La ideologia de la democracia ateniense

Luis GIL

Antes de entrar de lleno en materia es muy recomendable establecer unas
precisiones terminologicas y conceptuales que tomaremos prestadas de la mo-
derna sociologia y ciencia politica. Tras describir las tres grandes corrientes
ideologicas actuales: conservadurismo, liberahismo y socialismo, ¢l politélogo
americano Kay Lawson ' advierte que no incluye la democracia entre las ideo-
logias, porque tanto la democracia como ¢l autoritarismo no son designacio-
nes de ideologias politicas, sino mas bien términos descriptivos de la relacién
existente entre los cindadanos y el poder. La democracia es sélo un sistema
de gobierno y precisamente por ello no se substrae a la regla general de todos
los regimenes politicos de hallarse en lo que N. Hagopian * denomina una re-
lacién simbidtica con la ideologia. Un poder sin justificacidn ideolégica difi-
cilmente se mantiene. Y a su vez toda ideologia necesita el poder politico para
realizarse de facto. Entre régimen politico e ideologia hay siempre una relacién
de interdependencia, bien sea la ideologia previa a la instauracidon de éste, bien
haya sido elaborada a posteriori v ex professo para justificar un poder que se
detenta.

Pero, ;qué debe entenderse en realidad por ‘ideologia’? El término, acuiia-
do por Destutt de Tracy en 1797 para designar una nueva ciencia de creacion
personal suya, a saber, la ciencia de las ideas, que explicaria la manera en que
éstas se forman y darfa criterios para distinguir las falsas de las verdaderas,
tomé después carta de naturaleza en la sociologia décimo-ndnica a través del
positivismo francés, pero fueron Marx y sus seguidores quienes lo populari-

Y The human polity. An introduction te pp[itical science. Boston, 1985, p. 119.
2 Regimes, movements and ideologies. A comparative introduction to political science. New
York-London, 1984,
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Zaromn, aungque con cierta connotacion peyorativa, como designacion de un sis-
tema de creencias con injustificadas pretensiones de cientificidad. Y en este
sentido * lo entiende algin filélogo clasico como “falsa conciencia’ derivada de
un condicionamiento cultural inconsciente y en dltima instancia reductible a
las relaciones de produccidn y a las estructuras de la sociedad. Pero esta ma-
nera de concebir 1a ideclogia s¢ queda algo estrecha para nuestro propésito.

Mucho mas sugestiva para un filélogo cldsico es la de Alvin W. Gould-
ner * que ve en la ideclogia un sistemna de signos y de reglas para usarlos con
la finalidad de justificar y de movilizar proyectos de reorganizacion social,
Pero el hecho de que las ideologias realicen esta funcién de un modo racional,
justificando sus aserciones, de tal manera que la orden se base en el informe,
las hace semejantes a los denominados por el sociolingiista Basil Bernstein
‘codigos lingiisticos elaborados’ que explicitan los principios y operaciones
mentales subyacentes al mensaje, frente a los ‘cddigos lingaisticos restringi-
dos’ en los que éstas v aquéllos quedan relativamente implicitos. Por lo de-
mas, es un hecho conocido que cada ideologia tiene su lenguaje peculiar, bien
se fabrique su propia termmologm bien dé un sentido diferente del habitual
a términos del lenguaje corriente.

A partir de esta constatacién, dentro del amibito de la filologia clasica, se
han pochdo realizar estudios sobre el vocabulario social, como el de Walter
Donlan ® que arrojan cierta luz sobre el tema que nos ocupa Donlan se ha en-
cargado de hacer un elenco de termmos 50Ci0- polmcos desde el epos homé-
rico hasta finales del siglo V, cuya distribucién en grupos semdanticos 7 y ulte-
rior cotejo permite ilegar a Ia conclusion de que la terminologia socio-politica
del atico clasico es una creacidén de la aristocracia con la finalidad propagan-

* “In senso fofte”, ¢f. Oddone LonGo, “Techniche della comunicazione e ideologie sociali nel-
la Grecia antica™, QUCC 27, 1978, p. 65, n 14.

-4 La dialéctica de la ideologia y la tecnologia. Madrid, 1978, p. 84.

3 «8ocial vocabulary and its relationship to political propaganda" QUCC2T, 1978 pp. 95-111.

% Entiende por tales las “palabras o expresiones que pueden caracterizarse commo designacio-
nes normativas de grupos v subgrupos que afirman o implican rango o status politice, social y
econémico” o alternativamente “terminos de valoracién empleades.por un grupo o un individuo
con la intencidn consciente de identificar grupos o individuos y de asignarles sus respectivas po-
siciones dentro de la estructura social”.

" Los grupos semdnticos que establece son: I) denotaciones de valor en general (dyoitog, egu-
Abg, Bpiatog, KuKdg, xelpwy, dekdg); 1) de linaje (evyevig, evmatpideg, yevvaiog, kaxonetpig),
111} adjetivos de valor con una connotacion ética o intelectual (ypnotég, xpHowos, chppwy,
goliog, xovnpag): IV) de posicién econdmica {rholiceg, elimopog, maxis, &nopos, révish V) de
cantidad (6Aiyol, 8figog, dnuomg, Snuokpatikdg, dyhog, Thfidog, ol rodkol); VI) de distincién y
estilo (yapielg, duvatog, Empavic, evdalpmv, kKuhds kayolog, péyag). Los términos de valor agru-
pados en I) dejan de ser indicadores de clase en el sigio V y en ¢l IV denotan la valia personal
sin referencia algupa al status social y politico. Los indicadores de linaje (II), ausentes en e} epos
homérico y Hesiodo, aparecen en la lirica y a comienzos del periode cldsico y aumentan en el
siglo V., En este siglo crecen los indicadores de valia ética e intelectual (III), los de referencia eco-
némica (IV) y los de cantidad (V), apareciendo como una novedad los denotadores de distincién
y estilo (VI).
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distica de convencer al populacho de que las clases superiores con su ebyé-
vew, su buena educacion y mayores recursos econdémicos estdn mas capacita-
das que las clases inferiores para ejercer las funciones de gobierno. Pero, como
se verd después, cabe extraer también de su trabajo otras conclusiones que se
le quedaron en el tintero.

De momento, reanudemos el hilo de la exposicién volviendo al concepto
de ideologia, que en su sentido estricto es para Kay Lawson “la aplicacion pro-
gramdtica y retérica de un amplio sistema filoséfico que impulsa a los hom-
bres a la accion politica v les proporciona una guia estratégica para dicha ac-
cién” ®. Efectivamente, en toda ideologia hay aspectos estructurales y aspectos
funcionales. Los primeros son esa su relacién con un sisterna filoséfico, el pro-
grama que deriva de éste y la estrategia para llevarlo a cabo. Los aspectos fun-
cionales, es decir, lo que hace la ideologia en el ambito de la politica, derivan
del elemento retérico que mueve a la accién para llevar a efecto el programa.
Las ideologias tratan de aplicar y de concretar algunos principios filosdficos
abstractos y presumen de encarnar ‘lo verdadero’. Pero si los sistemas filoso-
ficos son descriptivos, dicen como son las cosas, las 1deologias son prescrip-
tivas, sefialan lo bueno en el statu guo que debe mantenerse y lo malo que
debe eliminarse o cambiarse. Y por este rasgo peculiar suyo necesitan el auxi-
lio de la retérica o arte de la persuasidn para que sus preceptos convenzan y
sean llevados a efecto, lo que supone que se cumplan los requisitos sefialados
por Platon en el Fedro y por Aristoteles en su Retdrica, a saber, el razonar 16-
gicamente vy el conocimiento tanto de las diversidades de caracteres humanos,
como el de las pasiones y la manera de excitarlas. Esto iltimo se logra omi-
tiendo ciertas cosas y dando una importancia exagerada a otras, es decir, reem-
plazando la argumentacién légica completa por otra que prescinde delibera-
damente de los datos, por relevantes que sean, de dificil acomodo a quod erat
demonstrandum. Y gracias a este elementoe retdrico se cumplen las funciones
de las ideologias, que son fundamentalmente tres: la justificacion de las insti-
tuciones existentes, legitimando al gobierno o al grupo que detenta el poder;
la movilizacién a la accién politica, jugando con los miedos vy esperanzas de
la gente mediante las técnicas de la propaganda (simbolismo, repeticién, sim-
plificacién, chivos expiatorios); y por ultimo, ¢l establecimiento de un siste-
ma de categorias o casilleros mentales para contemplar, interpretar y organi-
zar a su través la realidad, agudizando la sensibilidad para la captacién de cier-
tos hechos y embotdndola para la percepcién de otros.

Evidentemente, no todos los rasgos que definen las ideologias en el senti-
do moderno pueden encontrarse en sus correlatos antiguos. Si se hace hinca-
pié en su dependencia de un sistema filosofico, no podria hablarse de ideolo-
gias hasta después de Platén y Aristételes, cuando ¢l pensamiento politico se
articula dentro de una concepcion global del hombre y del universo. Por ello
es preferible operar con un concepto mas laxo de ideologia como conjunto de

8 Op. cit. (en nota 1), p. 295.
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creencias y actitudes sobre (y frente a) las instituciones sociales, politicas y eco-
noémicas, basado en una valoracion de la naturaleza humana. Sentado esto, al
ser la democracia ateniense resultado de una larga evolucidn histérica, se plan-
tea el problema de optar por un enfoque diacrénico o sincrénico del tema. Si
como se va a hacer en este trabajo se elige la primera alternativa, se impone
la necesidad de una sistematizacién cronoldgica, que podria establecerse dis-
tinguiendo un periodo de formacion del régimen democritico hasta la refor-
ma de Clistenes (508), otro de consolidacidn hasta la muerte de Pericles (432)
y una ultima frase de radicalizacion, desde esta fecha hasta finales del siglo V.
Establecida esta periodizacidon no es dificil concluir, en la ausencia de un pen-
samiento politico sistemadtico, que en todos estos periodos los aspectos fun-
cionales de la ideologia primarian sobre los estructurales y que, s1 en los pe-
riodoes de formacién y consolidacion del sistema democratico prevaleceria la
funcion movilizadora, en la fase de radicalizacién serian la justificadora y la
mentalizadora las funciones predominantes de la ideologia democrdtica. Es en
ella precisamente cuando se puede hablar con propiedad de una ideologia ad
hoc.

Aclarado esto, llega el momento de enfrentarse con ¢l problema de las fuen-
tes v la desoladora constataciéon de que la mayoria de ellas son muy criticas,
cuando no declaradamente hostiles a ese sistema de gobierno. Baste recordar
al Vigjo Olhgarca, al propio Socrates, a Jenofonte, Platon v Aristoteles entre
los autores de obras de cardcter mds o menos filoséfico v a Tucidides entre
los histortadores. Este fendmeno no cabe explicario, como se¢ ha ensayado ha-
cerlo, diciendo que, cuando reina el consenso en lo fundamental, son las cri-
ticas de los defectos y no las loas de las virtudes las que se dejan oir. Mds bien
debe ponerse en relacién con las técnicas de la informacidn, fundamentalmen-
te orales, en uso hasta finales de la época cldsica. En una sociedad parcialmen-
te alfabetizada, como era la ateniense del siglo V, segiin ha puesto de relieve
Oddone Longo °, la comunicacién oral se contrapone como medium abierto,
de libre difusion, a la escritura entendida como registro cerrado °.

Las consignas, las alabanzas, las justificaciones de la democracia, tenian
como vehiculo de difusion la oratoria, donde, como es légico, el componente
retorico de la ideologia resaltaria con mayor relieve, y con la oratoria también
la tragedia dtica, entre cuyas funciones sociales estaba la de hacer las /audes
Athenarum ante las delegaciones de los aliados que acudian a las representa-
ciones teatrales. Como es natural, la inmensa mayoria de las palabras aladas
se las llevé el viento v de la antigua oratoria sélo nos ha llegado o que tenia
un valor magistral. Ahora bien, los oradores se ocupan de casos publicos ¢ pri-
vados concretos y sus alusiones a los principios de la democracia dan por sen-

? Cf. art. cit. (nota 3).

1® Con diferente enfoque llegaba yo a una conclusién similar en mi ya viejo trabajo, “El logos
vivo y la letra muerta (En torno a la valoracién de la obra escrita en la Antigiiedad)”, Emerita
27, 1959, pp. 239-68.
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tadas muchas cosas y no pueden desarrollar, logicamente, un pensamiento sis-
tematico. Una excepcion a la regla son los logoi epitaphioi, especialmente el
puesto en boca de Pericles por Tucidides en el libro II de su Historia y la pa-
rodia del Menéxeno, atribuida por Platon a Aspasia, asi como el Panegiricoy
el Panatenaico de Isocrates, algunos discursos dispersos en la obra tucididea
(v.gr. los del siracusano Atendgoras) y el muy importante mito del Protdgoras
platénico.

Ni que decir tiene que la funcién predominante en este tipo de literatura
es la de justificacion del sistema y la de mentalizacion de la gente, Por ello es
licito preguntarse por la orientacion tomada por ideologia democritica en la
fase movilizadora que pudiera plasmarse en lemas o consignas reductibles a
eso que los alemanes llaman Schlagwdrter o ‘palabras impactantes’. 4 poste-
riori, y con una presentacién tendenciosa de los hechos Platon da por sentado
que la democracia (dnpokpatia) se origina cuando los pobres se imponen al
bando contrario, matan a unos, destierran a otros, dan igualdad de participa-
cion en los derechos de cindadania y en las magistraturas, y establecen un sis-
tema de sorteo para el desempeiio de éstas. Como resultado de semejante or-
denacién —o, mejor dicho, desorden- la ciudad se llena de libertad (éAsvds-
pia), de licencia verbal (nappnotia) y todo el mundo adquiere la facultad de ha-
cer de su vida privada lo que quiera *'. De manera parecida, Aristételes pone
en la riqueza la diferencia entre Ia oligarquia (una mopéxpocig o ‘desviacién’
de la dprotoxpatia) v la democracia (a su vez, una desviacién de la noAiteia,
concepto éste que no vuelve a mencionar). En el primer caso controlan el po-
der los que tienen hacienda, en el otro, los menesterosos %, Pero en ambos sis-
temas de gobierno todos, ricos y pobres, goz&n de libertad.

Con todo, esta rigida division dicotémica entre gbnopoil y dnopol no pa-
rece corresponderse con la realidad politico-social de la Atenas de los siglos V
v IV a.C. Mis bien parece basarse en el prejuicio de clase y ser un topico tan
antiguo como el Vigjo Oligarca. Este nos ofrece un cuadro de la sociedad ate-
niense de mediados del siglo V en el que el demos, integrado por los névn1ec,
onuoTo, yeipovs se opone a la clase de los ricos, explotada y en proceso gra-
dual de empobrecimiento. Empero, esta ultima, la de los antiguos terratenien-
tes, posee unas virtudes ético-culturales que le vienen de casta y de las que ca-
recen los miembros del demos, por mds que se enriquezcan con nuevas acti-
vidades econdmicas, con el gjercicio de las téxvar y del comercio “.

El estudio de Walter Donlan sobre el vocabulario social ha demostrado
que los identificadores sociales de tipo econdmico (lo mismo que los alusivos
al nacimiento) del tipo shnopog, dmopog, révng, elc., son rares hasta el siglo
V, en el que.adquieren gran importancia como modulos de medida social. Y

" Rep. 557 A-B.

12 pof, 1279, 1280a.

3 Cf. Emilio GaBBa, “La societa atepiese del *Vecchio Oligarca’™, Athenaeum 66, 1988, pp.
3-10.



44 Luis Gil

esto nos hace pensar que los primeros impulsos para el establecimiento del sis-
tema democratico no pudieron. venir exclusivamente de-las diferencias de ni-
vel econdmico. Siendo la polis, en la que el régimen democritico tiene su
asiento, una creacion de la sociedad.arcaica en st totalidad, se plantea el pro-
blema de cémo imaginarse esa sociedad. Frente a la concepcidn gentilicia vy
piramidal de autores ya cldsicos como Glotz y mds recientes como A. Andre-

s * o W.G. Forrest ¥, los estudios de D. Roussel * y F, Bourriot V7 sobre la
naturaleza de las guAoi y ppatpion han postulado la inexistencia en Grecia de
una organizacién gentilicia similar a la de Roma. El término yévog no es €l
equivalente de gens v en los siglos VI y V designa a los miembros de las casas
reales o de corporaciones cultuales llamados yevvfjtol. La unidad fundamen-
tal de la sociedad homérica y arcaica era el olkog, siendo las gputpiar y las
puini agrupaciones defensivas, dificiles de definir, en las que entraban por
igual nobles y gentes del comun, La linea de demarcacion social no puede es-
tablecerse entre nobleza y demos, ¢ entre clases-posesoras y clases desposei-
das, sino entre libres v esclavos. Las diferencias entre los diferentes estratos
de hombres libres no eran insalvables. Es mas, la tactica militar de la falange,
enla que la infanteria substituye como arma de¢ eficacia decisiva a la caballe-
ria, dio una importancia capital a la asamblea de hoplitas, a cuyas resolucio-
‘nes ya venian recurriendo los poderosos en su pugna por imponerse a sus Ti-
vales. De esta manera, se institucionalizaria su poder. En una palabra, la or-
ganizacion -social de los griegos, al carecer de las rigidas cstructuras jerarqui-
cas de la romana, con sus. gentes dominantes, con sus clientelas y su tajante
divisién entre patricios y plebeyos, favorecié el desarrollo de la democracia.
Hacia el 600 a.C. en Atenas, Mitilene y Lesbos la asamblea tenia ya el cardc-
ter de una institucion politica con capacidad decisoria.

Pero esta teoria, que codifica, por decirlo asi, Karl-Wilhem Welwei ', apar-
te de dejarnos en la mayor oscuridad sobre la indole de 1a @uin, de la ppatpic
y de tantos puntos del derecho dtico, no es en realidad necesaria para explicar
el relativo igualitarismo o nivelacion social de la sociedad griega de la época
arcaica gue se hallaria en los origenes de¢ la democracia. Ese igualitarismo se
Jjustifica mucho mejor con la teoria gentilicia comunmente admitida. .

Correspondiendo la propiedad de la tierra al yévoc, las desigualdades eco-
nomicas derivarian inicialmente del reparto de aquélla, va que, sin duda al-
guna, los mejores lotes se los reservarian los jefes de los clanes. Con todo, es-

14 “Phratries in Homer”, Hermes 89, 1961, pp. 129-140, “Philochoros on phratnes" JHS 81,
1961, 1-15.

H The emergence of Greek democracy, London, 1966 (traducida por mi al castellano con el
titulo de La democracia griega. Trayectorig politica. Madrid, ed. Guadarrama, 1966).

15 Tribu et cité. Etude sur les groupes sociaux dans les cités grecques aux épogues arckalque
et classique. Paris, 1976.

17 Recherches sur la nature du genos. Etude d’histoire sociale athémenne période archalque
et classique, I-11, Paris, 1976.

'8 “Adel und Demos in der friuhen Polis”, Gymnasium 88, 1981, 1-23.
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tas desigualdades se acrecentarian hasta extremos insoportables con la inven-
cién de la moneda y el desarrollo de practicas usurarias. En este momento es
dande se debe situar la transicidn de un sistema de propiedad comunal, a del
vévog, a un sistema de propiedad familiar e individual. Al no ser la propiedad
de la tierra enajenable, era el producto de ésta la ninica garantia para e} acree-
dor y de ahi Ia situacién de los gxthuopor en gue caian los miembros del ge-
nos insolventes y la esclavitud por deudas que afectaba a los integrantes de
ios dpyedveg no encuadrados dentro del sistema gentilicio. El irdnsito de una
economia natural a una economia monetaria produjo esas tensiones sociales
que la reforma de Solén pretendié resolver. La separacion entre libres v escla-
vOs ya no se establecia entre connacionales y extranjeros, sometidos ¢ com-
prados, sino también entre acreedores y deudores insclventes, reducidos a la
esclavitud o a un estado de servidumbre rural por el impago de sus deudas.

Y ésta fue la situacion a la que Solon (ca. 594) tuvo que hacer frente al asu-
mir el encargo de darle una solucidn satisfactoria para todos. Al estado critico
a gue la codicia y los desafueros habian conducido a Atenas Solén lo deno-
mina dvovopin (3, 31). A ésta le contrapone la edvouin o “buena ordenacién
social’ que sélo puede lograrse evitando la concentracién del poder vy la rique-
Za en unos pocos, asegurando la libertad de todos {os ciudadanos con la su-
presion de la cuasi-servidumbre rural (geiodydswn) v de la esclavitud por deu-
das (u1) ént 10ig obhpaot daveilewv) v el establecimiento de 1a igualdad de los
cindadanos ante la ey, fijando el vopog pertinenie. Pero es precisamente en
Ja determinacidn de la igualdad en sus justos limites donde reside el guid de
la ebvopin. Hay que impedir, como podrian querer 1os pobres una icopowpia,
porque eso supondria equiparar a los és9Ao! con los kekoi. Honores v poder
politico se deben repartir equitativamente con las cargas, porque asi lo exige
la 8{xry; v de ahi el establecimiento de las cuatro clases censitarias y la cons-
titucion timocratica disefiada por el genio politico de Solén. La &petf) para &
residia en la justicia orientada hacia el equilibrio social.

En 1a obra politica de Solén y en su pensamiento, expuesto en sus elegias,
destacan algunos puntos que se habrian de convertir andando el tiempo en
los Schlagwdrter o lemas de la ideologia oligarquica: el concepto, ya mencio-
nado, de edvopio o buena ordenacién, al gue los demdéceratas opondrian ef de
icovopla,; v clerta correlacién entre las nociones de mérito, riqueza v justicia
que le aproxima el pensamiento de Hesiodo. Para Hesiodo, en efecto, la dpeti
viene a confundirse con la riqueza, o mejor dicho, con un enfoque parecido
al de la moral protestante, segin la describiera Max Weber, la riqueza es la
manifestacion visible de la dpetd, ya que Zeus concede la riqueza a quien cum-
ple con dos preceptos suyos, el trabajo, cuya necesidad la fundamenta el mito
de Prometeo (Erg. 42-105) y 1a justicia, que es el vopog dado por Zeus (v. 276)
a Jos hombres, superando Ia ley del mas fuerte imperante en el mundo animal.

Soldn no habia empleado el adjetivo Toog, ni ningin compuesto con él
para calificar sus leyes. Refiriéndose a ellas dice Usopovg 8 dpoiwng @ kaxd
1€ KayubQ.. Eypuya (24, 18) en clara alusion a una igualdad relativa o geomé-
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trma y 0o auna xgualdad absoluta o aritmética. Para la nocidn, pues, de “igual-
dad ante la fey a la que alude evidentemente ¢l contexto anterior, Solén no
empled e} término icovopia cuya primera apancton corresponde al Harmo-
dic, el conocido escolio dtico {cf. &16 Tév Wpavvoy ktavity isovépoug T
Aﬁnvm_, énommimv} en la forma adjetival icbvopog, gue define Hesiguio
comd toopspfi; {lodvopovs ioopepts), en clara alusién a la 1gualdad aritméti-
ca rechazada por Solon. Se ha discutido mucho el mgmficado primitivo del
abstracto, dividiéndose las opiniones de los filologos entre guienes lo ponen
en relacién directa con vépewv (ladvopog ‘lo repartido por igual’, en referencia
primero a una redistribucion equitativa de tierras, es, decir, a un yfig dvedac-
uoéc, v secundariamente puesto en relacion con vopog con el significada de
‘igual ante la ley’) v la de guienes lo estiman un derivado secundario de voyog,
como recientemente Peter Frei ¥, cuyo parecer compartimos plenamente. Si
Solon habia rechazado la 3 quumpm {fr. 23,21 D.}, es logica pensar gue sobre
el modelo de esta palabra y ¢f de etvopia se creara el abstracto isovopia ™ so-
bre el adjetiva ya existente iddvopog. En contra de la opinidn de Viktor Eh-
renberg ¥, que ve reflejarse en el lema de toovopia las pretensiones de los no-
bles a ia igualdad de poder ante la tirania, nos parece mas probable la de Peter
Frei que la considera el Schlagwort de 1a faccién de Clistenes frente a sus opo-
nentes aristocraticos para significar que la ebvopic soloniana resuitaba ya in-
satisfactoria y que en ¢l futuro todos deberian tener igual participacion en el
gobierno,

Si por ioovoula se entendié desde un primer momento también la igual-
dad ante la ley, es algo que puede postularse a titulo de hipétesis. Los textos,
sin embargo, emplean el término en los inicios de su andadura histdrica con
el significado de ‘igualdad de participacion politica’, con un progresivo des-
plazamiento semdntico hacia la preponderancia del primer miembro en el sen-
tido global de} compuesto. En Herddoto (111 80,6) ioovopin designa el goher-
no del pueblo (nAfjdog Gpyov), equivaliendo a Snpoxpurie. En esta acepcion
lg emplea precisamente Otanes en ¢l célebre debate de las tres constituciones,
mencionando como rasgos caracteristicos suyos el sorteo de las magistraturas,
la rendicion de cuentas de los magistrados y el piblico debate de fos asuntos
de gobierno {Povkeipara £¢ 10 kowvdv). Herddoto, pues, entiende por ioovo-
pig no va la mera igualdad ante la ey, sino la igualdad de participacién en el
estado y el poder, En estrecha relacion con #hevdepia (111 142, 3 s, VI 23,2}
implica, por un lado, 1a toyyopin (VY 78) v por otro la iookpartin {V 92} ¢n
viva oposicion con la tirania.

En este corrimienio semantico del término a enfatizar Ja igualdad se refle-
ia vivamente la funcida mnwhzadora de Ia ideolbgia democratica. La icove-

U < EONOMIA. Polittk im Spiegel der 'gricchischcn Wonbildungslehre", MH 38, 1981,
203.219.

B Art, vit, p. 218

H RE, Suppl VI, 1940, 5.v. ‘Isonomm col. 295.
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pia sera la consigna de las clases censitarias inferiores solonianas (los 9fjteg y
los LevyiTon) en su pugna por obtener el acceso a las magistraturas superiores
que se veria satisfecha con la reforma de Efialtes. Una importante excepcion
a esta corriente de igualitarismo la representa el Pericles del logos epitaphios
tucidideo (II 34-46). Para él, los atenienses cuyo sistema de gobierno recibe el
nombre de dnpoxpatio por atender al beneficio de los mds, no sélo tienen
igualdad ante la ley, sino igualdad de oportunidades, sin gue los condiciona-
mientos de linaje o de fortuna obstaculicen el reconocimiento de los méritos
personales, lo que supone que la absoluta igualdad (16 ioov) sélo se les garan-
tice mpdg & iha. En la vida publica (mpdg 10 xowvd) es la valia personal y sus
merecimientos lo inico que cuenta. Y de la misma manera que los atenienses
hacen un uso correcto de la ignaldad que su régimen politico les ofrece, tam-
poco abusan de la libertad que les permite tanto en su vida piblica como pri-
vada. Libertad para ellos no significa libertinaje, es decir, la exencion de toda
autoridad o cortapisa moral. Son obedientes a las leyes, respetuosos con su sen-
tido del deber y disciplinados con sus magistrados.

Con todo, esta concepcion aristocratizante de la ioovopia a la muerte de
Pericles resulté en exceso restrictiva y conservadora. La nocién de lo justo y
la nocién de igualdad se asocian progresivamente hasta hacerse casi sinéni-
mos 10 {cov y 10 dikawov. Los compuestos como icoymeia, icotiuia y los
nombres propios en Iso- (a comienzos de siglo, por una curiosa paradoja, sélo
estd atestiguado el del rival de Clistenes, Isdgoras) se ponen de moda. Si el de-
fecto propio de la tirania era la mAeovegia y la puiotipio, la codicia y la am-
bicion, las virtudes propias del régimen democritico serian 1 1ot {cov T
(que contrapone precisamente Platén a la mieovetia, Rep. 359 C como lo jus-
to) y la ioovopio. Pero, si la mheovetia entrafiaba el nAgéov &xev, la icovouia
implicaba el icog véuog que podria muy bien definirse como icov Exewv. El
adjetivo substantivado 16 icov y el abstracto io01tng (ya no se siente la nece-
sidad de referirse al segundo miembro) reemplazan al viejo término icovouia
como slogans de la democracia radical en los ultimos afios del siglo V. La evo-
lucién puede seguirse muy bien en el teatro euripideo. En la respuesta de Te-
seo en Los suplicantes al heraldo tebano que pregunta por el thpavvog de Ate-
nas, se le corrige advirtiendo que la ciudad es éisvdépa, que no la gobierna
un solo hombre sino €] demos con relevo anual en el poder, precisando como
el Pericles tucidideo oyl 1@ nAovte Sidovg 1o mheiotov, EALE ¥ rEVNS Exmv
icov vv. 403-8). En cambio, la Yocasta de Las fenicias hace ante Eteocles una
encendida apologia de la Isotes frente a la Philotimia:

... KElvo kddhiov, tékvoy,
Todmta Tpdv, A pilovg dei pilolg
TOAS1S 1€ TOAEGL SUUNGEYODS TE CULIAY0IG
cuvdeD 1o Yap loov pdvipov aviphno Epu,
1 rAtovt & @&l nodéuov kodioTaTol
tobhaocov Exdpig ¥ fuépag xatdpyetal (vv, 535-340).

La Igualdad, con mayiscula, crea vinculos de unidn entre las ciudades. Lo
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igual (10 ioov) es lo unico estable entre los hombres. Lo que tiene mas (1o
mA£ov) provoca siempre la enemistad de lo que tiene menos.

Si la institucion de-la estrategia habia introducido un principio aristocra-
tizante en la democracia ateniense y aristdcratas fueron los grandes lideres, el
acceso al escenario-de la-politica de un nuevo tipo de demagogos a la muerte
de Pericles dio un nuevo impulso a las tendencias igualitaristas. Se pone en
duda, cuando asi:conviene, la'creencia en las virtudes hereditarias de la QUT1S,
Sofocles dice que-con frecuencia un £c9A6g no nace de ebyeveic, ni un Kakds
de Gypetot (fr. 606 ‘N*). Euripides afirma que muchos evyeveig son kaxoi (fr.
551 N%) y manifiesta sus dudas sobre el criterio para distinguir la ghYEvELD,
pues los de natural valeroso y justo, ainque nazcan esclavos, son mas nobles
que los de buena cuna. Se¢ invierte la aplicacién-de los epitetos socic-politicos
creados por la aristocracia, sin necesidad de crear un contravocabulario, Asi,
Lisias en el Contra Eratdstenes lama a’la mayoria prodemocratica avdpeg dya-
Yol y a fa-minoria oligrquica dAiyot kal Tovnpoi (X1 75). Tilda a los Treinta
de movnpoi y movnpotato y a los lideres democriticos de &vdpeg dproton (X1
5). Al dikactig le designa como moiitng ~1pNotdg Kal dikawog (XIV-4). Se in-
vierte, asimismo; la escala axiolégica normal para halagar el orgullo del co-
miun, como en ¢l discurso ‘de-Cleén en el debate sobre Mitilene {Thuc. III
37,3-5), en la version; sin duda sesgada, de Tucidides. La apadio petd
soepochvng del demos es mas util que la de&10Tng uetd dxoraciog y los pay-
Aétepor administran mejor las cosas que los Evvetdrepor.

Con todo, la propia inversién de los epitetos socio-politicos'y de la escala
axiologica normal son signos evidentes de su vigenc¢ia. Como ya'se ha obser-
vado repetidas veces;:la-democracia ateniense hizo suyos los ideales aristocrd-
ticos, transfiriéndolos del marco del linajé v del individud a la esfera mas am-
plia de la polis. Pero la practica de las virtudes competitivas en la politica ex-
terior entraba en viva contradiccion con los ideales de la Agvdepia y de la ico-
vopia que la democracia ateniense predicaba de puertas adentro. Fue enton-
ces cuando entré en juego la funcion justificadora de la ideologia para atri-
buir, en'una especi¢ de circuld vicioso, la supefioridad de los atenienses sobre
los restantes linajes griégos'a la superioridad de su constitucion y, a su vez, la
superioridad de su.constituc¢ion a la superioridad de los atenienses como pue-
blo sobre los barbaros y los restantes helenos. ‘

Al primer argumento ideoldgico recuire, con mal encubierto orgullo pa-
~ triético, el Pericles tucidideo del logos epitaphios. Al segiindo, una figura muy
allegada al politico, la Aspasia del Menéxeno platonico. Pero ya antes se en-
cuentran, aqui y alla esparcidos, asertos que no dudariamos en calificar de ra-
cistas, si fuera adecuado el lenguaje moderno para la calificacion de los anti-
guos hechos. La Fedra euripidea no desea otra cosa para sus hijos sino el que
puedan habitar en la ilustre ciudad de Atenas “libres’y florecientes en since-
ridad” (Hipp. 421 ss.)yJ on, otro de los persg')najes del tragico, que desconoce
& su madre, quisicra que ésta fiera una ateniense para tener innata en su ser
por via materna la nappnoie atica. Se-daba por supuesto que el gjercicio de
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la iomyopia a lo largo de las generaciones habia desarrollado entre los atenien-
ses, ricos y pobres, la virtud del ‘todo decir’, rasgo distintivo del hombre libre
(Eur. Phoen. 421) y ‘escudo del pobre’ (Nicostrato, fr. 29 Kock), hasta el pun-
to casi de hacerse inseparable de su manera de ser, como si fuera algo perte-
neciente a la herencia genética, cuya pérdida para el Sécrates del Critdn hacia
que la vida careciese de sentido *.

De corte ya netamente racista es la difusa nocion de la autoctonia * ate-
niense que se encuentra, aunque desmitificada, hasta en autor tan sobriamen-
te racional como Tucidides. Aludida de pasada por Euripides (Jon 29, 589,
737) y Aristofanes (Vesp. 1076, Lys. 1082), la explicita con cierta amplitud Is6-
crates en su Panegirico (Or. IV 24). Habitamos la tierra -se jacta- sin haber
expulsado a nadie, sin haberla ocupado desierta. No procedemos de una mez-
cla de muchas razas (§k moAAdv £0vdvV L1yadeg oLAAeYEVIES), SinG que somos
tan bien nacidos v de tan noble linaje que desde siempre venimos ocupando
el mismo territorio adtoydoveg dvtec. Elaborando estas nociones de dominio
piiblico y reproduciendo probablemente también genuino pensamiento peri-
cleo, la Aspasia platonica justifica el régimen democrdtico de los atenienses

_por la naturaleza misma de las cosas, por la propia gioLg suya y de la tierra
en que habitan. Para hacer el elogio fiinebre de los caidos —-dice la amante de
Pericles— hay que tocar tres puntos: la nobleza de su linaje o buena casta (e0y&-
veld), su crianza y educacion (tpopt| Kot noudeia) y sus acciones (tdv Epyav
npaig). La edyévera, por descontado, les viene a los atenienses de su pureza
racial, de la homogeneidad de origen. En las demas ciudades, compuestas de
hombres diferentes y desiguales, hay constituciones anémalas que reflejan en
sus leves e instituciones esas diferencias de statfus personal: unos son siervos,
otros son amos. “Nosotros, en cambio —prosigue diciendo- habiendo nacido
hermanos de una sola madre (sci/. la tierra del Atica), no pretendemos ser
amos ni esclavos los unos de los otros; antes bien, la igualdad de linaje (ico-
yovia) nos fuerza a buscar en la ley la igualdad politica (icovopia) y a no ce-
der mutuamente a nada que no sea la reputacion de la virtud y de la sabiduria”.

Los dos pilares que sustentan el edificio de la democracia ateniense, la
¢hevdepia y la icovopia, se basan a su vez en la icoyovia en la igualdad de
nacimiento. Los tres Schlagworter de la revolucion francesa -Liberté, Egalité,
Fraternité- tuvieron, pues, su mas remoto antecedente en la Atenas de los si-
glos V y IV a.C. Sdlo que con una importante salvedad. Segin la ideologia de
la democracia ateniense, los tres requisitos del régimen s6lo podian darse en
un pueblo que, como el suyo, hubiera nacido de la misma tierra que ocupaba
y hubiese conservado a lo largo de los siglos su pureza racial. Una condicion
incumplible ¥ que hacia del pueblo ateniense un unicum. Sobre este teldn de

2 Sobre éstas y otras cuestiones afines, cf. L. GiL, Censura en el mundo antiguo. Madrid,
19822, pp. 48-51 y Domingo PLACIDO, “La proyeccidn ideoldgica de la democracia ateniense”, Es-
tudios de la Antigitedad 1, Univ, Auténoma de Barcelona, 1984, pp. 7-21.

3 §obre esta nocién, of. Vincent J. RoSIvacH, “Autochthony and the Athenians™, CQ 37,
1987, 254-306.
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fondo se comprende la importancia del mito del Protdgoras platonico que hace
extensiva a todo el género humano la conveniencia de la democracia, al ci-
mentarla en la dimension civica del hombre, basada en el cultivo de las vir-
tudes civicas del aidd¢ v de la 8ikn, cuyo germen mandé repartir Zeus en to-
dos los hombres por igual. Pero sobre este tema, que de por si merece un co-
mentario detenido, no es ésta la ocasion de hablar:



