Las oraciones completivas en funcion de
sujeto en Latin™

M.* Esperanza TORREGO

0. INTRODUCCION

El objetivo de este trabajo es determinar las condiciones de seleccion
que regulan la presencia de las diferentes formas de oracién completiva
con los distintos predicados regentes cuando desempenan la funcién de
sujeto. La base tedrica de la que voy a partir es la de admitir con la
Gramatica Funcional (Dik 1978) que la seleccion de los argumentos por
parte de los predicados esta sometida a ciertas condiciones semanticas
exigidas por la necesidad de compatibilidad entre los rasgos léxicos del
predicado y los de los argumentos seleccionados.

Este principio tedrico ha sido ya aplicado al analisis de las oraciones
completivas', pero, en lo que respecta al latin, sélo la funcién de comple-
mento ha estado sometida a una revisién completa (Torrego 1986).

La conveniencia de estudiar por separado las condiciones de distribu-
cién de los sintagmas oracionales en funcion de sujeto viene determinada,
al menos, por un aspecto de caracter practico’: los datos que presenta el
latin para una y otra funcidn difieren en la regularidad distribucional de
los tipos oracionales. Con todo, los resultados de tal tipo de analisis para

* Este articulo esta basado en una comunicacion compartida con J. DE LA VILLA que se
presentd en el XVIH Encuentro de la Societas Linguistica Europaea, Toledo, Septiembre de
1985, titulada «Las oraciones completivas en funcion de Sujeto en Griego y en Latins.

' El wrabajo tiene antecedentes en BOLKESTEIN (1976) v VAIREL (1975; 131}. Cf. para el
griego CRESPO (1984), ‘

? La consideraci6on tedrica del caracter funcional del sujeto varia segiin las distintas
escuelas linghisticas: para la gramatica tradicional el sujeto tiene una preminencia especial
sobre las demas funciones. Este punto de vista es mantenido en las gramaticas transforma-
cionales. Sin enibargo, para las corrientes funcionalistas, el sujeto se considera en un nivel
de igualdad funcional con el del complemento (cf. Dik 1978: 108 ss.; Givon, 1984: 133 ss.).

Cuadernos de Filologia Cldsica. N2 22-175-194-1989. Ed. Universidad Complutense. Madrid.
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la funcién de complemento, que se revisaran en § 1, se tomaran como
punto de referencia para el estudio de la funcién sujeto.

El corpus que va a ser considerado en este analisis es el constituido por
todas aquellas oraciones que tradicionalmente se consideran en funcién
de sujeto: las oraciones conjuncionales que aparecen con los verbos
llamados impersonales (constat, evenit, etc.), con predicados de adj. + esse
y con las formas pasivas de los personales que toman oraciones
complemento®. El presente trabajo se limitara a las dos primeras®, puesto
que las ultimas obedecen a los mismos criterios de seleccién que sus
correspondientes activas, por lo que su estudio no debe desligarse del de la
funcién de complemento. Los datos manejados pertenecen a textos del
periodo clasico; aunque también se han considerado algunos preclasicos,
la revision para este periodo no ha sido completa.

La organizacién de este trabajo es la siguiente:

a) En primer lugar se presenta un esquema-resumen del sistema pro-
puesto para la funcién del complemento en latin (Torrego, 1986) (§ 1).

b) En segundo, se aborda el analisis de los datos del sisterma sujeto
(§ 2), segun el esquema siguiente: predicados cuya reccién preferente es
infinitivo; datos v comentario (§ 2.1). Datos v comentario de reccién
ut + Subj. (§ 2.2). Reccion quod + Ind. (§ 2.3). Datos y analisis de
guin + Sub. (§ 2.4).

c) Se explican los cruces de distribucién entre las distintas formas
oracionales y los distintos predicados (§ 3).

d) Se extraen las conclusiones pertinentes al funcionamiento del siste-
ma y se compara con el de la funcion complemento (§ 4).

* Otros tipos oracionales que pueden asumir tal funcién mediante diversos procedimien-
tos, como las oraciones de relativo, no van a ser tratadas en este trabajo. Tampoco las
interrogativas indirectas, cuya problematica especial (BRESNAN 1970) y, en todo caso, su
caracter distinto al de las completivas conjuncionales, las hace merecedoras de un estudio
especifico.

* No voy a entrar en el problema tedrico que plantea la consideracion de si tales
oraciones funcionan en realidad como sujeto, sino que e voy a limitar a estudiarlas tal cual
aparecen en los manuales tradicionales. Este modo de proceder no debe ocultar que el
andlisis de tales oraciones como sujeto no es igual de seguro en todos los casos. El criterio de
la conmutacion, que es el unico por el que puede identificarse la funcién sujeto, muestra que
ciertos tipos de impersonales que toman oraciones no presentan nunca Nominativo (puder,
paenitet, taedit + Ac. + Gen.). En ellos la oracion completiva es conmutable con Gen. En otros
casos (necesse est, licet, etc.) la conmutacion solo es posible con el pronombre neutro id {cf.
para licet Liv. 4, 35, 11; necesse est, Liv. 34, 5, 3). Estos problemas tedricos no inciden, sin
embargo, en los criterios de seleccion, que son de indole semantica,
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1. COMPLETIVAS EN FUNCION DE COMPLEMENTO
1.1. Propuesta explicativa para el sistema complemento

La propuesta de explicacién del sistema oracional del complemento
para el latin establece que el criterio que regula la presencia de cada tipo
formal con las diversas clases de predicados es la compatibilidad semanti-
ca entre los rasgos del predicado que pueden considerarse lexicalizadores
de la funcion comunicativa de las oraciones independientes vy el significa-
do de modo expresado por el predicado de la subordinada. Por este
procedimiento es posible dar cuenta en latin de todas las distribuciones
del Predicado Regente (PR) + Oracién Complemento (OC)°.

Las conclusiones relativas a la distribucién entre PR y OC puede
resumirse del modo siguiente:

a) Acl presenta un significado gramatical caracterizado por la expre-
sion de los modos logicos: real {temas de presente y perfecto), potencial
(tema de futuro) e irreal (tema en -turumi/-ndum fuisse), Seleccionan esta
forma de complementacion oracional aquellos PR que pueden considerar-
se lexicalizadores de la funcién declarativa del lenguaje (verbos de lengua,
sentiendi, de percepcion), porque son compatibles con estos significados
de modo. Esta compatibilidad corresponde a la posibilidad de expresar
todos los modos légicos en los mensajes declarativos independientes. La
posibilidad de expresar modo real permite a Acl extender su uso a los
verbos de c).

b) ur + subj., caracterizado por la expresién del modo actuativo en
sentido amplio, es seleccionada por grupos de PR que lexicalizan la
funcion impresiva del lenguaje (los imperandi, los exhortativos y volunta-
tivos), pues los mensajes impresivos independientes sélo pueden expresar
modos actuativos. Este grupo presenta como variante alternativa comple-
mentacién de infinitivo sin marca de modo. Una clase de estos verbos,
cuyo lexema es negativo, selecciona la forma guin + subj. (verba impedien-
di) que se presenta asi como variante de ut + Subj. condicionada por el
léxico negativo del PR.

cyquod + ind. es la forma oracional utilizada para la expresion del
modo real. Aparece complementando a PR lexicalizadores de la funcién
expresiva del lenguaje, que solo puede combinarse con este modo. Al
mismo tiempo, en cuanto que /4real/, esta forma oracional es compatible
con los predicados de a), lo que explica su extension paulatina a ese tipo
de verbos.

5 La capacidad explicativa de este analisis para el griego es también muy amplia, pero en
todo caso, menor que para el latin (Crespo 1984). De hecho, la revision de los casos que en
griego no pueden ser explicados mediante este rasgo es objeto de una nueva propuesta por
parte de J. DE La ViLLa (1987).
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El cuadro I recoge las distintas posibilidades de expresion de modo de
cada una de las OC:

(I):
Modos légicos Modo actuativo
Real  Potencial  Irreal
Acl + + + -
quod + Ind. + - - —
ut + Subj. - - - +
guin + Subj. - - - +

Para completar el cuadro (I) es preciso afiadir las observaciones si-
guientes:

1) Acl expresa el modo real por medio de sus temas de presente
(tiempo simultaneo) y perfecto (tiempo anterior), el potencial-futuro por
medio de -furum esse (sin distincion de tiempos) y el irreal por medio de
-turum fuisse (también sin distincion de tiempos). Nunca adopta significa-
do actuativo.

2) Quod + Ind., por expresar el modo real, no aparece en tiempo
futuro®.

3) Ut + Subj. solo presenta los temas temporales de la simultaneidad,
porque el pasado es incompatible con el modo de la actuacién, No expresa
modo légico en ningtn contexto.

4) Quin + Subj. esta considerado en el cuadro como variante condicio-
nada de uf + Subj. y presenta las mismas restricciones temporales.
También forma parte de un sistema especifico para el verbo dubito y
afines que no aparece especificado en el cuadro.

1.2. El caso del verbo facio y sus compuestos

Vamos a estudiar con mas detalle los datos de reccion completiva
correspondientes al verbo facio vy sus compuestos. Aunque tales datos se
ajustan a lo establecido en ¢l esquema del cuadro (I) y, por ello, no fueron
tratados separadamente en Torrego (1986), presentan, sin embargo, algu-

® Como es sabido (ERNOUT-THOMAS: 249), el futuro del modo real tiene en latin muchos
‘puntos de contacto con el modo polencial. Esta relacion es la que impide que estas oraciones,
que no pueden expresar el modo potencial, presenten tiempo futuro.
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nas particularidades que son interesantes para entender determinados
fenémenos de las completivas en funcién sujeto.

Los complementos oracionales de facio y compuestos presentan la
forma wr + Subj.:

(1) a) Cic. Art. 2, 20, 1: alterum facio ut caveam; altertom, ut non credam
facere non possum.
b) Cic. de Or. 1, 260: perfecit (Demosthenes), ut nemo planius locutus
esse putaretur.
c) Cic. N.D., 22, 41: Sol efficit ut omnia floreant et in sto quaeque genere
pubescant.
d) Ter. Hec. 839: me fecisse arbitror ne id merito mi eveniret.

La dificultad de analisis de estos datos es que hay casos (l1a y b) en los
que los predicados de la OC expresan un estado de cosas que sucede en la
realidad v que deberia, por tanto, asociarse con rasgos de modo real. De
hecho, la interpretacion que hacen los manuales del significado de las
oraciones de uf en este tipo de ejemplos fluctua entre la finalidad (que
conlleva la actuatividad en su modo), atribuida por Kithner-Stegmann a
(1cy d)(II 2: 212), y la consecutividad de (1a y b) {que no la conlleva) {IT 2;
234). Con estas diferencias asocian los mismos manuales las variaciones
de negacion, ne, para las completivas de indole final, y non, para las de
indole consecutivo. Si esta interpretacion, que separa en dos significantes
homénimos una tnica forma oracional, es correcta, la atribucion de un
solo contenido gramatical a ur + Subj., que pretende el cuadro (I} debe
ser revisada.

A continuacién trataré de defender la validez de mi propuesta anterior
(Torrego 1986}, examinando las razones que pueden haber llevado a las
interpretaciones de los manuales.

En realidad, el tinico argumento formal que puede apoyar la idea de
que las oraciones de ut + Subj. pueden expresar dos contenidos distintos
en distribucién con este tipo de predicados es la negacion. Sin embargo, si
bien es verdad que la presencia de la negacién non no es frecuente en las
oraciones de modo actuativo, no es menos cierto que no estd excluida de
forma absoluta (Kiithner-Stegmann II 2: 209 ss.), lo que invalida el argu-
mento. Por lo demas, ya que entre los dos tipos de oraciones no hay otras
diferencias formales, sélo la intuicién del que interpreta puede llegar a
disociarlas.

Por tanto, el origen de esta doble interpretacion de las oraciones de ut
+ Subj. no ha podido ser el contenido de los rasgos gramaticales de su
predicado, sino el léxico de los PR que estamos tratando. A diferencia de
los otros verbos personales que seleccionan esta forma oracional, facio no
describe el intento de actuar sobre el medio (manifestado, segun los verbos,
en forma de deseo, orden, exhortacion, etc.), sino propiamente la actua-



180 M.? Esperanza Torrego

cion de un agente sobre su medio exterior; esto provoca que la completiva
pueda interpretarse como el resultado de la actuacion del agente del PR,
Esta diferencia semantica tiene gran importancia porque es la causa de
que se atribuya a los rasgos gramaticales de la oracién un tipo de
contenido que en realidad no expresa, sino que deriva del conocimiento
que el oyente (o lector) tiene del medio real. La completiva no expresa,
pues, un estado de cosas /+real/; lo que puede llegar a ser real es el efecto
que sobre el mundo exterior tiene la actuacion del agente del PR.

Veamoslo con algunos ejemplos de los citados en (1). En el caso de (1c)
parece claro que su predicado floreant no expresa la realidad «florece»
sino como efecto de a actuacion del sol, y se podria considerar significati-
vamente equivalente a (2) a):

(2) a) ommnia floreant et suo quaeque genere pubescant!

con el sentido de «que todo florezca», es decir, con modo actuativo, pero
en ningun caso a (2) b):

(2) b) ommnia florent et... pubescunt.

La gramaticalidad de esta oracién, como la de todas las que expresan
modo actuativo (Bolkestein 1976), esta condicionada simplemente a que
su agente esté dotado del rasgo /+control/, en este caso, sobre la naturale-
za; de esta manera, esta frase podria aparecer subordinada, bajo la forma
de ut + Subj., a un predicado como dicit o imperat, con un sujeto como
deuts, o a uno factitivo cuyo sujeto sea un agente como «el sol», «la lluvia»
o cualquier otro dotado del mencionado rasgo. Lo mismo podria decirse
de {1b), donde el predicado de la subordinada seria equivalente a {2c),
pero nunca a (2d):

(2) c) nemo putetur planius locutus esse.
(2) d) nemo putatur planius locutus esse.

Esta tiltima frase solo seria real después de que Deméstenes, dotado de
los rasgos necesarios para surtir ese efecto, lograra que «nadie pensara».
Considerar real esta oracion seria tan equivocado como hacerlo con una
como «vete de aqui», por el mero hecho de que la orden se haya obedecido.

Asi pues, no hay razén gramatical para separar en dos tipos las
oraciones de ut + Subj. que son complementos de estos verbos, sino que
todas ellas constituyen un solo tipo. La aparente realidad del contenido
que transmiten no procede de su significado gramatical, sino del conoci-
miento externo que tiene el oyente del mundo real. Las diferencias léxicas
entre los predicados de lengua o los verbos imperandi vy los factitivos,



Las oraciones completivas en funcion de sujeto en Latin 181

comentadas mas arriba, no son gramaticalmente relevantes para la selec-
cion de la oracién subordinada.

La forma de la completiva del verbo facio se explica, pues, en los
mismos términos que los demas grupos mencionados antes, esto es, por
compatibilidad entre el léxico funcional del PR y el modo de la subordina-
da. El subjuntivo de estas oraciones no expresa modos logicos, sino una
variante del subjuntivo que en el cuadro (I) hemos llamado actuativo.

2. COMPLETIVAS EN FUNCION DE SUJETO

En este epigrafe pretendo comprobar si el sistema propuesto para la
funcion complemento es valido también para Ja de sujeto, esto es, si la
seleccion de oraciones sujeto responde al mismo tipo de criterios restricti-
vos. El punto de partida es, obviamente, considerar que cada forma
oracional tiene en esta funcién las mismas posibilidades de expresar
modo que ‘en la de complemento, es decir, que a cada forma de completiva
le corresponde un unico significado gramatical aunque varie la funcién.
Quedan, pues, dos aspectos por comprobar: a) si las restricciones del PR
afectan también al modo de la subordinada y b) si los rasgos léxicos del
PR relevantes para la seleccion de la forma oracicnal pueden también
asociarse con las funciones comunicativas.

En lo que afecta a este segundo aspecto, es preciso decir que la
asociacion de los distintos grupos de PR que llevan completivas sujeto con
una funcion comunicativa parece menos automatica que en el caso de los
PR con oraciones complemento. La razén fundamental, a mi juicio, reside
en la ausencia en los primeros de un sujeto personal, que si aparece en los
segundos, como lexicalizacion del emisor del mensaje.

En otras palabras, las frases compuestas por Suj. + PR + OC, comenta-
das en el epigrafe anterior, constituyen, como se ha dicho, una lexicaliza-
cién de un acto comunicativo de caracter declarativo, impresivo o expresi-
vo, en el que estan presentes todos los elementos del acto de la comunica-
cion:

emisor (= Suj. personal), funcion comunicativa (=PR) e informacién (OC).

Por el contrario en ¢l caso de las completivas sujeto la frase carece de
un Suj. personal que represente en la lengua al emisor del mensaje del
estilo directo. Debemos preguntarnos entonces si la ausencia de sujeto
personal impide la asociacién de los PR de completivas sujeto con las
funciones comunicativas. A mi juicio no es asi, por dos razones:

1) En los mensajes independientes el emisor también puede no ser
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conocido {escritos anénimos, graffitti, por ejemplo), sin que por ello el
mensaje carezca de funcidén.

2) Los grupos léxicos de PR de oraciones sujeto se corresponden con
bastante precisién con los gue rigen QC.

En consecuencia, voy a presentar los datos de acuerdo con la forma de
reccion preferente que admite cada grupo de PR y los comentaré tratando
de determinar las condiciones de compatibilidad entre el tipo de oracién
regida y la funcién comunicativa lexicalizada en el contenido de los PR.

2.1. El significante oracional con infinitivo
2.1.1. Datos

Los predicados cuya reccion preferente es la complementacion con
infinitivo’ se pueden agrupar de la forma siguiente:

1} Verbos de evidencia o constancia (Acl exclusivo): apparet, palam fit,
constat:

(3) a) Cic. Leg. 2, 11: constar ad salutem civium inventas esse leges.
b) Liv. 21, 9, 4: apparebat non admissos protinus Carthaginem ituros.
c) Liv. 21, 2, 2: ut appareret... agitare in animo bellum et... Poenos arma
{taliae inlaturos fuisse.

2) Sentimiento: puder, paenitet, piget, taedit.
(4) Cic. Car. m. 84: negue me vixisse paenitel.
3) Conveniencia, deber y posibilidad: decet, oportet, licet:

(5) a)Cic. Fin. 3, 64; Decet cariovem esse patriam nobis quam nosmet
ipsos.

7 No toda complementacién donde aparece un Ac. y un Inf. puede considerarse oracién
(Acl). Nuestra conclusion a tal respecto para la funcién complemento (TORREGO, 1984: §1-97)
es que solo pueden considerarse oracion de Acl aquéllas que cumplen las condiciones
siguientes: (I) las que expresan tiempo y modo (y por tanto presentan variabilidad formal en
los temas de Inf); (ID) las que se mantienen como unidad estructural en la voz pasiva, o sea,
las que aparecen en construcciones impersonales; (1II) las que presentan un contenido
gramatical similar al de alguna de las estructuras de Acl independientes (estilo indirecto e
infinitivo exclamativo). La utilidad de ¢stes criterios cuando la oracion es sujeto se restringe
a (I) y parcialmente a (I1I), porque los verbos impersonales no pucden aparecer en voz pasiva.
La caracterizacion del infinitivo como Acl esta basada, pues, en este caso, en la variabilidad
temporal del infinitivo y en la posibilidad de introducir discursos indirectos que poseen
algunos de estos verbos (e.g. constat, apparet. Cf. Liv. 1, 1, 1; 2, 56, 8, etc.).
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b) Caes, B.G. 2, 20, 1: cum ad arma concurri oporteret,
c) Cic. Ph. 13, 16: omnibus bonis expedit salvam esse rem publicam.

4) Expresiones de adj. + esse:

*

a) Necesidad y obligacion: necesse est, opus est (cf. también § 11).
(6) Cic. Leg. 2, 12: necesse est legem haberi in rebus optimis.
b) Posibilidad: verisimile, probabile, facile.
(7) Liv. 21, 38, 8: nec verisimile est ea tum ad Galliam patuisse itinera.
¢} Juicio: verum, falsum, rectum, maximum.

(8) a) Cic. Lael. 65: verum est amicitiam esse non posse.
b) Cic. Sest. 21: utile est rei publicae nobiles homines esse dignos
maioribus suis.
¢} Cic. Lael. 69: maximum est in amicitia superiorem parem esse inferio-
ri.

2.1.2. Comentario

La forma de la completiva en estos casos se puede explicar facilmente
de acuerdo con los mismos criterios que justifican el sisterna del comple-
mento.

(i) Los verbos de 1) expresan la evidencia o constancia del estado de
cosas expresado por su oracién sujeto. La forma oracional que tales
predicados han de seleccionar debe poder expresar, en consecuencia, los
contenidos modales de los que pueden predicarse nociones como las
expresadas por los PR. Estos contenidos son los de los modos légicos,
expresados por Acl: real, como en (3a) y c), potencial (o futuro)® como en
(3h)) e irreal (3c). El modo actuativo, como podia esperarse, esta excluido
porque no es compatible con el 1éxico de estos predicados que indican
evidencia; por esta razdon no presentan ut + Subj. Los criterios que
regulan la presencia de AcI con este grupo de predicados son, pues, del
mismo tipo que los que justifican su presencia en funcion de complemen-
to. El hecho de que aparezcan, ademas, documentados todos los tiempos
del infinitivo, confirma el caracter oracional de este tipo formal de
oracion, cuyo predicado esta representado por un infinitivo caracterizado

¥ Habida cuenta de las relaciones que se establecen entre el future y el potencial
(ErRNOUT-THOMAS, 249 s3.) las formas de futuro pueden o deben interpretarse como tiempos
del modo real o como modo potencial.
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con los rasgos de un verdadero predicado verbal (PV). Este grupo es
asociable con los PR declarativos de la funcién complemento.

(if) Los predicados de 2) son tradicionalmente considerados modales
(Kithner-Stegmann 1: 156, 4), lo que significa que expresan rasgos asocia-
bles con los de los modos gramaticales, en la mayoria de los casos con el
potencial o con los de la conjugacion perifrastica -turus o -ndus sum. La
complementacioén de infinitivo que aparece con ellos puede considerarse
como complementacién no oracional, es decir, constituida por un infiniti-
vo desprovisto de los rasgos de modo caracteristicos de los PV. Esta
interpretacion del infinitivo esti basada, por un lado, en la invariabilidad
del tema temporal del infinitivo en estas distribuciones {siempre tema de
presente. Cf, nota 7) y, en segundo lugar, en la existencia de construccio-
nes de Dativo con Infinitivo del tipo (9), documentadas para varios de
ellos, en las que el infinitivo tiene un indudable caracter de nombre®, y ha
de ser analizado como un argumento diferente del Dat.:

(9) Liv. 21, 44, 8: Hlis timidis et ignavis esse licet...: vobis necesse est
fortibus viris esse.

La seleccidn por parte de estos predicados de una complementacion de
infinitivo nomen actionis desprovisto de otros rasgos de caracter verbal
coincide con lo esperado, toda vez que, como se ha dicho, expresan en su
léxico los rasgos de modo. Este tipo de complementacion también se da en
los verba imperandi en la funcién de complemento (Torrego 1986: 78 ss.).

En el mismo caso se encuentran los infinitivos que complementan a las
expresiones regentes de necesidad, posibilidad y obligacién constituidas
por medio de adj. + esse que aparecen en 4) cf. ejemplos (6) y (7). Se
irataria, pues, en estos casos, de la seleccion de una forma verbal no
oracional formada por un infinitivo sin expresién de modo.

(iii) Los del grupo 3) son verbos léxicamente asociables a los verba
affectuum y, como ellos, presentan la complementacién oracional de quod
+ Ind. (cf. 2, 3, 2)'° cuyo PV expresa la realidad, y, ademas, pueden

 La estructura Dat. + Infinitive, que no se considera oracional, pone de manifiesto que
la estructura de estos PR es de Inf. (Suj.). + Dat. y es un argumento méas para considerar ¢l
caracter no oracional del Ac.-Inf.: en ellos el Ac. ocupa la casilla sintactica del Dat.

19 Ia oraci6n seleccionada por estos verbos expresa, en realidad, la causa real que da
lugar al estado de cosas que describen. Esta es la razén por la que algunos justifican la
presencia de guod, la conjuncion causal (PERROCHAT, 1932: 121). Pero si se mantiene que el
rasgo /+causa/ de estas oraciones es debido a quod, no hay modo de explicar como llegan a
expresar el mismo rasgo las Acl ni por qué razones se ha producido la extension de estas
nltimas. Creo que la idea de causa esta mas bien en el PR, y no en las oraciones regidas, que
cxpresan solo el modo real.



Las oraciones completivas en funcién de sujeto en Latin 185

seleccionar Acl. Esta seleccién es posible porque Acl también puede
expresar el modo real por medio de sus temas de presente y perfecto, que
de hecho son los tinicos que se documentan con estos verbos.

(iv) En cuanto a las expresiones de adj. + esse que aparecen en 4) hay
que distinguir entre las de caracter modal (6)—(7), que fueron comentadas
mas arriba y las de juicio (8). Estas ultimas son comparables a los verbos
de 1) en cuanto que expresan los valores de verdad (verum, falsum) u otro
tipo de juicios (iusfum, rectum) sobre €l estado de cosas expresado en la
oracion subordinada, cuyo PV ha de poder expresar los modos légicos, de
los que unicamente es posible predicar tales nociones, La eleccion de Acl
es, por tanto, explicable a partir de los mismos criterios de contenido
modal que en los demas casos.

2.2. La forma oracional Ut + Subj.
2.2.1. Datos

Los verbos que seleccionan preferentemente una oracién sujeto de la
forma ut + Subj. pueden agruparse del modo siguiente'':

1) Verbos de suceder: fit, fieri potest, accidit, incidit, evenit, contigit,
usu venit, cadit, obtingit.

(10} a) Cic. Tusc. 2, 16: ita fit ut omnino nemo esse possit beatus.
b) Pl. Amph. 567: nec potest fieri tempore uno homo idem duobus locis
wut simul sit.
c) Nep. 7, 3, 2: accidit una nocte omnes hermae deicerentur,
d) Cic. de Or. 1, 96: valde optanti mihi cecidit ut in istum sermonem
delaberemini.
e) Cic. de Div. 1, 103; (L. Paulo) bellum ut cum rege Perse gereret
obtigit.

2) Formas del verbo esse (est, futurm est):

(11) a) Cic. de Or. 2, 152: est, ut dicis, ut plerigue philosophi nulla tradant
praecepta dicendi.
b) Cic. Cael. 48: quando fuit ut guod liceret non liceret.
c} Cic. Divin, 1, 101: exaudita vox est futurum esse ut Roma caperetur.

"' No voy a tener en cuenta los datos con negacién como argumentos de apoyo en faver
de la interpretacion de los valores de los modos de este tipo de oraciones, porque ambas
negaciones pueden aparecer tanto en los causativos personales como en éstos {comparese
KiHNER-STEGMANN, 1T 2: 212{(a) con 11 2: 234). Cf. 1.2.
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3) Expresiones que significan «paso a un nuevo punto»: proximiim est,
extremum est, veliquum ¢ést, sequitur:

(12} a)Cic. N.D. 2, 73: proximum est, ut doceam deorum providentia
mundum administrati.
b) Cic. Fam. 15, 14, 4: tertium est ut id, quod..., conficiamus idem
litteris.
c) Cic. R.A. 77: reliquiem est ut per servos id admiseril.

4) Expresiones modales de «conveniencia, deber, posibilidad»!*:

(13) a) Ter. Eun. 969: necesse est huic ut subveniat.
b) PL. Truc. 328: miki opus est ut lavemn.

2.2.2. Comentario

La seleccion de ur + Subj. por los predicados descritos en este punto es
el aspecto que mas distorsiona, al menos a primera vista, la relacion
existente entre el contenido del PR y el tipo de completiva seleccionada tal
como la hemos descrito para las completivas complemento, sobre todo en
lo que hace referencia a los verbos «suceder» que aparecen en 1).

(i) Los predicados del grapo 1) expresan una constatacion del estado
de cosas descrito en la subordinada. La oracién sujeto es interpretada
como expresion de hechos reales en los manuales habituales (Ernout-
Thomas 303 ss,, Kithner-Stegmann II 2: 234); sin embargo, es sorprenden-
te que la forma oracional que aparece con ellos con preferencia sobre las
demas no corresponda a la que puede expresar el modo real, Acl o quod +
Ind. (cf. también 2, 4, 2), sino a ut + Subj., tipo formal al cual hemos
asignado en el cuadro (I) el significado de «modo actuativos.

Ahora bien, la contradiccién que supone tal seleccidn es solo aparente
si tenemos en cuenta la relacion de estos predicados con el verbo facio y
sus compuestos, que planteaban un problema similar, en los cuales la
reccion de ut + Subj., quedo6 explicada como forma de expresion del modo
actuativo (cf. 1. 2).

El significado de verbos como fit, accidit, etc., ha de ser analizado en
funcion de los datos de la propia lengua v no a partir de sus valores de
traduccién, que son los que en este caso han dificultado, a mi juicio, la
interpretacion. En efecto, el hecho de que en castellano, aleman y otras
lenguas, un verbo como «sucede» se complemente con oraciones de modo
real no implica que en latin tenga que ser necesariamente asi.

12 Esta reccién es esporadica y se produce en distintos mementos cronoldgicos. Cf.
K{UHNER-STEGMANN, 11 2: 236 c).
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El dato mas claro lo ofrece el predicado fit, que aparece muy a menudo
con este tipo de reccién, y que, como es sabido, constituye paradigma con
formas verbales como factum est y es tradicionalmente considerado como
el presente pasivo del verbo facio. Se trata, pues, de una forma factitiva
pasiva cuyo significado es «sucede {que)» como resultado de «se hace
(que)». Se comporta en este punto como cualquier otro verbo personal,
adoptando la misma reccion oracional que su correspondiente activa; ello
implica que sus relaciones léxicas con las oraciones seleccionadas es la
misma que en la versidn activa; la voz verbal afecta a la sintaxis de los
elementos de la frase pero no a sus relaciones semanticas (Dik 1978:
106 ss.). El caso de fio queda, pues, explicado en estos términos y da la
pauta para la interpretacion de los demas.

La presencia de ut + Subj. con esta clase de predicados significa, a mi
entender, que en latin estos verbos no expresan la constataciéon de hechos
de la realidad (lo que normalmente exigiria, como se ha visto, otro tipo de
forma oracional), sino que son expresiones factitivas en las que el signifi-
cado modal de los predicados de sus subordinadas estd en estrecha
dependencia con el cumplimiento de lo expresado por sus lexemas. La
realidad aparente del contenido de las oraciones de it en estas distribucio-
nes no esta expresada por procedimientos lingliisticos, sino que se trata de
un factor contextual, extralingiiistico, que puede ser conocido por los
participantes en la comunicacién, pero que no es transmitido en el
mensaje, igual que en el caso de las formas personales de facio.

Hay datos en distintos periodos del latin que apoyan esta interpreta-
cién. Se trata de PR normalmente-impersonales «personalizados» por
medio de un sujeto gramatical del tipo fors 0 sors, como aparece reflejado
en los ejemplos siguientes:

(14) a) Pl. Cas. 300: mihi obtingit sors ut guidem pol pereas cruciatu malo.
b) Gel. 1, 3, 2: fors sit ut vos sciatis.

La realizacion de las situaciones de las que se informa en las subordi-
nadas en todos estos contextos es el efecto de la intervencién de un agente
externo —sujeto en las frases de facio— y el caracter factitivo, claramente
actuativo, de esia intervencion es el que justifica la presencia de un tipo
oracional cuyo predicado no expresa realidad, sino alguno de los valores
no légicos del subjuntivo en oracion independiente. Sobre la reccién de
gquod + Ind. y, eventualmente, Acl cf. 4. 2. Las formas de esse (11)
responderian al mismo proceso.

(i1) Los predicados de 3} tienen como caracteristica comun la de
enunciar el paso a un nuevo punto de la secuencia. En castellano, las
expresiones de este tipo admiten completivas en indicativo, para la
expresion de hechos reales, y en subjuntivo, para la del modo actuativo:
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(15) a) «lo siguiente es que el principe salva a la doncella» («a continua-
cidn, el principe salva a la doncella», se sabe y se comunica).
b) «lo siguiente €5 que el principe salve a la doncella» («a continua-
cidn que el principe salve a la doncella», lo ordena el director de
escena, por ejemplo).

Sin embargo, en latin esta oposicién oracional no se produce, sino que
los datos muestran que este tipo de contextos solo son utilizados con un
valor actuativo, en otras palabras, sélo la segunda opcion de las dos que
son posibles en castellano es posible. Esta es la razén que justifica la
seleccion de ut + Subj.!3.

(iii) La explicacion de la reccién de los predicados de 4), que pueden
regir también complementaciéon de infinitivo (2.1.1), es muy clara si
tenemos en cuenta que estos predicados son léxicamente relacionables
con una impresividad no directa (Bolkestein 1980: 37}). Es el tnico grupo
de verbos impersonales asimilables con los verbos personales impresivos.
Los predicados impresivos seleccionan el tipo de oracién cuyo predicado
expresa alguna de las variantes del modo actuativo: la de wf + Subj. La
reccion cracional de este grupo es [a esperable de acuerdo con los criterios
de restriccion utilizados para el resto de los PR.

2.3. Forma oracional quod + Ind.
2.3.1. Datos

Los predicados cuya reccidn preferente es quod + Ind. pueden agrupar-
se del modo siguiente:

1) Sentimiento: paenitet, pudet, etc.

(16) a) Cic. Att. 2, 4, 2: mihi numquam venit in merte paenitere quod a me
ipse non desciverim.
b) Pl. Capt. 203; nos pudet quia cum catenis sumus.

* De hecho, éste es el tratamiento que dan los manuales a este tipo de oraciones,
teniendo en cuenta datos como Cic. Fam. 9, 16, 5: reliquum est ne quid temere dicam. CL.
ErnouT-THoMAS: 302; KUUNER-STEGMANN, 241). En otros casos, los mismos manuales hablan
de «eventualidad» (ERNOUT-THOMAS: 305; KUHNER-STEGMANN, I 2: 241) para explicar el
contenido de la subordinada. El concepto es vago, porque el modo eventual no tiene en latin
significante propio ni entre los modos de las oraciones independientes ni entre las subordina-
das. La tnica distincién relevante que funciona en latin es la de /= modo [ogico/. En este
sentido ut + Subj. seria ¢l significante oracional del /— modo logicos, sea cual sea el matiz de
su contenido modal en cada caso.
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2) Verbos de «suceder» (normalmente con determinacién adverbial de
juicio (Kithner-Stegmann II 2: 274 ss.).

(17) aj Cic. Tusc. 4, 64; percommode factum est quod de morte et de dolore
disputatum est.
b} Cic, Tuse. 1, 97: bene mihi evenit, quod mittor ad mortem,
o) Cic. Are. 1, 17, 2: accidit perincommode quod eum nusquarn vidisti.

2.3.2. Comentario

{i} La seleccion de guod + Ind. en los predicados de 1), que son los
mismos que aparecen en los datos de reccién Acl (3), ha sido explicada en
2.1.2. En este grupo de reccién ambos tipos de oracién son variantes
sinénimas. La utilizacion de uno y otro tipo respondera a razones estilisti-
cas o de expresividad (Perrochat 1932: 95; 120 ss.).

(i) Los verbos que aparecen en 2) son los mismos que hemos comenta-
do en 2.2.2. como expresiones impersonales factitivas que dan lugar a la
seleccion del significante oracional de modo /+actuativo/. Sin embargo, el
significado léxico de este tipo de expresiones regentes puede evolucionar
muy facilmente hacia el de «constataciéon de hechos» como «resultado de
la factitividad», segiin el modelo «es logrado» > «sucede». Esta evolucién
se ve facilitada por el adverbio de juicio (percommode en (17a), bene en
(17b), perincommode en (17¢)}, cuya atribucién al predicado da lugar, por
asi decir, a un predicado derivado {bene-evenit, etc.}, con un significado
que recoge la evolucion propuesta antes; el contenido del adverbio supone
un juicio de valor por parte del hablante, que carece de sentido si no se
emite sobre un hecho de la realidad. Esto es lo que justifica, en mi opinién,
que en distribucién con adverbio'* estas expresiones regentes seleccionen
una oracién de guod + Ind. con ¢l sentido de hecho real cuya realizacion es
constatada por el PR y enjuiciada por el hablante mediante el adverbio!S.
La misma argumentacion explica la reccién esporadica de Acl por parte
de estos predicados (Kithner-Stegmann II' 2: 240 (A. 3))'°,

!4 No cualquier adverbio o determinacién predicativa provoca este efecto en el PR.
KUHNER-STEGMANN {II 2: 275) hablan de «Adverbia, die ein Urteil iiber die fertige Tatsache
abgeben». Las determinaciones adverbiales que no tienen este caracter, del tipo libenter
facio, no provocan la seleccion de quod (cf. Cic. Fam. 1,7, 1).

> La seleccion de guod por parte del predicadoe accedit presenta unas caracteristicas
distribucionales especiales, que hacen necesario un estudio especifico de esta construccion
(cf. Baros 1987).

4 También el verbo facio y sus compuestos se comportan de este modo cuando aparecen
determinados por un adverbio de este tipo, como puede comprobarse en el ejemplo que
sigue: Cic. Fin. 3, 16: bene facis guod me adiuvas (cf. también Cic. Q. fr. 2,1, 1; 2,13, 2, etc.).
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Las formas de ut + Subj. y guod + Ind. aparecen, en consecuencia,
como alternativas de complementacién para estos grupos de VR, pero no
son variantes sindnimas, sino que se oponen en el significado de su modo,
como en cualquier otra distribucién.

2.4. Oraciones de quin + Subj.
24.1. Datos
1) Expresiones impersonales negativas:

(18) a) Cic. Aft. 11, 15, 3: prorsus nihil abest quin sit miserrimus.
b) Cés. B.C. 2, 35, 2: paulumaque afuit quin Varum interficeret.
c) Cic. A#t. 9, 9, 3: aberit non longe quin hoc a me decerni velit neque sit
contentus Galba.
dY Liv. 1, 5, 6: ut haud esset quin cuncti caperentur.

2) Expresiones impersonales de duda (normalmente negadas).

(19) Ter. Andr. 530: haud dubitmst mihi... quin eum merito possim cogere.

2.4.2. Comentario

(i) La reccién de quin + Subj. se explica también en términos de
restricciones modales. En el grupo 1) el significado de modo de la subordi-
nada es aproximadamente el mismo que el de las de ut en distribucion con
predicados factitivos. Se trata siempre de acciones que por efecto de un
azar externo no mencionado, no se han llegado a producir. Se podria
considerar la variante negativa de ut + Subj. condicionada por lexemas
negativos. Es, pues, un grupo asociable con los verba impediendi, regentes
de OC.

Sin embargo, la neutralizacion del significado negativo de la conjun-
cion guin (etimologicamente evidente<qui-ne) por el caracter léxicamente
negativo de los predicados regentes, identifica esta conjuncién con wuz, lo
que probablemente explica por qué encontramos por igual ur (20) y quin
(18) ¢) con predicados como absum:

(20) Cic. Ae. 2, 117: ne ille longe aberit, ut argumentis credat philosopho-
rum.

En ellos la subordinada expresa un hecho real constatade por el PR, que deja de ser factitivo
para convertirse en el resultadoe de la factitividad, enjuiciado por el adverbio. Este comporta-
miento confirma la relacién propuesta en 2.2.2.
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(ii) Las expresiones de 2), por su parte, son léxicamente identificables
con el verbo dubito, y la reccion de quin obedece a los mismos criterios: un
sistema especifico de reccién oracional constituido por guin + Subj.
debido, quiza el caricter originariamente interrogativo de la particula, y
Acl en expresiones negadas {cf. Liv. 38, 6, 7), por la identificacion signifi-
cativa que se produce entre los verbos de duda negados y los de saber, que
seleccionan Acl (Ernout-Thomas: 311).

Las oraciones de guin se integran, pues, en dos sistemas que nada
tienen que ver: son, por un lado, variantes negativas de las oraciones de wut
seleccionadas por predicados compatibles con oraciones subordinadas no
de modo real, sino actuativo; por otro, constituyen una forma especifica
de complementacién para los verbos de duda,

3. LOS CRUCES DE RECCION ENTRE PREDICADOS Y FORMAS ORACIONALES

De lo expuesto hasta aqui puede deducirse que el sistema de oracién
completiva en funcién de sujeto en latin es paralelo al de la funcion de
complemento.

Conviene observar, sin embargo, que la regularidad en la distribucién
de cada tipo de subordinada en funcién del contenido de los PR es mucho
mayor en la funcién de complemento que en la de sujeto, donde, por
encima del sistema de seleccion preferente que hemos establecido, se
observan numerosas posibilidades de cruce entre las formas oracionales y
los predicados regentes'”. _

Estos cruces de reccidon han de ser explicados, en la medida de lo
posible, en funcién de criterios semejantes a los que rigen el funciona-
miento del sistema de seleccion preferente. De hecho, algunos de ellos han
sido ya mencionados y explicados en términos de restricciones regulares,
esto es, restricciones sobre el modo de la subordinada. Asi, la alternancia
entre Acl/quod + Ind. en los verbos de sentimiento (cf. 2.1.2 y 2.3.2);
utiquod—Acl en los de suceder (cf. 2.2.2. y 2.3.2.); quin y ut en predicados
como abest (2.4.2.); infinitivo/ut + Subj. en las expresiones modales (2.1.2.
y 2.2.2).

Ahora bien, lo mismo que sucede con el sistema de complemento, la
validez cronologica del sistema de oraciones sujeto es limitada. Sin
embargo, asi como en el complemento los cruces entre los diversos
significantes oracionales, al menos en un primer momento, se explican
muy bien en términos de compatibilidad entre el modo de la subordinada
y los predicados regentes, es decir, por procedimientos regulares, en el
caso del sujeto es mas dificil hallar esa regularidad.

17 Un examen somero de los datos que presentan KUHNER-STEGMANN para tales oraciones
(IT 2: 235-244; 270 ss.; II 1: 669; 695) basta para confirmar este punto.
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En efecto, el uso de ut + Subj. fuera de la época clisica se extiende mas
alla de lo que puede explicarse por procedimientos gramaticales (cf.
Kithner-Stegmann I1 240 ss. Ernout-Thomas: 305). La justificacién de este
comportamiento tiene que ver sin duda con dos aspectos:

1) Ninguno de los grupos de predicados regentes que admiten comple-
tivas sujeto tiene una semantica lo suficientemente neutra como para
poder seleccionar dos formas oracionales de significado marcadamente
opuesto. Ello contrasta con lo que sucede con los PR que rigen subordina-
das en funcién complemento, alguno de los cuales, como dico, nuntio, etc.,
admiten dos formas de complementacién ocracional, ut + Subj./AcI; este
hecho fortalece mucho el caracter sistematico de la distribucion formal de
tales oraciones porque confiere a la oracién complemento un peso muy
grande en el significado del conjunto del mensaje constituido por el PR +
OC. Véase la diferencia de contenido entre (21) a) y b), atribuible a la
forma de completiva presentada:

{21) a) Liv. 21, 10, 3: ...nuntient ut exercitum ab Sagunto abducat.
b) Liv. 1, 22, 7: nuntiate... regem Romanun deos facere testes.

Nada de esto puede suceder en la funcion de sujeto, donde la especifici-
dad significativa de los predicados es suficiente como para no permitir
ambigiiedad alguna sea cual sea la forma oracional que ocupe la casilla
funcional del sujeto!®,

2) También la analogia puede tener su parte de importancia en los
empleos de las diferentes completivas. Por un lado, es posible que se
produzca una analogia puramente formal para cierto tipo de predicados
(veri simile est, probabile est, etc., sobre necesse est, opues est o los del grupo
proximum, tertiumt est). Pero son posiblemente semejanzas de contenido
las que favorecen la extensidn. Esto es lo que proponen Kithner-Stegmann
para justificar el uso de wt con expresiones como rarum est ur, que
consideran equivalente a raro fit ut; o veri simile non est ut a partir de fieri
non posse videtur; usitatum est ut = accidere solet ut (I1 2: 242 ss.).

El fenémeno analégico puede rastrearse incluso en casos de reccion
muy clara, como podria considerarse el de apparet o el de verum est, cuya
seleccion de ut es explicada por Kiihner-Stegmann en los mismos térmi-
nos. No hay duda de que el peso de la analogia puede aumentar gracias al
caracter semantico especifico de los predicados.

"8 La oposicién que se establece entre guod/ut con los verbos de suceder no es lo
suficientemente fuerte como para regularizar el sistema, sobre todo porque los predicados
regentes de una y otra casi no pueden considerarse los mismos. Los de guod serian derivados.
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4, CONCLUSIONES
4.1. El significado de las oraciones completivas en latin

De lo dicho hasta aqui se desprende que en latin la distribucién de
cada forma de oracién completiva con los diferentes tipos de predicados
en funcién de sujeto obedece al mismo tipo de criterios de seleccién que
los que determinan la presencia de cada tipo para la funcion de comple-
mento. Esto equivale a decir que cada forma de oracion completiva
presenta en latin un valor significativo perfectamente acotable que la
opone a las demas. El significado gramatical de cada forma oracional se
ha configurado en paralelo al del sistema de los modos de oracion
independiente, y es basicamente el que ha sido expuesto en el cuadro (I}.

Las correspondencias propuestas entre el sistema de modos y el de
oraciones aparecen en el cuadro (II):

(In

Sistema de modos Sistema de oraciones

Modos logicos (neg. non)

Real: Indicativo pres./pas.(/fut.) Acl -reli, -issel-tum esse (/-turum)f
guod + Ind. ‘

Potencial: Subj. pres./perf./fut. (ind.). Acl: -turum esse.

Irreal: Subj. imperf./pluscperf. Acl; -turum fuisse.

Modo actuativo (neg. ne)'®

Imperativo/fac + Subj.
Subj. pres./perf. ut + Subj/quin + Subj.

4.2 Los criterios de seleccion

Los criterios de seleccion en ambas funciones estan determinados por
ciertos rasgos léxicos de los predicados, asimilables a las funciones comu-
nicativas del lenguaje, que condicionan el significado de modo que ha de
expresar el predicado de la oraciéon subordinada. Habida cuenta de que
entre las diversas formas de oraciones subordinadas existen diferentes
posibilidades de expresion de los modos, cada tipo formal viene seleccio-

19 Téngase en cuenta lo explicado en 1.2 sobre la no exclusién absoluta de nom en estas
distribuciones modales.
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nado por aquellos predicados regentes cuyo léxico es compatible con el
significado de su modo®®.

Hay una diferencia entre ambas funciones en el grado de formalizacién
alcanzado, que es mucho mayor para la de complemento que para la de
sujeto. La mayor fragilidad del sistema en esta dltima puede deberse a la
especificidad significativa de los predicados regentes, que pueden hacer
variar la forma de oracién seleccionada sin comprometer con ello la
claridad significativa del mensaje. Esto, unido a cruces de caracter analo-
gico, puede explicar seguramente la extensién de uso de ciertos tipos
sobre otros, sobre todo el de ut + Subj.
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