Caracterizacién de los personajes y
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La obra de Haffter sobre la individualidad artistica de Terencio ! mar-
cé en su dia un hito en los estudios sobre la comedia romana se pasa de
una postura que vela en la obra terenciana casi exclusivamente un medio
de penetrar en el conoctmiento de la Nea, a una basqueda de rasgos ori-
ginales, que supone una mayor valoracion de la calidad artistica del
comedidgrafo romano

A esta tendencia renovadora se pueden adscribir los trabajos de E Lé-
fevre, que —sin renunciar al intento de reconstruir los originales grie-
gos— se viene ocupando en jos ultimos anos de anahzar la técnica dra-
matica de Terencio, con espe(:lal atencion a cuestiones de estructura que
mnciden en la caracterizaciéon de personajes 2

Aire verdaderamente revolucionario tiene el ibro de L Perelli titula-
do El teatro revolucionario de Terencio ®, que presenta la produccion te-

' H Haffter, «Terenz u seine kunstlensche Eigenarts, Maus Hely, 1953, pp 1-20 y
73-102, pubhicado luego en Darmstadt, 1967, traduccion 1italiana con apendice bibliogratico
actuahzado por I Narde, Roma, 1969 A proposito del giro representado por la obra de
Haffter, vid F Callier, en Latomus, 41, 1982, p 517

2 E Lefevre, Die Expositionstechntk in dem Komodien des Terenz, Darmstadt, 1969, sobre
esta cuestiGn, y con una metodologia que sigue las directrices marcadas por la retorica an-
tigua, puede verse C Castitlo, «El arte de la rarratto en las comedias de Terencio», Actas
del V Congreso Espaniol de Estudios Cldsicos, Madrnid, 1978, pp  343-348 Otros estudios de
E Lefevre, « Der Heautontmmoroumenos des Terenz», ap Die Ronmusche Komodie, Darmstadt,
1973, pp 443-462, Dar «Pharniton des Terenz u der «Eprdikazmencs» des Apallodors von
Karystos, Muruch, 1978, «La structure des Adelphes comnme critere d'analyse», ap Act Coll
Théatre et spectacles dans U'antiquté, Estraburgo, 1983, pp  169-179

} I, Perelh, {{ reatro rivoluzionario dt Terenzta, Florencia, 1973 Mena mteres tiene el li-
bro de B A Taladoire, Terence, un thedtre de la jeunesse, Pans, 1972 Respecto al rechazo
de tos procedimientos usuales en el genero el italiano exagera basta comprobar, sin salir
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renciana como una lucha contra las convenciones, tanto sociales como
teatrales, de su niempo un punto de vista sin duda interesante por la no-
vedad, perv excesivamente arriesgado a afirmaciones generalizadoras so-
bre cuestiones gue requeririan una mayor matizacion

La vision de Léfevre por una parte y la de Perelli por otra pueden ser-
vir de punto de partida a estas observaciones sobre el Heautontvmorou-
menos, comedia que ocupa cronclogicamernte una posicion medida y que
representa por su problemdtica un contenido tipicamente terenciano

Fija la atencién Lefévre en las contradicciones que se aprecian en el
caracter de Cremes homo humanus en el comienzo de la obra pero homo
curtosus en su desarrollo, v atnibuye este cambio a la elaboracion de Te-
rencto sobre su modelo Cremes senia un homo humanuts en Menandro y
en la primera parte de la comedia de Terencio, pero este lo convierte lue-
go en un caracter distinto el que corresponde a un homo curosus Solu-
cron semejante adopta este cstudioso ante el Hamativo contraste entre el
discurso morahzante de Baquis en su didlogo con Antifila (esc 114) y la
conducta de la cortesana Baquis seria en Menandro una &rapa xonotm| vy
Terencio la ha convertido en una mala meretrix Entiende, pues, Léfevre
el contraste entre palabras y conducta como resultado de la convivencia
entre residuos heredados y nuevas elaboraciones, as1 se explica lo que a
primera vista aparece como mconsistencia de caracteres Terencio ha vis-
to la necesidad de forjar caracteres mas comcos y ha superpuesto el «per-
sonaje nuevo» sobre los restos del antiguo Pone en relacion Lefevre esta
hipétesis suya con la mterpretacion que deba darse al discutidisimo ver-
so 6 dupler quae ex argumento facta est sumplict *, duplex indicaria el cam-
bio operado por Terencio, 1o una contaminacion

Prescindiendo ahora de la relacion con el modelo, siempre hipotética,
y atemiéndonos a lo que la pieza muesira por si sola, puede ahrmarse que
los contrastes en el perfil de Cremes son constantes a lo largo de toda la
obra, y no producto de un cambio operado a partir de un determinado
momento Veamoslo hay, en prumer término, una incongruencia, reite-
rada a lo largo de toda la pieza, enire las declaraciones de Cremes y su
conducta Contradiccion que entra en conflicto con una antigua senten-
cla «Avdpog yaguxtio &1 Aoyov yvweiGetou»®, y que puede resu-
mirse ast

del ambito de la comedia que ahora nos ocupa, varios rasgos coincidentes con el genio plau-
tino el monologou de Menedemo al commenzo del acto V la verbosidad de Cremes, el recur-
so de 1dennificacron de los personajes con objetos mammados Quor res dedere ubt possem
persentiscere, mt essem lapis? (v 916-917}, Quud stas, lapis? (v 831), etcetera

4 Sobre esta discusion, vease la introduccion de L Rubio, P Ierencio Comedias, 11 Bar-
celona, 1961 La insistente vuelta sobre el pasaje, ya criticada por Rubio, puede resumurse
«n tres posturas @) quienes aceptan la lectura del Codex Bembinus duplex quae ex argumen-
to facta est duplicr, b) quienes ven el verso un ndicio de la tecnca de contarmnacion, ¥
¢) quenes mtentan otra explicacion alusron a la doble mmtriga

% Sentcnuia citada en un escolw det Bewmbmus al v 384 nam nithy quale mgenim ha-
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Cremes se preseiita a si mismo como howo humanus, fundamental-
mente cCompasivo human nil a me alenum puto (v 77}, aut consolan-
do aut consilio aut re wvero (v 86) Mas adelante, sus palabras siguen esta
misma linea Sic me dr amabumnt wut me tuarum nseruumst, Menedeme, for-
tunarum (vv  463-464), y afirma que no ha podido dormir en toda la no-
che buscando el modo de devolver su hijo a Menedemo (¢f vv 491-492)
Lo que es mcompatible con su conducta de padre desnaturahzado ha or-
denado a su mujer gue de muerte a su propia hiyja recien nacida
(cf vv 626-643)°

Afirma Cremes, sentenciosamente, que «es prudente sacar partido de
la experiencia ajena para provecho propio» (v 210), pero el —en vez de
aprovechar la de Menedemo— pierde los estribos cuando se ve engafiado
por su hijo, ME Non bt ego exemplt satis sum? CH Prae wacundia, Me-
redewe, non sum apud me (vv 920-921) La mconsecuencia de esta reac-
c16n esta ya senalada, burlonamente, por Menedemo Nownne id flagiiiumst
te alits consilium dare, foris sapere, tibt non posse te auxtharier?
(vv 922-923)

Aconseja Cremes, como patron de conducta, la franqueza entre padre
e hyjo (cf vv 1533 ss), declaraciones semejantes hace mas adelante

non meast sunulgtio (v 782) Cuando, ya antes, ha ocultade a Climia
cual es la disposicién de su padre y ha aconsejado a Menedemo que disi-
mule para que Clinia no se aproveche de sus buenas mntenciones (cf vv
466-468), y, para colmo, ha promovido engafios tutendenda n senem est
fallacta (v 513)

Cremes es un bebedor Te denror, Chreme, tam mane, g hert tan-
tum biberts (vv 518-519); lo que no impide que luego amoneste a su hijo
por su falta de moderacion en la bebrda (v 567)

No hay, por tanto, un Cremes antes y otros distinto después, simo una
constante 1ncongruencia entre palabra y conducta Cremes hace lo con-
trario de lo que dice, lo que parece que encuentra su justa explicacion en
la intencion de hacer de él, que es el personaje central de la comedia, un

beres fuit mdicto oratio, cf J E Mountford, The Scholia Bembina, Londres, 1934, p 35, a1-
tado por A I Brothers en «The construction of Terence Heautontimoroumenos», CQ, 30,
1980, p 110 El contraste entre las tesis de Cremes y su conducta esta anahizado por P G-
mal, Bullenin Assoc Bude, 1979, pp 175-187, con un enfoque que mura hacia el conterudo
fifosofico

& L Perelli, ob cit supra, p 176, n 3, ha visio en la escena de reconocimiento una fun-
ciom que no es la usual en el genero no resuclve el enredo con vistas al final feliz, sino que
sirve solo para destacar la lalta de humanidad de Cremes Tambien Taladore, ob cit su-
pra,p 58,1 3, senala la incompatibihidad de esta actitud con la declaracion del verso 77
En contra de las declaraciones humanitarias de Cremes estan 1gualmente los rasgos de ava-
roa que afloran con persisiencia la preocupacion dominante por el gasto que supondra a
Menedemo su cambio de actitud {cf vv 463-464 y 870-871), su protesta ante el dinero que
paga por su hija (vv 835 ss), la reaccion primera cuando descubre los amorios de su hijo
lo que le duele es que esto va a ser su rumna (v 909)
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tipo ridicielis Esta impresion de ridiculo se acentua si se prosigue el ana-
lisis por una via complementaria la de enfrentar el juicio, que los perso-
najes expresan sobre si mismos y sobre otros con la reahidad de su
actuacion

Refinendose a las cuestiones amorosas, advierte el esclavo a Climia Pa-
tremn novisti ad has res guam sit perspicax (v 370), y este hombre, tan pers-
picaz, no descubre lo que tiene delante cuando ve a su hijo con Bagquis
(esc TIII 3)

En la escena III 2, Cremes, contra todo lo esperable en un serex, am-
ma al esclavo a tramar algin engafio en defensa del joven Clima, el es-
clavo le advierte que se acuerde de esto s1 algun dia él se ve enganado
por su propio hijo (es una anticipacion del desarrollo de la trama), Cre-
mes se muestra seguro ron usus veniet, spero (v 553) Y este Cremes,
que se cree dificil de enganar y se las sabe todas quid ego it sciam?
(v 529), es el ultimo en enterarse de todo lo que acontece piensa que el
provecto de boda anunciado por Clima no es mas que la puesta en mar-
cha de una intriga para conseguir dinero de Menedemo (cf vv 842-873),
cuando el publico sabe va que esta equivocado Es el propio Menedemo
quien tiene que sacarle de su error, después de descubrir él la verdadera
faz de su amigo

Porque Menedemo tenia a Cremes por un excelente consejero Hic mihu
quanto plus saptt quam egomet miht! (v 507), hasta que el desarrolio de
los acontecimientos le desvela la verdad El descubrimiento es de tal im-
portancia, que Terencio le reserva uno de sus escasos mondlogos
ad spectaiores ”

Ego me non lam astutum neque 1ta perspicacem ¢sse 1d sco
sed hic adiutor meus et monitor et pracmonstrator Chremes
hoc mihi praestat 1n me gquidvis harum rerum convenit

quae sunt dicta 1n stulto, caudex, stipes asinu’ plumbeus,
in 1llum il potest exsuperat ei{u)s stultitia haec omma,

(vv 874-878)

Como contrapunto de esta figura del «hsto enganado» presenta Teren-
c1o, aunque en segundo plano, la de Soéstrata, la «tonta espabilada»
El papel asignado a Sdstrata es muy breve, pero suficiente para dejar de-
lineada una fuerte incoherencia entre los juicios emitidos sobre su carac-
ter y lo que la accion muestra Los juicios sobre Soéstrata corresponden a
los topicos misdgmos comunes en el género v en la sociedad antigua ®

7 Sobie esta tecnica, vease B Denzler, Der Monolog ber Terenz, Zunch, 1968, especial-
mente p 132

8 valgan como ¢jemplo algunos pasajes plauunos Virgo atque mudier nulla ertt quan su
mala, se aduce como scntenaa comun, a la que luego pueden anadirse los datos correspon-
dientes a cada caso (vease Pers, 365-369), antiquom poetam audivt scripsisse m tragoedia /
muilreres duas peiores esse quam unam res wast  (Curc , 591 ss ), molestae sunt orant, ami-
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Cremes no se dirige a ella sin antes echarle en cara su necedad ne 1s-
ta hercle magno 1am conatu magnas nugas dixerit (v 261},  certo scio /
te wnscientermn atque wvmprudentem dicere ac facere omua (vv 632-633),

titst tllos ex two tngento wdicas | ut nuel credas intelligere vust idem dic-
tumst centtens {vv 880-881)

Sastrata por su parte parece admitir su necedad, como algo mherente
a la condicion femenina wut meae stultitiae in wistitra tua sit aliquid prae-
std:r (v 646), ut stultae et misere omnes sumus /religiosae
(vv 649-650)° ,Dice esto porque esta dominada, porque le conviene o
porque se burla de su marido? 81 ¢l espectador llegara a hacerse esia pre-
gunta podria contestarla como quisiera Y Lo cierto es que la acci6n
muestra a las claras que las unicas decisiones cuerdas tomadas en aque-
lla famha son las de Sdstrata ella salvd la vida de Antifila y gracias a
su intervencion {y a la de Menedemo) se llega al final feliz

Cremes no es lo que dice m1 tampoco lo que parece, lo mismo puede
decirse, en un plano secundario, de Sostrata En este Juego de contrastes
estd, s1 no me equivoco, una buena parte de la comicidad conseguida por
Terencio, que no se linuta a prescindir de algunos recursos propios del
genero, sino que busca su propio camino '!

Cremes vive fuera de la reahdad da consejos a otros y no sabe resol-
ver sus asuntos, hace declaraciones humanitaras y esta desprovisto de
humanidad, hace de la canfianza entre padre e hijo una umportante cues-
t1on y luego actia con engafos, quiere engafiar a otros y resulta engana-
do, tacha de insensata a su mujer y s1 no hubiera sido por eila hubiera
perdido a su hjja vy mas tarde a su hijo

brunt, exsopsecrant | videre ut liceat, ad sese arcesst wbent | ut tuo non heeat dare operam ne-
gotie (Mil, 69 ss)} En la piera que nos ocupa, cfr las palabras de Chinton
et nosti mores mulerum [ dum molwunitur, dum conantur, annus est (vv 239-24(0)

¥ Sigo la lectura musere, que admiten Rubio y algunos editores, frenie a mrserae, prefe-
rnda por otros Sobre la duda planteada por la interpretacion que debe darse a st moreretur
(v 652), en relacion con el anillo que Sostrata pone a su hiya, vease E  Fraenkel, Klemne Bet-
trage zur klassischen Philologie, 11, Roma, 1964, pp 59-61 no puede admitirse que se trate
aqui de una Torenterl, concepto ausente del derecho griego

Y B A Taladoire, ob cit supra, pp 114-117, n 3, llega a afirmar que hay en Terencio
un cspiritu feminista «avant la lettre», aunque se siente ¢n la obligacion de admiur la su-
rusion al esposo que muestran esta Sostrata y la de Adelphoe, no extrae este autor conse-
cuenclas referidas a la wroma de esa aparente sumsion

i A este respecto, vease L Perell, ob cit supra, n 3, cap IV «La nuova tecnica tea-
trale» La mdagacion sobre las pecuharidades de los diversos tipos de la comedia se viene
hacrendo ultimamente sobre la lengua, con un metodo de analists cuantitativo, vease
R Maltby, «Lingustic charactenzation of old men in Terence», CPh, 742, 1979, pp
136-147, D Bam, «Female speech 1n Menander», Antichion, 80, 1984, pp 24-42, J N
Adams, «Female speech in latin comedy», thid, pp 43-77 Con una mayor penetracion,
L Gil analiza los upos de la comedia atica en una serte titulada «Comedia atica y sociedad
alemenses, Estudios Clasicos, 71, 1974, pp 61-82, 72, 1974, pp 152-186, 74-76, 1975, pp
59-88, v en «El Alazon y sus variantes», Estudios Cldsicos, 86, 1981-83, pp 39-62 Respecto
al tipo del parasito en Plauto, véase mu artwulo en ATHLON, Satura grammatica tn hono-
remt Francisct R Adrados, vol 11, Madrid 1987, pp 173-182
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S1n duda el publico sonrie ante esta serie de 1ncoherencias Parece cla-
ro que, mediante ellas, Terencio ha centrado en Cremes la vis comuca
de la preza

Ctra cuestion seria la de plantearse si1 acaba ahi la intencionahdad del
comediografo o s1 va mas alla, a la vista estan los resultados de la incon-
sistencia del caracter de Cremes, Clitifén es digno hijo de su padre n-
justo, maguantable, egosta, falto de dominio '2 Tendriamos en este caso,
aunque velada, la respuesta al problema de la educacion, planteado por
el autor al comienzo de la comedia v del que parece despreocuparse des-
pues Aqui, como al final de la representacion, cada cual seguira pensan-
do como mejor le parezca El autor no obliga a nada

'2 Vease las palabras de Swro, vv 320ss y 372 s



