Varia Palaeographica Graeca I

ANTONIO BRAVO GARCIA

En un trabajo acerca de algunos de los mss. que nos han transmitido el
texto de la obra de Herdon de Alejandria Preumatica, Ole L. Smith! ha
estudiado el ms. Bruxellensis B. R. 36082, cuyo f. 15 fue publicado en el
conocido dlbum de paleografia griega de M. Wittek?. Los avatares del ms. en
cuestion hasta llegar a la Biblioteca Real de Bélgica son sumariamente
descritos por Smith, quien, al considerar mas detenidamente las particulari-
dades del texto de Heron, liega a la conclusion de que los ff. 10-40, que
presentan la filigrana Briquet num. 761 (ballesta inscrita en circulo con flor de
lis encima de éste), fueron escritos por un copista cuya obra se halla
ampliamente representada en la Biblioteca del Real Monasterio de El
Escorial y, mas concretamente, dentro del fondo que fue posesion de D.
Diego Hurtado de Mendoza. Ni el modelo de este ms. propuesto por Smith3,
el Escorialensis ® 1 10 (188)° también de Hurtado de Mendoza, ni las

! «On some Manuscripts of Heron, Pneumatica», Scriptorium XXVII, 1973, pp. 96-101.

? Véase para su descripcion H. Omont, Catalogue des Manuscrits Grecs de la Bibliothéque
Royale de Bruxelles et des autres Bibliothéques Publigues de Belgique I, Gante, 1885, p. 18, con el
nam. 47, y W. Schmidt, Heronis Alexandrini Opera quae supersunt omnia [. Supplementum,
Leipzig, 1889, p. 33, con ¢l nim. 56.

3 Album de palaeographie grecque. Specimens d’écritures livresques du 111° siécle avant J. C. au
X VILI siécle, conservés dans des collections belges, Gante, 1967, lam. 51, y breve descripcion en p.
27.

4 Smith, op. cit., p. 96. Se trata del bien conocido C. M. Briquet, Les filigranes. Dictionnaire
historique des marques du papier dés leur apparition vers 1282 jusqu’en 16007, 4 vols. (reimpresion
de Nueva York, 1966). )

5 Op. cit, p. 98.

¢ Descripcion en G. de Andrés, Catdlogo de los cddices griegos de la Real Biblioteca de El
Escorig} 1], Madrid, 1965, pp. 15-17; precisiones, en lo que a copistas se refiere, en Smith, op. cir.,
p- 98, y A. Bravo Garcia, «Pedro Carnabacas y el fondo Hurtado de Mendoza de El Escoriul:
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restantes copias a que dio origen este ultimo, como, por ejemplo, el Parisinus
ancien fonds grec 24287 nos interesan de momento; es nuestro propdsito en
estas lineas precisar y corregir ciertos detalles que se refieren a la obra del
copista autor del Bruxellensis cuyas copias conocidas enumera el investigador
de la Universidad de Copenhague en su articulo y, a la vez, ampliar
el conocimiento que se tiene acerca de la produccién de otros escribas
conservada en el rico fondo escorialense que fue del famoso autor —al menos
esta es la opinién general— de la Guerra de Granada.

Aparte del ms. de Bruselas, en el trabajo de Smith se recogen nueve mas
copiados total o parcialmente por el mismo copista de los que cinco son
Escorialenses y, de éstos, cuatro pertenecieron a D. Diego, siendo el quinto
uno de los de Antonio Agustin®. Del primero de aquéllos, Y I 2 (241)°, hay
poco que decir. Da Smith los ff. 1-262¥ como obra de Nicolds Marulo!® {en

nuevas atribuciones y correcciones», CD CXCYV, 1982, p. 493, trabajo donde, aparte de la letra
de Pedro y otros compaiieros de labor identificados, tomamos en consideracion las manos F, H,
LyN

" Smith, op. cit., p. 99.

® La bibliografia en torno a estos dos personajes es muy abundante; remitimos aqui
Unicamente a las indicaciones ofrecidas por A. Revilla, Catdloge de los cdidices griegos de la
Biblioteca de El Escorial, Madrid, 1936, en su prélogo, pp. LXXXV-XCI y CXV-XCVIIL Por lo
que toca a la actividad de los copistas en la Venecia que vio Hurtado entre 1541 y 1546, véase la
excelente exposicién de P. Canart, «Jean Nathana#l et le commerce des manuserits grecs a
Venise au XVI* siéclen, en la obra colectiva Venezia centro di mediazione tra oriente e occidente
{secoli XV-XVI). Aspersi e problemi I, Florencia, 1977, pp. 417-424, especialmente.

* Descripcion en De Andrés, Catdlogo 11, pp. 81-82; remite este autor a la letra del Y [ 9
(248), ff. 80-129 y 185-197" (descripcién ibidem, pp. 89-92) que, a su vez, coincide con la mano
principal de £} I 10 (511) segtin el mismo De Andrés, Catdlogo de los codices griegos de la Real
Biblioteca de El Escorial II1, Madrid, 1967, p. 130.

1% Nikddaog Mapobloc Daitdvog "Eméaiiptog (véase M. Vogel-V. Gardthausen, Die
griechischen Schreiber des Mittelalters und der Renaissance, Leipzig, 1909, pp. 117-178; hay
reimpresion) es otro de los copistas que trabajaron para Hurtado de Mendoza en Venecia; de su
letra, un espécimen ha publicade D. Harlfinger, «Zu griechischen K opisten und Schriftstilen des
15und 16Jahrhunderts», en La Paléographie grecque et hyzantine {Colloques internationaux du
CNRS, n. 559), Paris, 1977,'p. 352, lam. 18. Podemos sefialar en El Escorial —dentro del fondo
de Hurtado— las siguientes obras suyas: Y I 2 (241), ff. 1-227, at que aludimos en ¢l texto {una
limina del f. 225 de este Escorialensis presenta S. Bernardinello, Autografi greci e greco-latini in
Occidente, Padua, 1979, 1am. 87, quien, a la vez, comenta las caracteristicas paleograficas de este
escriba en pp. 73-74), Y T 12 (251), ff. 81-170, de 1542 {con Pedro Carnabacas), y @ 1 12 (190), ff.
1-140 (con Andrénico Nuccio [Venecia, 1543], que escribié ff. 142 [en realidad, es el 143 ya que
tras {. 140 hay un f. en blanco sin numerar]-330". Del primero, De Andrés, Catdlogo 11, p. 81, da
unos {f. equivocados como vimos, el segundo es correctamente descrito {op. cit.,, p. 95) y el tercero
es atribuido por entero, erréneamente, a Nuccio (op. cit., p. 19). Un cuarto ms., Y I 1(240), es
puesto también bajo la autoria de Maruto por De Andrés {Catdloge 11, p. 81; lo mismo hace,
registrando la opinion del catalogador, C. Casetti Brach, «Copisti greci del medioevo e del
rinascimento. Aggiunte ai repertori di Vogel-Gardthausen, Patrinelis, Canart, de Meyier ¢
Wiesner-Victor, dai fonti dell’Escorial», EHBS XLII, 1975-76, pp. 246-247), pero, sin Jugar a
dudas, se trata de una obra salida de 1a mano de Pedro Carnabacas (hay también algo del autor
del Bruxellensis como veremos), cosa que ya sefialamos en nuestro «Sobre un comentario
anonimo a la Aritmética de Nicémaco de Gerasa ¥ sus mss. en bibliotecas espafiolas», CFC,
XVI, 1979-1980, p. 37, n. 31 (véase también nuestro estudio mencionado en n, 6). Resumiendo, en
el indice de copistas de De Andrés, Catdlogo 111, p. 342, hay que borrar 240, precisar que 241 sdlo
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Venecia, 1542, seghin subscripcion del f. 226, pero, en realidad, se trata'! de
jos ff. 1-227 (227%-232v en blanco) y, paralelamente, los f. asignados al copista
del Bruxellensis, 263-463", deben ser corregidos en 233-463v (464 en blanco).
El segundo codice escorialense de los mencionados y unico de A. Agustin €s
el ® 1 7 (185)!12 hecho copiar por el ilustre prelado en 1543 en Venecia del
Marcianus 179. Junto a la escritura del erudito espafiol, bien sefialada por
Smith, este investigador encuentra en fl. 2 y 67-68 la del escriba del
Bruxellensis, en fl. 1 y 13-66* la de Pedro Carnabacas'® y una mano
desconocida en ff. 4-12. En nuestra opinion, lo debido al autor del Bru-
xellensis ocupa ff. 2, lin. 2-2vy 67-68, lo de Carnabacas ff. 1-1+lin. § y 13-66vy

tiene de Marulo ff. 1-227 y afladir 190 (ff. 1-140). En lo tocante a los aspectos codicologicos, de
los tres mss. en cuestibn en @ 1 12 ¢ Y I 12 el copista utiliza cuaterniones sin custodios ni
‘reclamantes; en el tercero emplea custodios finales e iniciales en el mismo cuaderno colecados en
el centro del margen inferior (letras griegas) y junto a los iniciales suele haber la correspondiente
cifra rabe que no sabemos con seguridad si ¢s posterior o no. En las tres copias encontramos 29
lineas por pagina en tinta negra, aunque una de ellas, Y I 2, hace un uso abundante de la tinta
roja con iniciales muy recargadas (es curioso sehalar que en f. 26, dentre de una florida inicial
[fetra tau], se encuentra e¢f nombre del copista). Del papel diremos que solo aparecen tres
filigranas; la primera estd presente en todos Jos mss. y coincide con «cerclen 51 de D. y I
Harlfinger, Wasserzeichen aus griechischen Handschriften 1, Berlin, 1974, precisamente sacada de
Y I 12 y muy parecida a «cercle» 52 que en 1548 utilizard Pedro Carneades (véase sobre él
nuestro trabajo citado en n. 6) en el Monacensis 49, La segunda puede ser identificada como
alettres» 66 de D. y J. Harlfinger, op. cit., donde se pone como ejemplo otro ms. escorialense, @ 1
5. del que hablaremos mds adelante y que contiene tal clase de papel en una minima cantidad
{fue escrito basicamente por Carnabacas y Nicolas Murmuris en 1543). De todas formas, se trata
de un papel muy abundante en ¢i fondo de Hurtado de Mendoza y lo mismo ocurre con la
tercera marca, «ballesta» en circulo con una flor de lis sobre éste, que igualmente podria ser
identificada con «arbaléte» 62 de D. y J. Harlfinger, op. cit., donde aparece tomada del ya citado
@ 1 5 que es del afio 1543, Es muy parecida a Briquet num. 761 (Udine 1533 y Laimbach 1534}
ya sefialada por Smith como presente en un ms. del Librarius Bruxellensis. Para terminar, es
preciso referirnos ahora a este @ 1 5 (183), ff, 178-188%, ms. que en la parte copiada por
Carnabacas (. 1-116) debe ser fechado ciertamente en 1543 como hemos dicho. Presenta este
codice 29 lineas por pagina, la «arbaléte» ya descrita y una letra que es muy similar a la de
Marulo aunque existen ciertas diferencias entre las que destacan un uso mas abundante de la pi
tipo maytscula en detrimento del de la mintscula con dos arquitos, una mayor presencia de
betas tipo # frente a la beta caracteristica de este copista que puede ser vista en la lamina de
Harlfinger sefialada (reproduce ésta parte del f. 23 de Y 12) y en los otros mss. de este escriba
que hemos estudiado e, igualmente, una forma especial de trazar el grupo & que recuerda un
nueve. De todas formas, en este ms. también hallamos la beta caracteristica y otros muchos
rasgos parecidos, de modo que damos por autor de los fT. ya dichos a Nicolds Marulo Gaitano y
corregimos el indice del Catdlogo de De Andrés en el lugar pertinente, Estas consideraciones, que
creemos oportuno hacer, se ven apoyadas por el hecho de que en ® 15 se encuentra también
una de las letras que, a semejanza de la de Marulo, acompafian igualmente al fibrarius
Bruxellensis: nos referimos a la mano B de la que hablaremos.

1 E| mismo error, meramente tipografico, parece, en De Andrés, Catdlogo 11, p. 81, lin. 9,
por el final.

12 Descripcion en De Andrés, Catdlogo 11, pp. 10-13; los ff. 69-87, muy probablemente de
mano del propio Agustin, fueron copiados tal vez del Bon. B IV 67 en el afio 1540 segin De
Andrés seiiala.

13 dentificacion hecha por D. Harlfinger segin sefiala Smith, op. cit., p. 97, n. 13, y que
compartimos nosotros.
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hay, ademas, una mano no identificada en ff. 4-12 y una quinta escritura (solo
el texto, no los nimeros) en f. 1vlin. 9-2 lin. 1, que identificamos como la de
A. Arlenio del que_hablaremos mas adelante.

Del T 1 15 (135)%%, escrito en su totalidad por et copista del Bruxellensis,
las correcciones en fI. 204-330 por Carnabacas son sefialadas por Smith'?,
pero es ¢n el cuarto ms., @ I 6 (184)'%, también de Hurtado de Mendoza,
donde detectamos de nuevo varias inexactitudes. Efectivamente, la parte
escrita por el escriba del ms. 3608 de la B. R. de Bruselas son los ff. 1-79+, 218-
336 y 404-427v, 7 pero los . 337-344v, justo un cuaternidn, son de Juan
Mavromatis'® sin que Smith ni De Andrés se aperciban de ello. Dos manos

Descripeion en Revilla, op. cit., pp. 437-439.

En nuestra opinion se trata de una identificacion que ofrece dudas.

Descripcion en De Andrés, Catdlogo 11, p. 9.

El error en Smith, op. cit., p. 97, consiste inicamente en mencionar ff. 218-344, cosa que
también De Andrés, ibidem, consigna.

¥ La actividad de Juan Mavromatis (lwavine 6 Mavpopdtng éx Kepxpwv o bien

Kepkopaiog; véase Vogel-Gardthausen, op. cit., pp. 177-178) esta bien testimoniada en El
Escorial por mss. que, en su mayoria, se encuentran sefizlados por Revilla y De Andrés en sus
catalogos respectivos. Pasemos una breve revista a ellos corrigiendo ciertos detalles de estas
descripciones:

— W 1 10 (430) de 1543 (con Carnabacas que escribi¢ solamente fl. 686-692); véase De
Andrés, Catdlogo 111, pp. 14-15,

— Q111 {512) {f. 107-196 {escrito con Carnabacas, Nuccio [a. 1543], Marmuris y la mano
L), véase De Andrés, Catdlogo 111, pp. 131-133.

~— @110 (188) ff. 128-143 lin. 7 (con Marmuris [a. 1542] y Carnabacas); véase De Andrés,
Catdlogo 11, pp. 15-17.

— T110{130) fi. 1-129%, 131-138, 139-143, 144-145, lin. 17, 146 lin, 10-155", 158", 161, 162-
164%, 165+-167 lin. 20, 168, 169*-175% 177% 178%-182, 183-186%, 188-189, 190%192 y
subscripcion en f. 1957 de 1541 (con mano F que escribio el resto del ms.; esta mane no
aparece mas en el fondo de Hurtado de Mendoza), véase Revilla, op. cit., pp. 423-426.
WOl 6 (441) T 1-657-24", 37" y 42" en blanco} con N. de la Torre (ca. 1585; texto
obviamente afadido mas tarde) véase De Andrés, Catdioge 111, pp. 27-29.

— @ 1 6 (184) ff. 337-344" (con el librarius Bruxellensis y las manos L M); véase De Andrés,
Catdlogo 11, p. 9.

A éstos hay que afiadir fos mss. © 1 16(194) de Roma 1548 (véase De Andrés, Catdlogo 11, pp. 23-
25), y 1 12 (303) de 1548 también (De Andrés, Cardlogo 11, pp. 189-190), y I 14 (307) de Venecia
1542 (De Andrés, Catdlogo I, pp. 191-192) y, para acabar, ¥ 1 9 (429) del afio 1543 que es la’
primera parte de W I 10 (De Andrés, Catdlogo 11, pp. 14-15), escritos en su totalidad por este
copista. En definitiva, pues, en De Andrés, Catdlogo 111, p. 342, conviene precisar que el 430 no es
todo él capia de Mavromatis (lo que se dice, es cierto, en p. 14 pero no en el otro lugar), afiadir la
mencion del 188 (ya hecho por Smith, op. cit., p. 98, como hemos sefialado en nota 6 y también
por D. Harlfinger, Die Texigeschichte der pseudo-aristotelischen Schrift Tlepi drduwv ypaupdv,
Amsterdam, 1971, pp. 196 y 412), la del 184 que detallamos en este trabajo y, ademas, corregir
los ff. del 130 que en Revilla op. cit., aparecen equivecados y vuelven a estario en P. Speck en BZ,
LV, 1962, p. 322, al corregir a su vez a Ch. G. Patrinelis, §EAAnveg kwdikoypdpor tdv ypivav
THG vayevvRacwsy, "Enctnpic 100 Mesaiwviked "Apyeiov VIII-IX, 1958-59 (1961), p. 97. Sobre
este copista, que gjercid su actividad entre los afios 1541 y 1565, véase, ademas, P, Canart,
«Scribes grecs de la Renaissance. Additions et corrections aux répertoires de Vogel-Gardthausen
¢t de Patrinélis», Scriptorium XVII, 1963, p. 65, K. A. de Meyier, «Scribes grecs de la Renaissance.
Additions et corrections aux répertoires de Vogel-Gardthausen, de Patrinélis et de Canart»,
Scriptorium XVIIL, 1964, p. 260, vy Harlfinger, Textgeschichte...p. 414. Muestras de su escritura

17
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no identificadas (ff. 80-215v [126-127 y 216-217v en blanco] la primera y 345-
403+ la segunda) completan el ms. y aun aqui es posible hacer precisiones. La
segunda de ellas, a la que llamaremos mano L, es una curiosa escritura que,
en nuestra opinion, sélo aparece en el fondo de Hurtado de Mendoza aqui y

son editadas por Ch. Graux-A. Martin, Facsimilés de Mss. Grecs dEspagne 11, Paris, 1891, lam.
58, Harlfinger, Textgeschichte..lam. 15, P. Canar, «Les manuscrits copiés par Emmanuel
Provataris (1546-1570 environ). Essai d'étude codicologique», en Mélanges Eugéne Tisserant VI.
Bibliothéque Vaticane. Premiére partie (Studi e Testi 236), Ciudad del Vaticano, 1964, 1am. 14, De
Meyier, op. cit., lam. 31, a'y O. Kresten, «Zur griechischen Handschriften des Francisco Torres S.
I», Rémische Historische Mitieilungen X1, 1970, lam. 2 (un trabajo sobre Mavromatis
preparaba Canart, «Les manuscrits copiés..», p. 209, n. 98, del que no tenemos mas noticias).
Para dar una idea de las peculiaridades codicologicas de la obra de este escriba diremos, en
primer lugar, que de los cuairo mss. copiados por entero por su mano, ¥ 19,y I12ey1 14,
presentan cuaterniones con reclamantes verticales y custodios iniciales en el angulo inferior
derecho (letras griegas), mientras que & 1 16y, conél, @111, @110, TI101L 1-128¥y @16
omiten los custodios. y 1 10 y T I 10 (a partir del cuaternion que comienza en f. 129) tienen
custodios iniciales (letras griegas) escritos por otra mano, el segundo de ellos en el angulo
superior derecho, y, finalmente, II 6 se destaca por tener biniones, terniones (sobre todo) ¥
cuaterniones con los reclamantes verticales de rigor y custodios finales en el angulo inferior
derecho {cifras arabes) escritos por mano mas moderng, segin parece. Todos los mss. tienen 29
lineas por pagina menos & 1 11 que conlabiliza 30; ]a tinta es negra y Unicamente en @ I 6 se ve
un uso abundante de la roja. Por lo que se refiere al papel, la variedad es mayor que la que vimos
al hablar de Nicolas Marulo Gaitano; encontramos la ya conocida «arbaléte» 62 de D y J.
Harifinger (que tal vez ha sido identifica como Briguet nim. 761 en el Bruxellensis BR 3608 por
Smith) en todos los mss. menos Q T 11, 4 IT 6, 116ey1 12y un ancora dentro de un circulo
con estrella de seis puntas sobre €l (sin contramarca), que no hemos podido identificar con
exactitud, aunque las filigranas similares son legién (nos ha sido imposible manejar la obra de V.
Modin, Anchor Watermarks [Monumenta chartae papyracea historiam illustrantia], Amsterdam,
1973, seveen y 1 10, TL 10, P 116 ey 1 14. Una escalera parecida a Briquet nam. 5926
(localidades italianas como Siena, Florencia, Lucca y Roma, entre otras, del ailo 1524 al 1543) y
num. 5927 (Pisa 1533 entre otras) aparece en v | 10; en Q I 11 puede verse el «chapeau» 51 de D.
y J. Harlfinger (donde aparece reproducido a partir del Berolinensis Phill. 1518 escrito en Venecia
en 1542 por alguien del taller de Bartolomé Zanetti); en T I 10 una filigrana parecida a «lettres»
63 de D. y I. Harlfinger (también en el Berol. Phill. 1518 por Juan Catelo, del que hablaremos
mas adelante, y taller de B. Zanetti) y «fléche» 24 del mismo repertorio (las dos en el citado
Berolinensis en partes escritas respectivamente por ¢Nicolaos) y Juan Catelo). Esta dltima
filigrana (recordemos que las flechas con la estrella debajo, como aqui, son mas raras que las que
tienen la estrella encima segin sefiala A. Dain, Ia tradition du texte d’Héron de Byzance, Paris,
1633, p. 52) aparece empleada también en y 11 6 v las similares de Briquet {(nims. 6301 y 6302)
pertenecen a papeles de Verona entre 1542 y 1548. En y I 14 encontramos las «lettres» 66 del
repertorio de Dieter y Johanna Harlfinger que ya vimos al hablar de Marulo; en-y II 6 una
parecida a Briquet num. 6683 (Roma, 1545-1550, ¥ Fabriano, 1543) yeneste ms,eny [ 12y @1
16 las «ciseaux» 78 del repertorio germano (en el M onacensis 102 escrito también por
Mavromatis el 26 de febrero de 1549). Sabemos que el @ I 16 fue escrito en Roma y, aparte de las
filigranas presentes en €l que ya hemos citado, posee un cangrejo en circulo que encontramos
jgualmente eny 1 12, ms. de la misma época. De marcas parecidas a ésta, que no hemeos podido
encontrar en los repertorios a nuestro alcance a no ser en el «annexe HI» de Canart, «Les
manuscrits copiés», p. 287, nim. 50, nos dice Briquet (ndms. 5937-5939) que tienen un origen
italiano (mitad del s. xIv y xv), pero que, «aprés une absence de prés d'un siécle ... reparait, non
plus en Italie, mais en Allemagne ... en Alsace-Lorraine». Por nuestra parte, notaremos que De
Andrés, en su (ndice de filigranas (Catdlogo 111, p. 355), solo menciona Y I 13 (252) que fue de A.
Agustin (descripcion en De Andrés, Catdlogo 1L, pp. 96-97), pero al describir los dos codices gue
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érf el mis:Q I'11(517) ff, 326-353v1%} 1a primera2®, ff 80-215% aparte de escribir

el Boron. 2271 y"Ambrosiaiius 0 82 sup., ségin Smith?!es, nuestro juicio, la
dutora de'y 1 5298), ff. 448-44922, que’ igualiente; pertenécié & D. Diego.
P L EY S TR - e T - T L
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analizamos, ® 116 ¢ y I 12, sefiala correctamente la presencia de [a filigrana remitiendo a Briquet
mim. 5938 igualmente, lo que, a nuestro juicio, no es exacto. Destaquemos que la mano
desconocida que escribio. ff. 4-12 del. @ 1 7 (ms."doride el librariis Bruxellensis tiene algunos A1,
‘cbfno"y"'a'_vimbs],ﬁta‘fnbién. ;dé‘A."Agustin, presénta lafngisma filigrana (aunque,”esta vez, De
Andrés,"Catdloge 11, p: 12, no encuentra correspondencia en Briquet) y, asimismo, sefialemos que
“dentro del fondo de Hurtado d¢ Mendcza la volvemos a encontrar en'el y I 7_que Valeriano
“Albini de Forli'copi¢ en Roma en torno al afic 1548, probablemente del Vaticdnus gr. 218 (véase
" D& Aridiés; Catdlogo 11, p. 184, y nuestra npta «Pappo ¥ Antemio' de Tralles en dos Escorialenses
T I'lrl (131} ey I7(300)]» en «Varia graeca manuscripta I», CFC XV, 1978 {1980), pp. 286-289;
sobre ¢l copjsta «un”mauvais helléniste et scribe médiocrencomo dice Dain, op. cit., p. 50, véase,

. N . ot ey S ' . z . . <.
en general, J. Irigoin, «Les ambassadetirs 3 Venise et 1é commerce de§ Manuscrits grecs dans les

annécs 1540-1550%] en Venézia ventro’di mediazione..., pp. 405-406, Cénviene apuftar aqui que,
pese'a fo dicho por De Andrés y'ﬁqso.t‘rosj[que.'e‘l-r‘nrs. es de Albini en'si totalidad] y a ia opinion
de Ch. Graux, Essai sur les origines du fonds gréc: de PEscyrial, Paris, 1880,‘p."190,'3{'¥ogc_].
Gardthausen, op. cit., p. 178 {que es de Mavromatis], la solucion, ahora, se nos presenta in niedio
.yaque, 'cpmo_consignamos mas I'—ldpla'nte y con Eieta}]e en esta misma fota, parece tratarse de una

.Gbra ¢on'cierfo grado de colabéradién entre los dos amanuenses bien conocidos dentio dél fondo

de D. Diego). Un ms. de la Bibliotéca Nacional de:Madrid, el BN 4603 (N 129 cuyos ff. 273-343

fueton bs‘cri:tosp‘ta:rﬁbiéb por Mﬁvromatis (e acompafian como escribas Jorge Bevenis [Tadypiroc
Muneforvic; véase Vogel-Gardthausen; op. ciz, pp. 81-82. De &l hay dos ‘mss.. eni el fondo' de
Hurtadd: I 4 y T 11 3] y'una masnio que rio hemos podido identificar todavia), presenta
‘igualmente esta filigrana de cangrejo én circulo. Finaimente, en ¢ @ I 16 hallamos una estrella
"grande’de seis puntas inscrita en un circulo que e similar a Candrt, «Les manuscrits copiés», p.
279, nlim. '24 (la vemos igualmente ¢n el y I 7 ya ditado en el que; entre otras margas, podemos
ver también una similar 2 Briquet niim. 6683 que ya observamos’en y IT 6). En definitiva, los
datds aqii expuestos permiten notar que i II 6 'estd; por su papel, a caballo entre Venecia y
"Romd y que'y 1 12 fue muy probablemente escrito en la ciudad eterha comg sit fecha ya hacia _
supotier. Otras Eonélusibn’esrdeﬁerén "éxtraérse tras un analisis critico 'de’los "textds copiados y,
por supuesto, de n estudio ‘pormenorizado de la escritura, cuestiohes ambas que no tratarémos
'aqui: Para termiinar nos queda refefirmos a un undécimo ms. éo'piadoi en parte por Mavromatis
va aludido antériormente; glectivamente, en, un examen posterior a niestro trabajo citado antes
"hemos llegado’a’'li conclusién de que los ff.. 245-280 del y I 7 deben ser dtribuidds a este copista -
que’debié de realizarlos en Romia, entorno al afio 1548 (cuando fue copiado el resto por Albj-
‘ni). Presenta cuatérnionies con reclamantes verticales y custodios, iniciales en el dngulo inferior
derecho (letras griegas), asi como 29 lineas por pagina. El papel nos ofrece 1a filigrana similar a
* Briquet nim. 6683 que ya vimos en la parté Eopjac)iﬁg’ por Albini y en i IT 6, una’escalera que es
Briquet nim. 5929 (Ludca, 1547-1550), y lo qué parece sér un puial, mejor gue lna cruz _la_ti_n:a,
no recogido ‘en ‘el albur“de, Briquet ni én el de D, y 4. Harlfinger y similar a Canart, «Lés-
‘manusctits copiés», p. 278, fiar. 20, De las letras.que acomiipafian a Maviomatis no hablaremos
aqui, aungue; con respecto al librarius Bruxellensis tratamos de algunas; séfialemos tan sdlo que
la mano'J, entremezclada con la de aquel copista'en T I 10, cuando se da la circunstancia de que
es ella quien acaba cuaternidn, “entonces usa réclamantes horizontales; por otra parte,
encontramos a’ veces én ella algunos cuaterniones con doble custodio inicial: uno, eh ¢l angulo

sSuperior dérechio v el otro en el inferior. i
"1 Véase lo que decimos,en niestto trabajo citado en T, 6.

‘2% Le damos el'nombre de mino M. :
L Opocit, po97, 0017, 7 o T o
*' 2 Descripcién_en De Andrés, Catdlogo 11, pp. 182-183. En @ 16 estd mamo presenta
cuaterhiones con_réclamantes verticales de pequefio tamaiio y siti custodios, utilizando bastante

-la tinta roja y 30 lineas por pdginal Eny 15, ’por'otro Tado, es solo la letra'quié ‘colnid una laguna

%

i -
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Finalmente, en la descripcion del quinto ms. estudiado, Y I 9 (248)%3, no hay
que hacer practicamente correcciones: los ff. del copista del Bruxellensis son
correctamente consignados (80-129v y 185-197%, y los de Carnabacas son,
efectivamente, 134-182 (182184 en blanco); sin embargo, aftadiremos qie la
mano no identificada que escribid ff. 1-76 (27%30v, 52v54v y 76%-79% en
blanco) y 201-424, a la que llamaremos B, se encuentra igualmente en el
codice @ 1 5 (183), ff. 121-174 (174+177v en blanco) y también en el X I 11
(353), ff. 64-76v (77- 79" en blanco)?¢,

Como antes mencionamos, De Andrés®® remite al Q@ T 10?6, ms. no

del ms. copiado por Andronico Nuccio y emplea 31 lineas en cada pagina. En el primer ms. el
papel tiene marcas algo parecidas a Briquet nim. 5924 (Viena, 1538, y Fabriano, 1532), a niim.
6683 (Roma, 1545-50, y Fabriano, 1543), vy las letras BE unidas («lettres» 66 de D. y J.
Harlfinger), vistas ya las dos filtimas; y I 5 presenta filigrana similar a Briguet nim. 5924.

I3 Véase n, 9.

24 Los dos mss., ambos de. Hurtado de Mendoza, se hallan descritos en De Andrés, Catdlogo
11, pp. 7-8 y 250-251, respectivamente. La presencia en el fondo de Hurtado de estas manos (L M
B y otras que veremos) ha sido detectada mediante el examen de todos los codices del siglo xvi
de esta coleccion de forma que, si no nos equivocamos, son los lugares mencionados los inicos
en que s¢ presentan dentro de la coleccion que pertenecié a D. Diego. La letra en cuestion, B,
presenia cuaterniones sin custodios ni reclamantes y 30 lineas por pagina; el papel tiene la muy
frecuente ballesta en circulo ya estudiada a propdsito de otros mss, ¥ una filigrana parecida a
Briquet num. 5924 (vista en la mano M). En @ I 3 los copistas que acompaiian a esta mano son
Carnabacas, Murmuris, muy probablemente Marulo vy otro no identificado, y en X I 11
Mirmuris y otra mano también inidentificada. En lo que toca al Y 19 €l papel presenta «fléchen
24 de D. y . Harlfinger y las «lettres» 66 del mismo album ya vistas.

25 Yéase n. 9.

6 Descripcion en De Andrés, Catdlogo 111, pp. 130—131. En vez de las cuatro manos que aqui
vemos, tanto el catalogador como V. Laurent, «Les Manuscrits de I'Histoire Byzantine de
Georges Pachymeéren, Byzantion V, 1929, p. 169, ven Unicamente dos y A. Failler, «La tradition
manuscrite de Histoire de Georges Pachymere {livres -V, REB XXXVII, 1979, p. 181,
reconoce tres. Seglin Laurent este ms. es copia directa del Marcianus gr. 404, que fue donado por
Besarién a la ciudad de Venedia formando parte del famosisimo munus (véase Failler, op. cit., pp.
179-180, y el index librorum del cardenal ahora editado nuevamente en T. Gasparrini Leporace-
E. Mioni, Cento codici Bessarionei. Catalogo di Mostra. B. N. Marciana V centenario dellu
fundazione, Venecia, 1968, p. 342; E. Mioni, «Bessarione scriba ¢ alcuni suoi collaboratori», en
Miscellanea Marciana di Studi Bessarionei (a coronamento del V centenario della donazione nicena),
Padua, 1976, pp. 263-318, nada dice acerca del copista del codice que sigue —que sepamos— sin
identificar), pero, a la vez, depende también del Monacensis gr. 442 (véase A. Heisenberg, Aus der
* Geschichte und Literatur der Palaiologenzeit, Munich, 1920, pp. 3-13, Laurent, op. cit,, pp. 143-
149, y Failler, op. cit., pp. 126-131). Efectivamente, todo nos lleva a creer —dice Laurent, op. cit.,
p. 185— «que e copiste de 'Escorialensis ne V'a pas transcrit sur le Monacensis, mais que
cependant, sans dout aprés avoir fini son fravai, il a ev entre les mains et a corrigé d'apres cet
original plusieurs erreurs de son modéle, le Marcianus». Entre otras muchas razonss que
Laurent aduce, el Escoriafensis tiene en ff. 315-316 un largo pasaje que no tiene el Marcianus v este
texto (pp. 561, 12-564, 9, del tomo segunde de la edicion de I. Bekker, Bonn, 1835) esta copiado
del Monacensis sin lugar a dudas (op. cit., p. 187); los tres mss. en un momento dado se han de-
bido de encontrar en Venecia «entre les memes mains» {op. cit., p. 188 véase también Failler, op.
cit., 181). Mendoza hizo ejecutar su copia sobre el egjemplar de Besarion antes de que Antonio
Eparco (buena bibliografia sobre €] en Irigoin, «Les ambassadeurs...», p. 401, n. 8; la monografia
basica es la de E. Giotopulos-Sisilianos, . Avtdviog 6 " Enopyoc, Evag Kepknpolog obpovigtis Tob 1o
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récogido por Stnith, que en ff. 1-57 lin: 10, 38-106+, 107, lin. 11-121; lin. 6,

121+-179% lin. 21, 180v, lin, 15-258-y 259-3154v contiene la letra del tantas veces
aludido ‘Brixellensis; a ¢sta” acompafian’ Otras-dos manos que)‘en nuestra
opinion, no*aparecen mas en el fondo de Hurtado y que llamaremos mano'T
(fl-57> lin. 11-fin, 121 lin/6-fin, 179" lin: 22:180" lin. 14 y 2589y mdno K (.
315 [en’realidad ¢s'316 ya que el ‘Verdadero 315 estd en blanco’ y"sin

-numerar] 316’ [317])*". Y atn’ hay mas; ¢omo-ya estudidmos en nuestro-

trabajo citado sobre Carnabacas, el £ 107 lin; 1-10 es indudablemente de este
escriba. Para terminar, el*Y I 1 (240) ff. 1-7 presenita igualmente la letra del
Bruxellensis que alterna con la de Carnabacas (ff. 7+-188). Si pasamos revista
ahora a las manos que, en la medida en qiie podemos tener conocimiento de
estos- hechos, suelen: acompafiar al librarius Bruxellensis®®, nos encontramos
con’los nombres de N.;Marulo (Y 172), P. Carnabacas'(Vat. gr. 1444, ® I Y1
9¢ Y'I 1), N. Murimuris (Vat. gr. 1444), J. Mavromatis (Vat. gr. 1444, Berol:
Phill. 1417 y @1 6) y con tres manos no identificadas, B L M, que son escribas
mas o menos ‘asiduos del fondo de Hurtado. de Mendoza."-Todo hace. pensar,
pues, que'la’opinion: de' Smith?® es correcta: el copista del Bruxellensis «must
have worked in Venice in the scriptorium: that furnished a considerable part’
of the famous library, 6f.Don Diego. Hurtado de Mendoza». En apoyo de
esto, la mano de Arnoldo Arlenio™ aparece también en el ms.. de Bruselas,

aldvi, Atenas, 1978)disse al mercado el original traido de'Oricnte, el Monacensis.: por tanto,,
antes de 1544. Acaso —cohcluye Laurent, ihidem— «I'¢ précieux Monacensis fut-il offert_par
I'astucieux trafiquant au riche seigneur espagnol qui, au lieu d’acheter, se sera empressé de faire
collationer et compléter son’ propre manuscrit- Il serait facile'de controler cette hypothése, en
identifidnt la main” qui a fait les cotrections et tranicrit le“supplément final» (véase también
Failler, op. cit, p. 182). ~ o S )

* 27, Ambas'manos, aunque en grado diferénte, son therds atixilidres, junto con Carnabacas, del
copista priridipal de Q 10, yutilizan"el mismo formato, nimero de lineas y papel. No obstante,
las observaciones de Laurent tienen bastante de verdad, ya que la mano K se limita a ff. 315-316,
un frozo que falta en ¢l ms, ¥ a cierias correcciones en los mérgenes, por lo que su hipotesis’
resulta séductora, Failler, op. cit, ha encontrado un nuevo argumento en favor de qué los tres
mss! estuviesen €n las mismas manos en alguna ocasion: para él, la mano que Hlamamos mano K-
copid también el actual f*7 a del Monacensis ¥ *ademas, "lo hizg a partir dell texto del

h

. Escoriglensis: En lo que se rcﬁ.'ere a ia’labor de 'c':brreccjbn testimoniada por los' margenes,

estamos de acuerdo con Failler; op. cit., p. 181, en- que el libraritis ‘Bruxellensis revisé el ms.
escorfalense. ° T ’ . ,
" 2% Para’los mss. no cohservados en El Escorial tomamos los datos de Smith, op. cit.
22 Op. eit, po28) " a ' i T - : .
* Bibliotecario de D.'Diego, este personaje {cal” 1510-ca. 1574), qué ya Thencionamos de
pasada al hablar de @ T 7, ha dejado su huella ea muchos ms. del fondo como un examen de éste
permite, apreciar; sobre él, véasé Harlfinger, Textgeschichte, pp. 198, n. 3, y 201, n. 1, donde nos
cotnunica este investigador su intericion de publicar Gih trabajo cn el gue s¢ examinen muchos’
mss. relacionados con Arlénio y del que no tenemos otra noticia. De interés es el articulo a él
dedicado por E. Gamillscheg-D.’ Harlfinger, «Specimen eines Repertorium der griechischen
Kopisten», JOB XXVIL, 1978; pp. 299-300, y' una lamina de su escritura ofrece I, Lana,
Progimnasmi‘di Elio Teone I. La storia del testo, Turin, 1959, lam. 5, que es él f. 145 del Oxoniensis
Ms. Auct.’ F. 1.6 (la que presenta Harlfinger, Textgeschichte, lam. 15, del f. 18 del Otrobonianus 45,
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asi como en muchos de los codices que Don Diego reunid, como son @ I 10,
@15 ®114,®12,X 14y TI15entre otros*>*. Un papel algo diferente y que
mereceria un estudio que no podemos hacer aqui juega Juan Catelo de
Nauplia®? que tanto en el Berolinensis Phill. 1506 (del 29 de mayo de 1542)
como en el Parisinus gr. 2149 comparte las labores de copia con el escriba
Bruxellensis; un examen del fondo de Hurtado no nos ha permitido encontrar
una sola muestra de la escritura de este copista, siendo los dos unicos
cjemplos en El Escorial ® II 8 (205)** y ¥ 1V 16 (489)**, ambos en
«colaboracion», el primero con Nicolas de la Torre* y el segundo con el jefe
y catalizador de tantos y tantos trabajos de copia de la’ época Andrés -
Darmario®. Catelo, por otra parte, colaboré también con el circulo de
Hurtado de Mendoza de forma manifiesta®” y el hecho de que-no hayamos
podido encontrar un espécimen de su escritura entre los ms. de Don Diego no
parece sino fruto de la casualidad®®.

Si pasamos a detalles de indole codicologica, en la produccion consérvada
en El Escorial el librarius Bruxellensis solo utiliza, practicamente, papel con

escrito por Mavromatis y corregide por Arlenio, no permite apreciar practicamente nada de las
peculiaridades que adornan la escritura de este copista y bibliotecario conocido también como
Peraxylus).

31 "Yéase Smith, op. cit., p. 98, n. 24, y Harlfinger, Textgeschichte, passim. No hemos verificado
tos datos de estos estudiosos que apoyan la presencia de la letra de Arlenio en El Escorial;
basandonos en li letra que corrigio @ 1 10 {188), fl. 128-143, escritos por Mavromatis
(identificada por Harlfinger, Textgeschichte, p. 408, como la de Arnoldo Arlenio), y sin animo de
dar una lista completa, la hemos visto también en Q1 11 (aqui, entre otras cosas, escribe la linea
final de f, 165 debido a Mavromatis y la (ltima también de £ 205 escrito por Carnabacas), y I 14,
® 112y @17, mss todos mencionados en el presente trabajo.

32 ygase, en general, Vogel-Gardthausen, op. cit., pp. 173-174.

33 Descripeion en De Andrés, Catdloge T1, pp. 34-35.

3 Descripeion en De Andrés, Catdlogo 111, pp. 101-102.

35 Sobre este copistay véase, en general, G. De Andrés, El cretense N icolds de la Torre, copista
griego de Felipe I1. Bibliografia, documentos copias y fac-similes, Madrid, 1969.

36 Vaase sobre este escriba, en general, O. Kresten, «Der Schreiber und Handscriftenhindler
Andreas Darmarios. Eine biographische Skizze», Mariahilfer Gymnasium Jahresbericht, 1967-
1968, pp. 6-11; algunas peculiaridades de su produccién son estudiadas por el mismo
investigador en «Die Handschriftenproduktion des Andreas Darmarios im Jahre 1564», JOB
XXIV, 1975, pp. 148-193.

37 Asi, por ejemplo, el Parisinus gr. 2359 esta escrito basicamente por Murmuris (ff. 33-78,
79%-91 y 92-175) y por ¢l mismo (f. 1V lin. 12 desde abajo -327), segin Smith, op. cit., p. 97, n. 9.

3 Cierto paralelismo con estos hechos guarda el ms. T 11 9 (148) descrito por Revilla, op. cit,,
pp. 474-479, cuya primera parte leva letras de Andronico Nuccio (véase, en general, Vogel-
Gardthausen, op. cit,, p. 31 y las paginas a él dedicadas por I. A. de Foucault, Nicandre de
Corcyre, Voyages, Paris, 1962, en la introduccion), y mane A, ambos colaboradores del
scriptorium que surti¢ a Hurtado de Mendoza, ¥ la segunda estd realizada integramente por
Darmario; sobre éste y otros aspectos interesantes del fondo del obispo de Lérida trataremos en
nuastra estudio «En torno a los copistas del fondo griego de Antonio Agustin», No sin interés,
aunque con una menot relacion con la cuestion, es el hécho de que Vogel-Gardthausen, ihidem
atribuyen a Nuccio, basandose en E. Legrand, Bibliographie hellénique 11, p. 150, 1a autoria del ¢
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tijes* filigranas. La primera’de ellas, letras BE Unida$*; la vemos en ¥ 12,016
€Y I1;1a segunda, sombrero con’contramarca B*°, enYI2,®016,YI9yQ
I 10y, finalmetite; la tercera; consistefite eri una ‘ballésta inscrita en circulo

"con flor de lis sobre éste™!, similar a Briquet fitim. 761;"s¢ halla en ® I 742, T 1

15 y® 1 6. Si el papel no €5 especiaiments caracteristico d¢ este copista —de
-hechio’es muy abundarite 4 todo;10 largd y'ancho de'la vasta coleccion de
‘Hurtado'de Mendoza realizida en su,mayor parte en Venecia~ lo mismo
puedé' decirse'de 1a factura de los mss. que nada original refleja: de acuerdo

oo T e T T Cld T SR M I T . - o N
con los materiales analizados, encontramos siempre cuaterniones sin custo-

‘dios ni reclamantes; una excepcion; no obstante, la constituyen ® T 6’y Q1 10
‘que’présentan reclamantes yerticalés**, El namero de lineas por pégina es de
30 menos'en @ I 6'(29 lineas) y la caja de'laescritura tiene un maximo de 225
' x 133" i’y unos  minimo§ que oscilan3 6 4 mim.'por debajo de éstas cifras;
la tinta es negrayen ® 16 y Q1 10 hay un r'ﬁé's_'i:]u’e discreto liso de 1a toja.
De las ‘peculiaridades escriptorias nada més'diremas sino destacar la-especial
forma-de 1a"phi con Su adorno consistente eri un' pinto grueso o raya
horizontal en la parte del trazo vertical comprendida dentro del circulo: esta
caracteristica, que no aparece en la lamina que Wittek edito, se presenta en
todos los testimonios escorialenses con excepcion de ® T 7 ¢ Y I 1*. En
definitiva, todos parecen escritos en los cuatro o.cinco primeros afios de la
-quinta. década del siglo. xv1 sin que, en el estado actual-de los estudios sobre
la historia de los textos, podamos hacer muchas mas precisiones. Y I 2, en
concreto, és fechable en 1542 por una, dé las obras que acompaiia ala letra

gt

.del librarius Bruxellensis y por la misma razén,gpqdcmq'_'s fechar @ I 7 en 1543;

Q1 10, segun-Failler-y Laurent, como vimos, -parece haber sido escrito en
‘torno a-1543 0'1544 y para Y 19 e Y I I véase-lo dicho en-nuestro articulo
R PO ST I SR T e . R I : ‘. . . o

st

, Moo e . - 1.

IV 16 (490), que ya hemos mencionado; pata De Andrés, Catdlogo 111, p. 101} los ff. 2-38 son de
Darmario, fue Catelo quien escribio I 42-202 y la razdn del error puede ser que en’la segunda
parte de este fiis,'se ontienén las drodnuier de Andronico Nuccio o Nicandrd: de Corcyra (sobre
el ms,, véase De Foucault op. éit), pp. 27-28; fue también dé Antonio Agustin). -
L' «Lettresh'66 de D. y'J! Harlfinger ya vista; siehpre es-utilizada, a la vez que por el librarius
Bruxellensis, por alguno”de sis compadieros de laBor en el'ms, en que aparece. o
.. #% Es'«chapeau» 51 del dlbum'de D. y J. Harlfinger al qile nos henios referido y4: es utilizada
‘también por los*compafieros de labor eni el ms. Y19 y Q I 10. - T

1 Se trata, mis exactamente, de la igualmente mencionada «arbaléte» 62 de D. v
Harlfinger que es empléada‘a’1a'vez por los colaboradores del copista dél ms. de Bruselas en @ [
Ty@®I6 * b Tt

“? Un sombrétd sin contramirca que aparece en ® I 7.¢s"de dificil identificacion; de todas
formas, con ‘el resto 'de las marcas queda claramente delimifada, desde’ un punto de vista
cronoldgico, 14 parcela de trabajo” del librarius Bruxellensis que examinamos. ‘

* ** En'realidad, en ¢l'segundo claternion de Q110 encontramos un custodio en f. 15 {que no
es final’ de ¢uaderno, por supuesto) ¥ que debe ség' huella de uria anterior diéposic_ic')n' del papel
que-fue preparada pero no se'llevo a'cabo’c un simple error; la letrd de este solitario y mal
colocado-custodio’ no”parece l1a*del copista del ms. Bruxellensis.” "' "
"% Parecido s el trazo que adorfa el rasgo central dé- ld épsi}lo‘n'rﬁa)'rigs‘cula en muchas

\ Gt o SR AR RS o i 2

ocasiones,“ -
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que dedicamos a Carnabacas. Finalmente, de @ I 6 sospechamos que fue
copiado en Venecia y muy probablemente teniendo como modelo el
Marcianus gr. 290 que fue de Besarion®® y, por lo que toca a T I 15%,
tampoco podemos precisar nada en cuanto a su fecha.

P.S.: Con posterioridad a la entrega de este trabajo a la redaccion (finales de septiembre de
1980), han aparecido algunas publicaciones de mucho interés ——=l Repertorium a cargo de
Gamillscheg y Harlfinger, entre otras— que no glosaremos aqui. Nos limitaremos a sefialar que,
en un perspicaz estudio para aparecer en Scriptorium, «Les copistes Georges et Nicolas Cocolos
et Jean Catelos de Nauplien, A. Cataldi Palau ha detectado las confusiones de algunos
investigadores a la hora de identificar los manuscritos de estos tres copistas, confusiones de las
que no se libra el propio O. L. Smith. Sin embargo, los dos escorialenses que agui mencionamos
como de Catelo (@ T1 8 [205] y ¥ IV 16 [489]) no somn, desde luego, de ninguno de los hermanos
Cocolo (sobre los que hablamos en nuestras «Varia palacographica gracea Il», Habis XII, 1981
[1983], pp. 76-77 v post scriptum), sino de un tercer copista a quien dimos el nombre de Catelo
siguiendo la opinion de De Andrés que, a su vez, s¢ basé en De Foucault, Un estudio de una
fotografia de un folie del Berolinensis Phill. 1522, cadice suscrito por Catelo, nos ha permitido
advertir que los dos Escorialenses ne son realmente obra de este copista y, desde aqui,
agradecemos a nuestra colega la Sra. Cataldi Palau su amabilidad al poner a nuestra disposicion
el original de su articulo y procurarnos la foto del ms. berlinés.

45 Efectivamente, el codice contiene los libros [X-XVI de Aecio Amideno de los que no todos
estan editados en la actualidad (véase, entre otros, H. Leitner, Biblingraphy to the ancient medical
authors, Berna-Stuttgart-Viena, 1973, pp. 9-10). Besarion, posesor del Marcianus gr. 289 (con
libros I-VIIY, encargo al escriba que realizé éste, Juan Roso, una copia de los libros restantes que
el copista llevd a cabo en el Marcianus gr. 200 tomando como medelo el Vaticanus-gr. 258; la
copia fue hecha con entera fidelidad y esto puede verse, por ejemplo, en el detalle que sefiala-M.
Formentin, I codici greci di medicina nelle tre Venezie, Padua, 1978, p. 72: «nel lib, X in entrambi
i codici sono riportate solo poche ricette estratte da oltre un centinaio, riducendosi cosi ad una
sola pagina il testo che negli altri manocritti occupa mezzo quaderno (Marc. gr. 290, fl. 91v-92
«=Cornarius, 652, 3-659, 46». La obra aludida es la traduccion latina de los XVI libros
(basada en los mss. griegos directamente) que este erudito realizd (tomamos de M. Drabkin, «A
select Bibliography of Greek and Roman Medicine», Bull, of the History of Medicine XI, 1942, p.
400, la mencion de tal traduccion a cargo de J. Cornarius y J. B. Montanus en Basilea, 1533-5).
Lo interesante, por otro lado, es destacar que en el Escorialensis el libro X es igualmente «brevior
quam 1. Cornarii iranslatio» como dice De Andrés, Catdlogo IL p. 9, lo que pruecba su
dependencia de esta tradicion {una breve descripcién de 47 mss. de este autor, 12 de ellos con
toda la obra, en G. A, Costomiris, «Etudes sur les écrits inédits des anciens médicins grecs 1y,
REG TII, 1890, pp. 166-179).

a6 Eq descendiente, como todos los recentiores, del Palatinus Heidelbergensis gr. 85 (del 5, Xv1)
que, a su vez, fue copiado del Laurentianus XXXIL, 16 (a. 1280), segin F. Vian, Nonnos de
Panopelis. Les Dionysiagues I. Chants I -I1. Texte établi et traduit, Paris, 1976, p. LXV; en lo que
toca a la pieza de Esquilo que contiene, A. Turyn, The manuscript Tradition of the Tragedies of
Aeschylus, N. York, 1943 (hay reimpresion), p. 21, afirma que es «direct copy» del Laurentianus
XXXT11, 9 (del 5. x-x1}, que fue comprado en Constantinopla para Juan Aurispa no después del a.
1423 (véase A, Franceschini, Giovanni Aurispa e la sua biblioteca. Notizie e Documenti, Padua,
1976, passim).
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Lamina 2: Mano J (T 1 10, f. 176Y).
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