FLOCCI FACERE UND FLOCCI NON FACERE

Wenn e Wort haufig mut emer Negation verbunden wird, kann
die Negation bisweilen ausgelassen werden, und das ursprunghche
Komplementwort wird zum allemnigen Trager der negativen Bedeu-
tung Bespiele sind etwa frz personne ‘memand’, pas ‘nemn’ oder
‘micht’, span nada ‘michts’ (< [non] nata res), spatlat ullus fur nemo
Mehrere Forscher haben diese Erschemmung behandelt, u a O Jes-
persen, Negation wn English (Kopenhagen 1917) 19 ff, J Wackerna-
gel, Vorlesungen uber Syntax 2 (Basel 1928), 273, E Lofstedt, Coniec-
tanea (Uppsala 1950), 28 ff, Verf, ALMA 29 (1959), 73 ff (uber
mlat prorsus fur prorsus non, magts fur magis non} Es lassen sich
wettere gleichartige Belege aus dem Mittellatein hinzufugen Aus den
Vitas sanctorum patrum Emeretenstum (ed J N Garvin, Wash-
mgton 1946) notiere ich omnno statt ommnoe non S 164, 34 f
honunes malos hanc mtht causam obucere mpostmodum omnino
dubitabo «I shall have no doubt that » Garvin richtig, aber seine
Erklarung der Stelle S 369 1st falsch «use of dubitare to express
thought verging on the affirmative»! Es erhebt sich die Frage, ob
auch altlat Ausdrucke vom Typus flocct facere neben flocct non
facere 'fur wertlos halten’ ebenso zu erklaren sind

Im ThLL 6 1, 915, 61 ff werden die Belege fur flocc: (non) facere
(aestimare usw ) verzeichnet Zweir Gruppen werden unterschieden
«A 1 g ahlicuws, sed parulr momenti aestimo», «B paru aestimo,

1 Aus Jespersens Muttersprache kann emn welteres Beispiel hinzugefugt
werden, und zwar paa langt naer fur ikke paa langt naer, s Ordbog over det
danske sprog Bd 12 § 348, ebenso um Norwegischen, z B ber Hikon Meyer,
Et agnnet syn (1952) 176 Etwas andersartig, aber in diesem Zusammenhang

doch erwahmenswert 1st auch das engl wumgangssprachliche I could care less
statt I could not care less
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fere mihili aestimo, contemno» Die Belege der Gruppe A smd
samthch negrert?, Typus Plaut Rud 782 ego, quae tu loquere,
flocct non facio Die von B sind nicht negiert, Typus Plaut Epid
348 dum tibr ego placearn  meum tergum flocet facio Grammatisch
lasst sich diese Aufteilung des Matenals verteidigen, semantisch
besteht aber kemn Unterschied zwischen den beiden Typen flocer
non facere und floect facere bedeuten beide ‘fur michts halten’

Interessant st nun, dass die Belege fur flocc: non facere wiel
zahlreicher als die fur floccr facere sind, die Verhaltmsse sind etwa
51 Dies konnte die Annahme nahe legen, der letztere Typus habe
sich aus dem ersteren durch Wegfall der Negation entwickelt, flocct
facere fur flocct non facere ware demmnach emn mut prorvsus fur
prorsus non, pas fur ne pas paralleler Ausdruck Man konnte
auch darauf himnweisen, dass m mehreren gleichartigen Ausdrucken
die Negation regelmassig 1st, so wird nach dem ThLL hium nur
in Verbindung mut ewmmer Negation gebraucht (hieraus miful), und
dasselbe gt nach Forcelhinis Worterbuch fur prlus zur Bezeichnung
emer Klemmigkeit Die entsprechenden Ausdrucke in modernen Spra-
chen werden auch in der Regel nur neglert gebraucht, so dt deut,
engl whit, straw, schwed dvyft, dugg

Diese Erklarung wird aber dem Tatbestand nicht gerecht Zu-
nachst 1st zu beachten, dass sich kemn chronolegisches Nachenander
der beiden Typen feststellen lasst beide treten im Altlatemn gleich-
zeitig auf Ferner liegen die Dinge bei1 dem gleichbedeutenden Aus-
druck nauct (non) facere ahnlich wie aus den Worterbuchern ersicht-
lich, 1st nauect 1 dieser Wendung in der Regel negiert (so immer

2 Als emnzige Ausnahme wird im ThiL verzeichnet Ter Eun 302 I Vi ddlum
dr deaeque perdant meque adeo qur tlum floccr fecersm Hier wird aber
das flocer facere beklagt, und der Zusammenhang 1st alse negativ, gememt 1st
1a ‘ich hatte much gar nicht um 1hn kummern sollen’, wenn man den letzten
Satz ms Enghische ubersetzt, 1st es naturhich, das sonst nur n negierten Aus-
drucken auftretende gt all zu verwenden ‘ who cared for him at all’, und auf
Schwedisch wurde man das sonst nur negierte dugg oder dyft (genaue semanti-
sche Gegenstucke von flocct) gebrauchen ¢ som brydde mug ett dyft om
honom’ - Donatus bemerkt zur Stelle nota (flocc: facere, ut) flocer pendere
el ‘contemnere’ et ‘non contemnere’ significare, ut nunc Die Ubersetzung von
flocct facere durch ‘non contemnere’ 1st hier wegen des negativen Kontextes
nicht ungeraimt, die Glossatoren haben sie aber falschlicherwetse verallgemeinert,
vgl z B CGL 4, 77, 37 {locct fecerim non contempserim oy wolter Thesauid s
glossarum emendatarum 1 S 457)
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ber Plautus), aber bereits ber Naevius tritt es ohne Negation auf
ewts noctem wnauco ducere (be1 Festus § 166 M),

Die Ausdrucke nauco ducere bei Naevius und flocer facere bei
Plautus und anderwo smind ‘fur nur ausserst wenig wert halten’ zu
ubersetzen, was m der Tat einem ‘fur wertlos halten’ gleichkommt
Das Lateinische verwendet 1n derartigen Ausdrucken kein Gegenstuck
zu unserem ‘nur’ (vgl Menges Repetrtoruum § 497) Unsere Ausdrucke
wurden durch haufige Genmitrvi pretut vom Typus parui facere, mimumnt
facere gestutzt Parallel 1st auch z B em Ausdruck wie uniius aesti-
memus assis ber Catull 5, 2 £ rumoresque senum seuertorum omnes
untus * aesfimemus gssts, naturlich 1st nicht an Wegfall emer Nega-
tron zu denken, obgleich der negierte Ausdruck haufiger sein durfte
{vgl etwa Catull 33, 7 £ natis pilosas, fili, non potes asse uenditare)
Durch Hinzufugung emner Negation werden derartige Ausdrucke nur
noch uberboten, der Sinn wird naturlich micht geandert®

Statt non flocer, non nauc: usw hatte man vielleicht Konstruk-
tionen mut #ne  guidem erwartet Sie sind aber sehr selten, ich
notiere etwa Cic. ad Q fr 2, 16, 5 ego  ne pio quidem minus me
amabo, ahnhch Aft 5, 20, 6 Ebenso heisst es auf Deutsch immer
(tch schere mich) kewmen Deut (wm thn), mcht nicht emmmal einen
Deut, und dasselbe gilt mutatis mutandis fur die entsprechenden
Ausdrucke in anderen Sprachen Xonstruktionen nut re  guidem,
nicht etnmal usw waren zu lang und schleppend in diesen kraftigen
Ausdrucken
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3 Ursprungiiche Bedeutung und Etymologle von naucus (-um?®) smd unsicher,
da das Wort nur i unserem Ausdruck vorkommt Hier hat es sich wohl z T
wegen der Allitteration erhalten Zu beachien 1st aber, dass m derartigen
negativen Ausdrucken uberhaupt oft Worter uberleben, die sonst ausgestorben
sind, vgl noch lat hdum, engl whit (nach dem Oxford Enghish Dictionary
nur noch 1m Ausdruck not a whit), dt deut, schwed dyft, dugg

4 Hier spielt allerdings auch die Gegenuberstellung omnes unius eine Rolle,
s Kroll z St

5 Nach L Muller, Philologus 37 (1877}, 359 bedeutet allerdings non nauct
‘graues’, 'non spernendr’ an der folgenden Stelle Plaut Paras 111 ambo magna
laude, lauti, postremo ambo sumts non nauct Da wir den Kontext micht haben,
lasst sich aber micht mmt Sicherheit entscheiden, ob lautt und wnon nauct
Synonyme oder Antonyme sind Mullers Aufsatz enthalt im ubrigen mehrere
wertvolle Bemerkungen zu unserem Problem



