USO DE LAS PARTICULAS EN LA VERSION GRIEGA
DEL S. C. DE ASCLEPIADE Y SUS CORRESPONDENCIAS
EN LATIN

Un fendémeno que Ilama la atencion al analizar las versiones
griegas de los senadoconsultos romanos es el del escaso numero de
particulas! que en éstos aparecen y la monétona repeticion de

1 Antes de continuar mas adelante en nuestra exposicion conviene sefalar,
como podri apreciarse, que nuestro trabajo comnsiste en relacionpar de la ma-
nera mas verosimil posible, sobre la base que nos proporcionan, fundamen-
talmente, la copia griega del S. C. de Asclepiade y las reliquias que se nos
han conservado del original Iatino, una serie de particulas griegas con sus
correspondencias en latin. No se trata, por tanto, de teorizar acerca del signi-
ficado y funcidén de las mismas. A este respecto hay un reciente y muy suges-
tivo estudio a cargo de Anije Hellwig «Zur Funktion und Bedeutung der
griechischen Partikelns, Glotta 32, 1974, 145-171.

En lo que se refiere al nimero que constituye la categoria de particulas
respetamos el ya «cldsico» fijado por J. D. Denniston, aun reconociendo que
la clasificacion de Antje Hellwig es bastante mds ldgica, pero tiene el inconve-
niente de que compromete un terrcno que tradicionalmente se reserva a otras
categorias, como, por ejemplo, la de Ias conjunciones subordinadas ¥ adverbios.

Parece ser que J. D. Denniston establecid la categoria de particulas a partir
dc una scrie de elcmentos gramaticales que Dionisio Tracic denominé gdvéeopot
{conjunciones). Excluyé de la lista, entre otros elementos, las conjunciones
subordinadas, pero incluyd las conjunciones coordinadas (para mas detalles
ver Antje Hellwig, op. cit, 146 y 147 nota 10). De los llamados ZmippApora
(adverbios} por Dionisio Tracio no incorpord ninguno a la nueva categoria por
¢l acunada.

Asi pues, el concepto «particula» c¢s concebide més bien de una manera
negativa en cuanto que esta categoria da Ia sensacién de ser una especie de
«cajon de sastre» en donde se mete todo aquello que no encaja exactamente
en el moderno epigrafe de conjunciones o adverbios.

Sin embargo, Antje Hellwig (op. cit., 145-156) examina globalmente no sélo
lo que Dionisio Tracio entendfa por cbvbsopot, sino también por Zmippiuota.
Su criterio para extraer de estos dos epigrafes la categoria de particulas es el
examinar qué «valor de informacién» suministran. Dde una manera general,
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algunas de ellas. No podemos esperar, es cierto, que la abigarrada
variedad de particulas que articulan las distintas partes de un dis
curso en época cldsica se encuenire representada en una KoL que
estd ya muy lejos de poder captar las finas matizaciones introdu-
cidas por dichos elementos en los textos aticos. Sin embargo, dadas
las especiales caracteristicas de estas traducciones griegas, cabe
preguntarse si este pequefio grupo de particulas no intenta repro-
ducir, en realidad, elementos muy similares del latin considerados
como sus egquivalentes; si no se trata, en definitiva, de estructurar
estas coplas griegas conforme a modulos romancs y hasta qué punto,
en ese caso, sus usos coinciden con los tradicionales de la lengua
griega o se apartan de ellos.

Para comenzar, pues, con el estudio de las particulas griegas en
este tipo de documentos, nos ha parecido lo mas conveniente tomar
como punto de partida, de entre todos los senadoconsultos conser-
vados, el de Asclepiade?, porgque en €l se da la circunstancia de que
al Jado de la copia griega se conservan fragmentos del original latino
que nos pueden ayudar en algin momento a establecer una com-
paracién entre determinada particula griega y su correspondiente
latina v sobre esa base reconstruir casos parecidos en que la corres-
pondencia latina, desgraciadamente, no se ha mantenido.

quedaran agrupados en csta categoria aquellos elementos gramaticales de los
epigrafes antes mencionados gue proporcionen cn la oracién un valor infor-
mativo subjetivo (objetivamente innecesarios), climinados los que proporcionen
un valor informativo objetivo (objetivamente necesarios). De acuerdo con esta
concepcion incluye el autor en dicha categoria, ademds de los odvbzouoL (valor
informativo subjetive), algunos tipos de Zmppiparta, a saber, las negaciones
simples (excepcionalmente con valor informativo objetivo), los por €1 denomi-
nados «Satzanzeiger» vy «Adverbialpartiklcln» (ambos con valor informativo
subjetivo).

En definitiva, son particulas para él: «Negaciones, introducciones a oracio-
nes desiderativas, imperativas, interrogativas, clementos gramaticales que indi-
can modalidad o clarifican los participios, conjunciones y adiciones enfaticas»
(Antie Hellwiz, op. ciz., 150).

Sobre la teoria de gque las particulas desempefian las mismas funciones
prosddicas que en las lenguas modernas corresponden a medios de expresion
suprasegmentales, ver Antje Hellwig, op. cif., 157-170.

2 Principalmente, R. K. Sherk, Roman Documents the Greek East (senatus-
consulta and epistulae to the age of Augustus), Baltimore, 1969, ntm. 22, 14-132
(con bibliografia), v P, Viereck, Sermo Grecus quo senatus poplusque Romanus
magistratusque populi Romani... usi sunt, Gottingen, 1888, nim. XVTI, 3135, La
numeracién por lineas (is.) del! presente trabajo hara siempre referencia a la
edicidon de R. K. Sherk. El senadoconsulto fue redactado el afio 78 a. C.
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Con todo, antes de pasar revista, en detalle, a cada una de las
particulas, serd conveniente hacer algunas consideraciones en torno
al asindeton del texto griego?®. No es normal, en efecto, que las
oraciones se sucedan en griego sin estar conectadas con las ante-
riores por medio de alguna particula‘. Esta estructuracién asindé-
tica de algunas oraciones de nuesira copia debe ser considerada,
por tanto, como un reflejo del modelo latino. Como ejemplos de
esta figura pueden servir los siguientes:

ls. 1, 3y 4 "Exl dndrwv Koiviou Avtatiov Kolvrou utod
Ké&thou... k. 7. A. KowTog AuvT&Tiog... CUVKANTGL CLVE-
pBovAledoatol... x. 1. A. Ipapopdvel mepfoov... k. T. A,

Is. 9, 11 .. Edofev " ~AokAnmdédny OGiiivou vidv Khatloué-
viov,] [ToAdotpartov [MoAudpkov vidv Kopdotiov... &vdpag
kahodg xal dyadobe kal ¢ilhovg mposlayopeboatl © v odv-
KAnrov blchappdvev... k. T. Al

Is. 20, 22 y 23 g} tive kpuLThpla yeyovéte 2oTive.. k. T. A,
el Tive prpata of mOAEelg... opellwoiv.., k. T. A, * &pyov-
Teq fjuéTeEPOL... QuALEwvIaL... K. T. A.

Sin embargo, esta dentro de las posibilidades del griego unir sin
particulas conectivas una larga serie de nombres, adjetivos o ver-
bos 3. Tal vez secuencias trimembres marquen el limite de tolerancia
de la lengua (is. 4-5, 9-10 y 14). Ejemplo:

Is. 4-5 Asgbdriog QuBéplog Acguvklov vldg Zepyla, T'dols...
Agvlklov uvlég Momhiila, Kéiwvtog TletiiAiog Titou uidg
Zepyla,

mientras que otras que s6lo constan de dos miembros serian incom-
patibles con el espiritu griego® (1s. 16, 19, 23, 24, 28 y 29). Ejemplo:

3 Ambas figuras, asindeton y polisindeton {especialmente con la particula
-te; cf, 2.°) se encuentran ampliamente representadas cn la copia griega.

4 I. D, Denniston, The Greek particles, Oxford, 1934, XLIII (2). Cf. F. Blass-
A. Decbrunner, A Greek Grammar of the New Testament and other Early
Christian Literature, Chicago, 1961, 239 (458).

5 J. D. Denniston, op. cit.,, XLIV y 280,

6 A. P. M. Meuwese, «De versione graeca Monumenti Ancyrani Quaestioness,
Mnemosyne 54, 1926, 227. Cf. F. Blass-A. Debrunner, op. cit., 240 (460).
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. 16 petamopebecBon mpdooev 2E7.
1. 24 Kéwvtog Auvtériog, M&pkog Alpliilog frotor.

Pasemos ahora a analizar el comportamiento de cada una de las
particulas en el texto griego:

1. &¢

En nuestra copia la particula §£ se encuentra solamente dos
veces (Is. 2 ¥ 10) y ya es sabido, merced a la version griega de las
Res gestae divi Augusti (Monumentum Ancyranum), que es conside-
rada como un equivalente de la conjuncién adversativa autem’.
Sin embargo, los filélogos que se han encargado de reconstruir el
texto latino no han juzgado conveniente traducirla en ninguno de
los dos casos. Asi el texto griego de las Is. 1 y 2:

'Emt dndreov Kotviov Avratioe Kolvrou viol Kérthouv xal
Mépxov Alplidlov Kolvrou viobl, M&pkou uviwved Aegxldou,
oTpatnyod 82 katd moéAlv kol &nl tdv Eévev Asuxiouv Kop-
vrifon... k. 1. AL

lo encontramos reproducido de igual manera en P. Viereck?d, C. G.
Bruns?, 8. Riccobono ™ y R. K. Sherk U:

[Consulibus Q. Lutatio Q. f. Catule et Aemilio Q. f. M. n. Lepido,
practore urbanc et inter peregrinos L. Cornelio... efc.)

Sobre la reconstruccidén de la 1. 10, si no hay acuerdo de inter-
pretacion en algunos puntos, al menos todos coinciden igualmente
en no reproducir la particula:

1. 10 Meviokov Eipnvaiou vidv Mikfolov tdv yeyovéta
Meviokov, &vabev 8¢ Bopynilov... x. 1. A.

7 A. P. M. Meuwese, op. cif., 228.

8 P. Viereck, op. cif., 3L

9 C. G. Bruns, Fontes iuris romani antiqui, Tibingen, 1909, 176.

10 8. Riccobono, Fontes iuris romani anfejustinian?, Pars prima, Florencia,
1941, 256.

11 R. K. Sherk, op. cit., 125
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P. Viereck ? y 8. Riccobono !*:

{Meniscum Irenaei filium, qui [uit ante (antea) Meniscus Thargelii,
Milesium.]

C. G. Bruns *:

[Meniscurn Irenaei filium, qui fuit Meniscus antea Thargelii, Mile-
sium.]

R. K. Sherk &5:

[Meniscum Irenaei, qui fuit ante Meniscus Thargelii, filium Milesium.]

Pues bien, teniendo en cuenta que estas copias griegas son fieles
traducciones literales de los modelos latinos, no es dificil suponer
con toda verosimilitud que en el original se encontiraba la conjun-
cién adversativa autemn. En el primer caso (L. 2) la cuestién no re-
viste mayor importancia a la hota de interpretar el texto latino,
ya que, en efecto, la mera yuxtaposicion sugiere un leve contraste
entre las dos circunstancias temporales, Con todo, creemos que la
forma del original latino seria como sigue:

[Consulibus Q. Lutatio Q. f. Catulo et M. Aemilio Q. f. M, n, Lepido,
praetore autem urbano et inter peregrinos L. Cornelio... etc.]

Por lo demds, en el texto griego el empleo de 3¢ cae dentro de
los usos tradicionales de esta particula, ya que marca, al igual que
el autern latino, una tenue contraposicion ¢ entre dos circunstancias
temporales.

Mayores problemas de interpretacién en griego y, por consiguien-
te, de reconstruccion del original latino plantea, sin embargo, la
segunda ocasidn en que dicha particula aparece (I. 10). Por de
pronto ya hemos tenido ocasién de comprobar cémo los estudiosos
no se¢ han puesto de acuerdo a la hora de rehacer el texto latino.

12 P, Viereck, op. cit., 32,

13 §, Riccobono, op. cit.,, ibidem.

¥ C, G, Bruns, op. cit,, 177.

15 R, K. Sherk, op. cit., ibidem.

16 J, D. Denniston, op. cit., 162 v 165 ss.
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Nosotros entendemos que para obtener el texto del modelo latino
no hace falta sino verter literalmente al latin el texto de la copia
griega, lo cual supone necesariamentie la traduccién de §¢ por
autemn. Asi 1s. 9, 10 y 11:

..Edofe " TAoKANUEDTVY dLAlvou vidv Khaglopéviov,] Tlo-
hootpartov ToAvapkou vidv Kapbotiov, Meviokov Eipnvaiov
vidy Mihnowov tév yeyovota Meviokov, &vembev &2 Bopyn-
hov &vdpag kaholbg kol dyabole kal ¢llrovg mpoolayo-
peloatl

reproducen, a nuestre juicio, el siguiente texto latino:

[...censuerunt, Asclepiadem Philini f. Clazomenium, Polustratum Po-
luarchi f. Carystium, Meniscum Irenaei filium Milesium, qui fuit
Meniscus, anile autem Thargelii, viros bonos et ameicos appellari.]

En efecto, la expresion Mevioxov Elpnvatouv vidv Mikfiolov 1ov
yeyovota Meviokov, &vwbev & ©opynilou, es decir, Meniscum
Irenqei filivwn (Milesiim) qui fuit Meniscus, ante autem: Thargelii,
€5 Ul cCOmpromiso entre un giro esterecotipado, a saber:

Meniscum, Irenaei filium, ante autem Thargelii.

Meviokov, Elpnvalov vidv, &vwBev 8¢ Bapynilou

y otro de mayor extension:

Meniscum Irenaei filium, gui fuit ante Meniscus Thargelii...

...tév yeyovdta Meviokov... .

El resultado de la contaminacién de estas dos expresiones es,
como decimos, el texto griego gque aparece en la copia y el del
original latino que hemos reconstruido *.

17 Obsérvese que esta parte puede ser eliminada facilmente del texto griego,
sin que por eso sufra éste la mas minima mutilacién en su contenido. Si la
mantenemos, es entonces la expresion &vwBev H£ la que puede ser suprimida
sin que varie en absoluto el sentido. Todo ello contribuye a corrobeorar nuestra
opinién.

18 A pesar de que no toca directamente a nuestro trabajo, no estard de mas
sefialar que en la copia griega, y consiguientemente en el original latino, se ha
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Aqui también el uso de §¢ podemos encuadrarlo, por tanio,
dentro de los tradicionales de esta particula, si no tenemos incon-
veniente en admitir que, dada la concisidén del lenguaje empleado,
también en griego se ha prescindido de la correlacién sugerida por
Hvwbey & en el primer miembro de la oposicion, a saber, téte
{pév), lat. tum, pero que, por otra parte, no resulia dificil de ima-
ginar. Asi en un lenguaje menos condensado, y manteniendo, claro
esta, la costumbre romana de indicar la filiacién, cabria la posibi-
lidad de rehacer la expresién de la siguiente manera: Mesviokov,
161 (p&v) Elpnvalov oidv &vebev 82 Bapyniiov vidv.

Por otra parte, la correlacion pf... undé... undé... se ajusta per-
fectamente al ne... neve... neve... (siempre con subjuntivo o impe-
rativo), pues, como es ya conocido, a pesar de las apariencias se
trata de una correlacidon negativa copulativa y no disyuntiva 1%,
Ejemplo:

ls. 15-16 uf 10 tolto 1o mpdypo odtoic BhoaBepdv yivnro
undé Ti... Ehoaocov Opelinton pndé T Elaooov... npdooewy
EER

[nequid ea res eis noceat neive quid... minus debeatur neive quid
minus...] exigere liceat.

2. ¢

Observamos en el 3. C. de Asclepiade un empleo desmesurado
de la particula .te tanto mas cuando que en xouvy) tiende a desapa-
recer ante xoi?® (24 veces -te frente a 11 veces ggl?) por varios
motivos:

o} Porque una de sus funciones es la de reproducir la conjun-
cidén latina enclitica -gue que tenia un uso mucho mdas amplio en
latin que en griego® (12 veces -1g). En efecto, la enclitica -que

conseguido resaltar la distinta filiacidn de Meviokog en el pasado y en el
momento de la publicacién del senadoconsulte por dos procedimientos estilis-
ticos, a saber, la disyuncién de un grupo de palabras que, ordinariamente,
debe permanccer unido y la posposicion del adverbio que generalmente, en
ambas lenguas, tendria que ir delante del verbo al que modifica.

1¢ A Ernout-F. Thomas, Sintaxe Latine, Paris, 19532, 150-151.

2 E, Schwyzer, Griechische Grammatik IF, Miinchen, 1966, 574.

1 No incluimos aqui la expresién xohedg kel dyaodg (1. 10).

2 En nuestro texto sélo hay dos casos en que -gue no es interpretado por
-te, sino por kol:

XI.—26
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servia para unir palabras y oraciones. Pero en griego -te sola y sin
correlacion, uniendo tales elementos aparece mas bien en poesia
¥ muy raramente en prosa (casi exclusivamente en los historiadores,
principalmente Tucidides 2.

1)

-t¢ uniendo palabras (Is. 12, 17 y 27). Ejemplo:

L 12 ofrol tékver Exyovol Te abtdv

[ii liberi posterique eorum.]

. 27 adtolg, Ttéxvolg éxydvolig tel adtdv

eis liberis posterisque eorum.

El uso de la enclitica -vg uniendo los dos tltimos miembros de
una serie que de lo contrario seria asindética es ya algo excepcional
en griego clasico?. Sin embargo, -gque cs normal en latin uniendo
el tltimo eslabén de una serie de ires o mds términos positivos %,

En buen griego lo légico en estos casos seria la conexién de pala-
bras en su totalidad por medio de x«i (polisindeton) o la ausencia
de todo elemento copulative (asindeton) o la introduccion, para
romper la monotonia, del juego de particulas pév... 8&... wal®.

2)

-te uniendo clausulas de infinitivo (1s. 25 y 26). Ejemplo:

1. 25 mivaka yohkoDv... dvaBelven Buolav te mofioal

[tabulam ahencam... ponere rem]que divinam facere,

1. 26 ténov mapoxfv Te... poBdoal &nocteilal TE...

locum lautiaque... locare mittereque.

1. 8 Smip Tdv kahidg mempaypivey it ab[Tdv kal dvdpalyadnpdtey.
[pro rebus bene gestis ab eis fortiterque factis.}

I 11 1y odvkantov kol tov Sfjpov Tév ‘Popalov,
[Senatum populumgue Romanum.]

23 J. D, Denniston, op. cit., 497 ss.

24 ¥, D. Denniston, op. cit., 501,

25 A, Ernout-F. Thomas, op. cit.,, 443.

2% J. D. Denniston, op. cit., XLIV, 289 y 220.
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3) _¢g¢ uniendo oraciones (Is. 16, 17, 24, 25 vy 28). Ejemplo:

1. 16 8oor e xAnpovoplq... mapeyévovto

quaeque her[editates... obvenerunt.]

. 24 8nwg te Kéiviog Auvtdtiog... Onatol... ¢poviiowoly
toftolg Te... & E£vi& Te... xeiebowoiv

uteiqgue Q. Lutatius... consules... curarent eisque liceret munus-
que... iuberent,

En el terreno particular merece destacar de entre las numerosas
asociaciones lexicograficas que encierran estos senadoconsultos la
union de las formulas locuwm lautiaque... locare miittereque que,
como era de esperar, ha sido reproducida exactamente en el texto
griego:

L. 26 8w E£vik Te adtolg... TéMOV mapoyfv Te OV Taplay
TOV KaT& MOAly TodTowg poBloal dnooteilol Te k&-
Aebowoly.

Los escribas romanos han puesto, en efecto, especial cuidado
en traducir fielmente las férmulas de derecho, pero el griego no
conoce este tipo de agrupaciones. En un griego despegado de ese
servilismo que supone la subordinacién al cliché latino, cabria
esperar la forma correcta:

TOTOV pioBAoaL kol mapoyny &nooTetAdl.

Sobre la expresion wodl... -te (1. 28) trataremos al hablar de kaf.

p) En segundo lugar, porque algunas veces sirve para reprodu-
cir la conjuncién disyuntiva -ve (5 veces, de ellas, bien es cierto,
s6lo dos seguras). El escriba romano no hizo, entonces, sino tras-
ladar al griego la confusidon que ya existia en latin entre -ve v -gue.
En efecto, hay en esta lengua ejemplos en los que -que estd, en
realidad, reemplazando a -veZ.

2 Cf. neve en el sentido de ‘v no' v Vg. En. II 592 Tros Italusque. A. Ernout -
F. Thomas, op. cii., 447.
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Una observacidon secundaria, pero no por ¢llo menos importante,
pudo también inducir al traductor romano a interpretar -ve por «g
en el texto griego: gire cuyo sentido es disyuntivo en griego {en
correlacidn, claro estd, glve... cite), a pesar de contener un ele-
mento copulativo, era semdanticamente el equivalente a sive, pero
también se adaptaba formalmente para reproducir un sigue latino,
en donde -gue era €l elemento de unién de una prétasis condicional
con una oracién precedente no necesariamente hipotética (por ejem-
plo L 26, ver mas adelante el apartado 2-y del presente trabajo).

Mediante el establecimiento de las correspondientes proporciones

elte .« oo v ... Sive “TE v v 4 e e e e e e . . -QUHE
y .
como -te . . . . . Ve como glte . . .. . .. Sique
S -gue ‘sique
se deduce gue -te . ; elve . . .. .. L
( -ve ( sive

1) Pasando ahora a los ejemplos de nuestro texto, es probie-
matico poder demostrar que en las lineas 17 y 18 la particula -1e
reproduce un -ve latino frente a un -que en los otros casous citados
en el apartado 2-o, aunque, desde luego, es tedricamente posible.
Si nos_hemos inclinado a establecer esta subdivisiéon ha sido por
respeto a una larga tradicidén de estudiosos que asi lo han admi-
tido %, Habria, entonces, que suponer que -tg reproduce a -ve cuando
esta conjuncién latina introduce una alternativa entre los dos tlti-
mos miembros de una serie que de lo conirario seria asindética
(Is. 17 y 18). Ejemplo:

L 18 adrol, téxva, Exyovor yovelkéc Te

ei liberi posteri uxoresve.

En secuencias de este tipo no esta atestiguado en griego el
empleo de la disyuntiva 4 como nexo de unién entre los ultimos
términos.

2% De los autores consultados, menos P. Viereck, op. cit., 32, los demas,
C. G. Bruns, op. cit., 178, 8. Riccobono, op. cit,, 257 y R, K. Sherk, op. cit., 125,
han reconstruido en estos casos -ve en el original latino como correspondencia
de -t=.
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2} Otras veces -rg traduce -ve cuando ésta introduce simple-
mente una disyuncién entre dos elementos de una oracién (is. 27 y
31). Pero este uso es compartido con la particula propiamente dis-
yuntiva # (ver, mas adelante, apartado 4-«). Ejemplos:

L 27 mpeofevtdg &nootéArewv adtol 1e moapaylveabal mpo-
cupdvVTal

[legatos mit]tere ipsive venire vellent.

L 31 obtwg dg &v aftolg &k TdvV dnuociov mpoypdtwv
ntlatedg te e tdlag galvnTat

ita utei eis e republica fideve sua videatur.

El primer ejemplo (I. 27} es verificable en el original latino, pues,
afortunadamente, se nos ha conservado la palabra clave ipseive.

En el segundo caso (1. 31) nos adherimos plenamente a la intex-
pretacién de R. K. Sherk frente a los demds intérpretes de la ins-
cripeidn ¥, ya que si en el original latino hubiera figurado un -gue,
éste hubiera sido reproducido por xeof (ver mas adelante el apar-
tado 3) tal y como aparece en ls. 12 y 13 del S. C. de Thisbensibus 3

ol &v adtd &k t@v dnuoociwv mpaypdtwv kol 1fic idlag
mlotewg palvevre.

v) Una tercera causa del empleo desproporcionado de la par-
ticula lo constituye el hecho de que integre el segundo elemento
formante de la conjuncién condicional disyuntiva correlativa s{re...
elte que se adapta perfectamente para reproducir la misma funcién
del sive... sive latino, giro que es bastante frecuente en el senado-
consulto original (5 veces).

En la versién griega observamos tres tipos de correlaciones
con gl:

2 La carencia en griego de una particula enclitica disyuntiva paralela al -ve
latino ha planteado serias dificultades al traductor. De ahi que el escriba haya
vacilado siempre, entre -t¢ que reproducia el caricter enclitico de -ve, pero
no su significado, ¥y # que era semdnticamente equivalente de -ve, pero no
enclitica.

% P. Vierck, op. cit, 35, C. G. Bruns, op. cit, 180 y S. Riccobono, op. cit,
257 consideran que en este caso -1e Ieproduce un -gue latino.

3 R. K. Sherk, op. cit., 27.
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1) el... elte... glve (si... sive... sive). El que aparezca g en
lugar de efte, la forma esperada y habitual, es algo excepcional
en griego y mas bien propio del lenguaje poético® (ls. 12-15).
Ejemplo:

Is. 12-15 gl Twveg slogopal... elomempayuévor egiotv,.. Bmoc

udTon odTolg... &mokataotoBdoly el TE Twveg &ypol...
méMpavtal... Omag Talta mwhvia... slg dképoalov GmokoTa-

otabfj. el 1€ Tig mpobeopia mapeAfiuvbev... un Tt Todto 10
apdype odtolg PhoPepdy yévhiar... k. 1. h.
[si qua tributa... exacta sunt... utei ea eis... restituantur], sive quae

praedia... [venierunt... ea omnia... in integrum restituantur sijve quae
dies practerierit, [neigquid ca res eis noceat]... etc.

2) 8o te &v... 2&v te (quaeque... sive), en donde g&v te va
coordinada a un oracidn precedente de cardcter relativo, pero simi-
lar a una oracién condicional, es una secuencia también posible en
griego (Is. 17 y 18). En efecto, en Herddoto, aungue excepcional-
mente, encontramos ejemplos de una correlacidn parecida, pero en
este caso se trata de interrogativas indirectas*. Ejemplo:

Is. 17 y 18 8o 12 &v adTol... nap’ &tépov peTamopebuv-
To, &4V TE TL map’ odTdV... ETEpol petamopslwvtal, &g
tobtav... é&fouvole xal olpnowg Hi.

[Quaegue e¢i...] ab altero petent, seive quid ab eis... [aliei petent, utei
eis... potestas et optio sit.}

3) 2&v te... E&v e {sive... sive). Es la correlacion habitual
(I1s. 18-20). Ejemplo:

32 J. D. Denniston, ep. cit, 505 vy 506. En latin, en realidad, este uso tampoco
es muy clasico. Cf. M. Bassols, Sintaxis Latina 11, Madrid, 1937, 281-282.
33 Hdt. VII 234, 1:

Nov 8¢ pot elmé, xéoot Tvég elol ol Aoimol Ackedoiudviol kal
1otV dKdooL Tololtol T moréuia, site kol amavrsc.

Cf. ademas Hdt. Tl 53.

* Bi, interpretando el sentir del traductor, consideramos §, que aparece
entre los dos gite, no en correlacidn con ambos, sino introduciendo, como
particula disyuntiva sin corresponsion una eleccién entre dos términos dentro
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Is. 1820 2&v te &v 1ai¢ morplowy kerd tobo idloug vépoug
Bolheovron xpivecBon §i &mi T@v fipetépav &pyoviwv £mt
Ttahx®y kpltdv, £&v te inl mohewg Eheubépog... Bnwg
gkel 10 xpLTiptov... ylvnral.

[sive domi lelgibus suis velint iudicio certare sive apud magistratus

[nostros Italicis iudicibus sive in civitate libera aliqua...] utei ibei
iudicium... fiat.

Pero no siempre gite (2&v ve) traduce un sive disyuntivo, sino
a veces un sique, es decir, el nexo introductor de uma auténtica
oracién condicional copulativa (1. 26). Con lo cual en una sola par-
ticula griega (elte) convergen dos matices distintos, uno disyuntivo
(sive) v otro copulativo {sique)?®*. Ejemplo:

Is. 24-26 &nag 12 Kéivtog Avtdtiog, Mapkog Atplhiog dma-
Tol,.. keAebowowy © 2&v Te... MPEoBeuTdC... AMOOTEAMRELY
adtol Te mopaylvesBal mpoapdvial, Smwg adToig... TMPEO-
fzutaiy mopoaylvesBor kol dnootéAlswy te E€ERL.

uteique Q, Lutatius M. Aemilius consules... iuber[ent. Seigue... lega-

tos,.. mitltere ipseive vellent, ulci eis... legatos venire mittereque
liceret.

3 xal

De las diez veces (aparte la expresion xaholc kol &yafolc 1. 10)
en que aparece la particula xal en el texto griego, en seis ocasiones
(Is. 1, 2, 7, 12, 21, 30) reproduce verosimilmente un et expreso en
el modelo latino, otras veces (1. 11) la correlacién et... et, no expli-
citada en el original, pero concebida como otra posibilidad que
tiene el latin (y también el griego) de unir una serie de tres tér-
minos positivos yuxtapuestos:

de la oracion introducida por el primer eite {ver mas detalles en el apartado
4-p}. En cualquier caso la correspondencia Zdwre... ... #Zdvre €s tedrica-
mente posible, ya que en griego hay ejemplos bastante parecidos, aunque no
dejan éstos de ser excepcionales. CE. J, D. Denniston, op. cit., 507.

33 Ver el apartado 2B, El emplco de cite en el sentido de ‘v si’ debe ser
considerado como un Jatinismo, va que los autores griegos lo han evitado
con esta acepcién. Cf. J. D. Denniston, op. cit., 506 nota 1.
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L 11 gpyaoiav kahfv ked Emavbpov xkad mativ.

cperam bonam fortem fidelem.

En fin, kel traduce un -gue en ls, 8 y 11, en donde esta enclitica
Iatina une dos palabras estrechamente relacionadas. Recordemos
que asi kol (-que) distingue este caso de aquellos en que -tg (-gque)
une las dos iltimas palabras de una serie que de lo contrario seria
asindética (ver apartado 2-o1 y 2-f1) y evita la confusion que supon-
dria la enclitica -te (¢-que o -ve?) al ligar sdlo dos palabras (ver
apartado 2-p2; 1. 31).

Asi pues, en estos documentos, xal reproduce la enclitica copu-
lativa -gque, cuando ésta coordina solamente dos vocablos aislados,
mientras que -rg (lo mismo que ) reproduce la enclitica disyuntiva
-ve en idénticos casos.

Por otra parte, comno yva es sabido, Ia conjuncién kol es precisa-
mente la idénea para vincular dos conceptos:

L 11 v oovkintov kal 1ov dfjpov Tdv ‘Popalov.

[senatum populumque Romanum.]

18 omip 1V kahde mempaypévov 61’ adltdv kal dvbpal-
yo@nudrwov,

[pro rebus bene gestis ab eis fortiterque factis.]

Atencién aparte merece el giro kod... te (1. 28) que Viereck ¥ no
acerté a interpretar adecuadamente, al suponer, por el uso redun-
dante de dos copulativas, que kai debia ser eliminada. Sin embargo,
esta expresion con el sentido de 'y también’, aunque rara, es total-
mente griega; su aparicidon queda reducida a tres ejemplos seguros
de Tucidides y dos de Iseo, de los cuales uno es dudoso¥. He aqui
la oracidén en gue se encuenira:

3% P. Viereck, op. cit,, 89 (15); «Deinde XVII in verbis kal dmnootéidreiv 1e
particula kol abundats,

Sobre la frecuencia, en la xouvfi de la combinacién comtraria -te... kot{ en
relacién con su variante yuxtapuesta -t¢ xal hay una interesante estadistica
a cargo de Jerquer Blomquist «Juxtaposed -te xal in post-classical proses,
Hermes 102, 1974, 170-178.

3 Th, VI 443 xal mpdc e Tobg *Prylvoug Aéyowg Emovhooto, J. D Den-
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1. 28 8nwg adrolg, Tékvolg... mpeofevtalc mopayivecBor
kol dmootéhAey Te EETL.

utei eis liberis... legatos venire mitterque liceret.

a) # equivale a -ve solo en expresiones dicotomicas (Is. 16, 23,
24 y 28), uso que comparte con -te (2-2)}* Ejemplo:

Is. 24 y 28 6 Etepog §j dugdtepol.

alter ambove.

Recordemos que es muy probable que para introducir una alter-
nativa entre los dos ultimos elementos de una serie que si no seria
asindética se emplee -te (cf. 2-p1).

B) Reproduce a sive cuando ésta ha sido comsiderada como un
equivalente de la particula disyuntiva vel (-ve).

Si analizamos las 1s. 18-19 nos daremos cuenta de que el traduc-
tor ha roto la correlacién existente entre las tres oraciones hipo-
téticas disyuntivas del texto latino:

niston, op. cif., 535. Por este y otres indicios que a su debido tiempo expon-
dremos, pensamos que, sin entrar en la cuestion de su grado de conocimiento
del griego, estos escribas han manejado léxicos aticistas de la época.

# Mediante este giro el escriba evita repetir mpeofevtdg como complemento
directo de drootéhherly.

3% Por supuesto que, al margen de expresiones dicotémicas en que siempre
cabe la posibilidad de emplear -te o ¥ para representar la enclitica disyuntiva
latina -ve coma, por ejemplo:

1. 16 Soas T kAnpovoplg odTolg §i Tolg Tékvole abdtdv mapeyivovTta.
quaeque herfeditates] cis Ieiberisve eor{um obvenerunt.]

L. 23 oltiveg &v mote "Aotav, ESfolav pioddoiv | mpocsbous Actal,
EfBolat 2mitiddowv,
queiquonque Asiam Euboeam locarunt vectigalve Asiac [Euboeae
imponent,]

hay otras en que cl valor disyuntivo es tan esencial v se impone tan neta-
mente que solo puede ser reproducido por fi. Tal es el caso del ejemplo que
hemos recogido arriba para ilustrar el apartado 4-« (ls. 24 y 28).
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&&v te &v Toig motplowv katd tolde iblovg vopoug Polhav-
Taw kplveoBol | Em tdv fueETEépwv &pydvrev Eml *Talixdy
KpLtddv, &dv Te éml méhswg EhevBépag.

[seive domi lelgibus suis velint iudicio certare scive apud magistratus
[nostros Italicis iudicibus seive in civitate leibera aliqua.}

En efecto, ha considerado que, en realidad, sélo existe una fuerte
contraposicidn disyuntiva entre la primera v tercera oracién:

seive domi velint iudicio certare
seive in civitate libera {velint iudicio certare)

y ha concebido el segundo sive no como una conjuncién condicional
disyuntiva en correspondencia con las dos restantes, sino como una
particula disyuntiva aislada (vel) que introduce una alternativa entre
dos términos, cuya importancia parece secundaria, de una misma
oracion:

2 3 -~

coxord tobe 18loug vopoug Poliuvtal xplveoBor § Emi TdHV
fuetépwy dpyovroy &mt ltolixdy kpltdv.

Después de este andlisis no nos puede quedar ninguna duda de
que las particulas griegas intentan reproducir los mismos matices
que introducen en latin algunas conjunciones coordinantes consi-
deradas como semdnticamente equivalentes. Dada la amplitud de
usos tradicionales de algunas de ellas, no encontraron éstas dificul-
tad para ajustarse a empleos y diferentes matizaciones de uno o
varios elementos coordinantes latinos: tal es el caso de kol y de #.
Por otra parte, ¢ coincidia con autern no sélo en su significado
{valor tenue contrastivo), sino también en la posicién que la coor-
dinante latina ocupaba en la oracidén (generalmente la segunda)®.
Pero la particula .xe (sin correlaciéon muy poco frecuente en griego)
desbordada, con muche, por la multiplicidad de empleos de -que,
su homdloga semantica y etimologicamente, ha desarrollado, profu-
samente, funciones que estaban ya en embrién en época clasica.
Ademas, hecho este importante, -tz ha adquiride un significado dis-

# A. Ernout-F. Thomas, op. cit., 449.
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yuntivo y, a la inversa, su compuesto gite de sentido disyuntivo ha
tomado, una vez al menos, una acepcion netamente copulativa (y si);
ambos casos, desde luego, deben ser interpretados como latinismos.
Creemos que puede ser interesante, a modo de recapitulacién,
exponer ahora las cosas al revés, es decir, trazar, someramente, €l
cuadro de correspondencias de las conjunciones coordinadas latinas
de uso mas complejo, y yva manejadas a lo largo del presente tra-
bajo, con las particulas griegas equivalentes de nuestra copia:

1) te
-que

2) wod
sique glte

1) #

2y te
-ve

1} gite
sive 2) 4

a)

b)

a)

b)

uniendo el ultimo eslabdén de una serie de
palabras que si no seria asindética. Cf
2-al (uso excepcional en griego)

uniendo clasulas y oraciones. Cf. 2«2 ¥
2-03 (uso excepcional en griego)

uniendo solamente dos palabras. Cf. 3 (uso
normal en griego)

en el sentido de ‘y si’. CF. 2-y3 (latinisma)

introduciendo una disyuntiva entre sélo dos
palabras u oraciones. Cf. 4-o (uso normal en
griego)

introduciendo probablemente una alternativa
entre los dos altimos miembros de una serie
que de lo contrario seria asindética. Cf. 2-p1
(latinismo)

introduciendo una disyuncién entre sélo dos
palabras o cldusulas. Cf. 2-82 (latinismo)

uso normal o excepcional en griege segiin los
distintos casos de correspondencia. Cf. 2-y,
uniendo s6lo dos términos por una interpre-
tacién particular del traductor (uso normal
en griego).

ENRIOUE Garcia DomiNgo



