LOS ANOS ROMANOS DE PEDRO CHACON: VIDA
Y OBRAS

A Luis Gil, maestro efemplar,
mejor amigo, propulsor de los
estudios humanisticos.

1. LLEGADA A ITALIA

En el otofio de 1572 Pedro Chacén vivia en Roma. Quizds su
venida databa ya de algunos meses, en todo caso, no muchos?.
Tenia cuarenta y siete aflos de edad. Su madurez fisica se corres-
pondia plenamente con la intelectual: a estas alturas tendria ya

1 Sabemos que en el afio 1569 Fray Juan Gallo fue enviado a Roma, en
calidad de delegado de la universidad de Salamanca, para ofrecerle al pontifice
Pio V, entre otros documentos, un historial de dicha Universidad cuyo autor
era Pedro Chacén (cf. A. Bell, Luis de Ledn, un estudio del renacimiento
espariol, Barcelong, Ed. Araluce, p. 353). Por otra parte, tenemos el testimonio
deparado por una carta de Antonioc Agustin, del 22 de octubre de 1572, dirigida
a Fulvio Orsini en la que se comenta: «Quanto al C. Duilic ho piacere, che
sia opera del Sig. Pietro Ciaccone il quale son certo che si fard onore in ogni
impressa, et se hora & il secondo Antonio Agustin presto sard il primo»
(Ms. Vat, Lat. 4104, . 160). Otro tanto se deduce del escrito de F. Luis de Leén,
fechado en Valladolid el 18 de abril de 1572, en el que enumera las personas
a quienes ha enviado sus proposiciones sobre la Vulgata a fin de que diesen
su parecer: «El maestro Grajal creo que me dijo que las habia mandado
a Roma, a no se que personas doctas, amigos suyos, creo que a Pedro Chacén
para consultar el parecer de los tedlogos de aquella cortes, Col. Doc. ined.,
t. X, p. 188. Hay mds: las distintas versiones biograficas conservadas coinciden
en afirmar que tan pronto como llegé a Roma el erudito toledano le fue enco-
mendada la revisién de algunos autores y textos sagrados por encargo del papa
Gregorio XIII, el cual subié al solio pontificio en dicho afio de 1572. Por todo
ello nos parece que esta fecha es un claro término post quem.
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compuestas algunas de sus obras, cuyos manuscritos habrian cons-
tituido, probablemente, la mayor parte de su bagaje al trasladarse
desde Espafia. En Salamanca, su tierra de adopcién, gozaba de un
merecido prestigio, gracias al cual se le abrid mas de una puerta
en Roma? Nos imaginamos que entre los eruditos de la época se
cruzarian las cartas de recomendacién de rigor, forma de introduc-
cion tan del gusto de aquellos tiempos. Ignoramos la auténtica razdn
que motivé el definitivo cambio de residencia. Su condicion de
sacerdote y de profesor de Humanidades y el aire enrarecido que
se respiraba en Salamanca en el tercer tercio del siglo xvi, desde
un punto de vista ideoldgico, permiten barajar un sinfin de posibi-
lidades: antecedentes judaizantes familiares, divergencias de criterio
a nivel profesional o eclesiastico, disgusto y desconcierto al ver los
derroteros por donde la Inquisicién derivaba? afan de continuar
sus investigaciones con el espiritu mds libre y mayor comodidad
de medios en la capital del mundo intelectual... Lo mas verosimil
es que bajo esta decisién se amparasen diversas razones, como suele
ocurrir cuando se analizan los actos del comportamiento humano,
En todo caso, las fuentes biograficas se limitan a justificar este
hecho como una determinaciéon tomada por consejo de algunos bue-
nos amigos —particularmente de Francisco Salinas, el musico— a
fin de hacer valer sus méritos. en . la. Ciundad. Eterna:. .

Hine amicorum consilio, praesertim Francisci Salinae... Romam
se contulit, virtutis suae ac doctrinae theatrum longe aliis praestan-

2 Era amigo de Salinas, Sdnchez de las Brozas, Grajal, Arias Montano y
otras varias ¢ ilustres figuras de Ia escucla salmantina. Probablemente lo fue
también de F. Luis de Ledn, dado el circulo de sus frecuentaciones. Cf. A. Bell,
op. cit., p. 144,

A lo largo de este trabajo sélo vamos a ocuparnos de los acontecimientos
de su vida relacionados con la etapa italiana, Voluntariamente omitimos el
periodo transcurride en Espafia, salvo alusiones imprescindibles, ya que este
objetivo exigiria un estudic amplio, exhaustive y, por consiguiente, supera
nuestro actual propdsito.

3 Tenemos noticia de que Pedro Chacdn, al igual que Antonio Agustin y
Diego de Zuhiga, protestaron por las persecuciones de Ia Inquisicidn comtra
profesores de origen judio. Cf. C. Muifios Sdenz, Fray Luis de Ledn y Fr. Diego
de Zudiiga, El Escorial, 1914, p. 159. Véase asimismo la copia de una interesante
carta escrita por este humanista desde Roma al maesiro Le6n, catedratico de
Retérica de Salamanca, en la que se ataca vivamente la actitud inquisidora
de este dltimo y se defiende la reputacién de Benito Arias Montano (B. N.
Madrid. Ms. 1946).
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tius, eam urbem existimans, quae tunc temporis et sacram eruditio-
nem magni habebat, et sub Gregorio XIII4.

La documentacidn que poseemos sobre los afios romanos de
Pedro Chacdén es minima. En la mayoria de los casos se reduce a
fugaces alusiones esparcidas en los epistolarios contemporineos de
las principales figuras, las cuales constitujan una «délite», interna-
cional por su procedencia, pero hermanada por sus comunes aficio-
nes v por el manejo del latin como instrumento de comunicacion.
Su nombre aparece frecuentemente en la correspondencia de algu-
nos cardenales (Guillermo Sirleti, Nicolas P. de Granvela, Antonio
Caraffa) y de numerosos eruditos (Fulvio Orsini, Latino Latinio,
Gianvicenzo Pinelli, Francois Roaldés, Benito Arias Montano, Anto-
nio Agustin, etc.). Dichas alusiones, a pesar de ser episddicas, ofre-
cen como denominador comuin la caracteristica de ensalzar las
excepcionales cualidades de nuestro compatriota. Al no ser €l des-
tinatario de estas cartas, cobran mayor relieve los juicios emitidos
en ellas. Roaldés, al levantar acta de las atenciones de que ha sido
objeto en su viaje a Italia, afirma:

des faveurs qu'ai receu de Messieurs Victorus, Sigonius, Mercurialis,
Pinellus, et 4 Rome de Fulvius Ursinus, Statius, L. de Latinis, qu'est
un des refermateurs du droit canon, et de Chacon, espagnol, l'un
des premiers hommes qui soient par delas,

En términos parecidos, F. Orsini describe a su amigo Pinelli, el
nuevo colega que se ha incorporado a su grupo:

LT

r Qua havemo un spagniolo dottissimo nominato Messer Pietro Ciac-
cone et V. S. mi crede che non cede niente alla politezza di quelle
lettere di monsignore Antonio Agostino, hora fatto arcivescovo di
Tarracona. Se V. §, viene a Roma credo che stimerd piti la prattica
nelli studi di quello spagniclo che non fard di tutta Padova insieme:
ef & poi d'una complessione et un genio tutto conforme al vostro,
huomo simplicissimo et senza apparenza 6.

4 Nicolds Antonio, Bibliotheca Hispana Nova, Roma, 1672, t. IF, p. 179,

5 Carta a Pierre Pithou. Discours de la Vigne, de Roaldés, p. p. Tamizey
de Larroque, Burdeos, 1886, p. 79.

6 Ms. Bib. Ambrosiana, 1. 423,
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Se podrian espigar muchos pasajes mds, igualmente laudatorios,
pero voluntariamente los omitimos para evitar farragosas cita-
ciones 7,

2. AMISTADES ROMANAS

Resulta, pues, un hecho incontrovertible la buena acogida que
se le dispensé y el mérito indiscutible de su persona. Conviene
recordar que por aquellas fechas Roma era un hervidero de huma-
nistas, pensadores y artistas, y que para descollar era preciso ser
un auténtico primus inter pares. A través del fuego entrecruzado
de las misivas se puede reconstruir el circulo de sus frecuentacio-
nes y amigos. Un lugar destacado le cabe al insigne Fulvio Orsini,
hombre que supo poner al servicio de las letras su apellido y las
tacilidades inherentes a la prestigiosa familia a la que estaba vincu-
lado. A su lado se puede citar a L. Latinio, G. Pinelli, A. Estacio,
J. B. Camozzi, C. Sigonio, M. A. Muret, G. Panfili, G. Mercuriale y
otros muchos que habitualmente se reunian en la residencia del
cardenal Alejandro Farnesio para intercambiar opiniones y dar
cuenta de los resultados de sus 1ltimas investigaciones. Otros
purpurados —citados con anterioridad— le dispensaron también su
adimiracién y afecto. Un papel decisivo debieron jugar en su exis-
tencia algunos espafioles residentes en Italia. Particularmente el
laborioso Antonio Agustin, designado obispo de Lérida en 1566 y mas
tarde arzobispo de Tarragona, el cual no se consolara jamas de su
forzoso «destierro» ni de la separacion de los amigos, como se puede
apreciar en su copiosisima y, a veces, nostalgica correspondencia.
Con Luis de Castilla le debié unir una amistad fraterna a juzgar
por las pruebas de estima con que Pedro Chacdn lo distinguid®.
Asimismo, tenemos noticias de las buenas relaciones mantenidas

7 Véanse entre otras las siguientes cartas: dos de L. Latinio a A. Agustin
fechadas el 31 de mayo y el 30 de noviembre de 1576 (Ms. Vat. Lat, 6243,
ff. 168 v 172); dos de A. Agustin a Orsini, una sin fecha y otra del 22 de
octubre de 1572 (Ms. Var. Lat. 4104); varias del cardenal Granvela recogidas
por P. Nolhac en la revista Studi e Documenti in Storia e Diritio, afic V,
pp. 247-276, etc. Asimismo, el articulo de Nicoldas Antonio, ap. cif., pp. 179-134.

8 Cf. el apartado 6 de este trabajo, donde se da cuenta de la donacién de
los libros de Pedro Chacdén a Luis de Castilla.
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con Benito Arias Montano, quien prologa® la edicién del tratado
Notae in vetus Romanorum Kalendarium impreso por Plantino en
el afio 1574, Habida cuenta de la destacada personalidad de este
erudito y de Ia importante labor que realizé durante su estancia
en Amberes, no es de extrafiar el mutuo conocimiento y respeto.
Mixime siendo Arias Montano un viajero infatigable y un enamo-
rado de Rormna, razones que justifican sus multiples apariciones por
esta ciudad. La figura de este humanista ha sido estudiada a fondo
en los ultimos afios . Gracias a estos espléndidos trabajos conoce-
mos hoy la auténtica y rica personalidad de un vardén admirable,
cuya existencia fue un claro ejemplo de los graves conflictos ideo-
légicos y religiosos que asolaron las conciencias de tantos hom-
bres licidos de su época. Bajo el baluarte de una creencia —fuese
ésta de cualquier signo— se cometieron toda clase de atrocidades
y desafueros, sin escatimar dafios fisicos o perjuicios morales. En
nombre de una pretendida ortodoxia, de la cual todos detentaban
el derecho a la exclusividad, se entablaron sangrientas guerras de
religion. Arias Montano sufrié todos los embates con dignidad y
clarividencia. En medio de aquel tremendo confusionismo, buscé
un asidero espiritual que guiara su conciencia y diese una respuesta
a sus [ntimas convicciones. Tal vez en este contexto haya que
situar su posible adhesidn al fammilismo, en torno al ano 1574 1. Los
principios morales caracteristicos de esta curiosa secta religiosa
han sido estudiados, entre otros, por Angel Alcala, cuya descripcion
transcribimos:

Se sobrepone en el familismo la vuelta a la intimidad personal;
el desprecio de los cargos politicos v de las pensiones y prebendas
v asuntos de estado; la huida del mundo a la soledad, bellamente y
familistamente expresada por el poeta Aldana: y en un rincdn vivir

9 En dicho prélogo elogia cdlidamente las cualidades humanas e intelectua-
les de Pedrc Chacén y a la vez reconoce en €l a un maestro ¥ a un viejo
amigo. Sentimientos reciprocos, como se puede ver en la carta citada en la
nota 3.

1 Especiaimente el sugestivo trabajo de Ben Rekers, Arias Monrano, Madrid,
Ed. Taurus, 1973.

1t La bibliografia esencial sobre la secta religiosa llamada Familia charitatis
o House of Love son los trabajos de F. Nippol, «Heinrich Niclaes und das
Haus der Liebes, Z. f. Historiche Theologie, XXXII (1862), pp. 321402 y de
A. C, Thomas, «The family of love and the Familists», Haverford Coll. 8i,
X111, 1893, pp. 1-46.

X.—13
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con la victoria de si..\?; la caridad y la asistencia mutuas, la con-
viccidn de que toda confesidn religiosa y dogmdtica determinada
quiebra la necesaria v superior unién espiritual de los hombres entre
si ¥ con el Dios que como creyentes reconocen unico; la creencia de
que ne cuentan los actos, sino el sentimiento y la fe personales; la
indiferencia ante todo rito exterior de cualguier religion organizada
y ante las tradiciones ceremoniales y jerarquicas; la tolerancia indi-
vidual vy social13

En el pasaje citado se enumeran una serie de normas. Algunas
de ellas, validas en todo tiempo, son especialmente significativas
en el marco europeo del siglo xvi. Nos referimos en particular a las
tres primeras, las cuales llegaron a convertirse en unos ideales uté6-
picos a los que aspiraban muchos mortales. Al menos asi se trasluce
en numerosas composiciones y escritos de la época 't Es dificil ave-
riguar hasta qué punto este contemptus mundi fue un motivo lite-
rario en boga, o bien un deseo sincero, Probablemente, ambas cosas.
No hay que olvidar que en la segunda mitad del siglo xvi se pro-
duce una agudizacién de la conciencia moral, tras los devaneos de
diverso signo que habian caracterizado los primeros decenios del
siglo 1. Por consiguiente, flotarian en el ambiente —en los mmedios
vanguardistas sobre todo— ciertos temas y topoi representativos
de las nuevas corrientes de cariz moralizante, a modo de patrimonio
universal. El hecho de que el familismo preconice algunas de estas
medidas, no nos permite otorgarle la etiqueta de adicto a dicha
secta a todo el que profese algunas de sus ideas. Simplemente se
trataba de un fendémeno de osmosis entre tendencias comunes. El
ideal expresado en el Beatus ille horaciano renace de sus cenizas
en determinadas coyunturas histdéricas o en algunos seres concre-
tos en consonancia con su aventura personal. Es un tema eterno,
siempre acariciado, raras veces practicado y de gran solera literaria.

12 Soneto XXXIV, en la edicion de sus Poesias hecha por Elias L. Rivers en
Clasicos Castellanos, 143, p. 25.

13 «Tres notas sobre Arias Montano, marranismo, familisme, nicodemismon=,
Cuadernos Hispanoamericanos, nam. 296, feb. 1975, pp. 347-378.

14 Nos parece innecesario entresacar autores y obras, dada la enorme difu-
sién que alcanzaron estas ideas. Fray Luis de Ledn es un eximio representante
por sus excepcionales cualidades poéticas, pero no deja de ser por ello un
drbol mas dentro de un tupido bosque.

15 Cf, «Maquiavelo ¥ el maquiavelismo en Espafia», J. A. Maravall, Boletin
de la Real Academia de la Historia, CLXIV (1969), pp. 183-218.
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3. PEDRO CHACON «POR DE DENTRO»

Tal vez Pedro Chacén fue esa rara avis que transformé en viven-
cia hechos que para otros eran tema de cancién. Su existencia his-
torica es tremendamente huidiza. Por donde quiera que buscamos
su paso, s0lo encontramos huellas imperceptibles. Hay una especie
de damnatio memoriae voluntaria, como buscada por el propio inte-
resado. Apenas se pueden reconstruir las lineas esenciales de su
vida. No hay datos de primera mano. Generalmente, nuestras noti-
cias se reducen al reflejo del impacto que su persona causd en los
otros: expresiones y juicios que son como un eco desvaido del
hombre real Pedro Chacdn. A pesar del origen plural y diverso, las
opiniones emitidas resultan concordes. Una vez superpuestas, surge
ante nuestra vista un ser coherente consigo mismo hasta en los
minimos detalles, Hagamos una prueba. Vamos a reproducir algu-
nas pinceladas halladas en otros autores:

a) Su temperamento:

«Huomo simplicissimo et senza apparenzas$; «Modestissimus et
doctissimus» 17; «Vir modestus adque jam alia utiliora studia praesu-
mens, animo facile renuntiavits18; «Insigni pietate ac probitate vir...
sed quia idem majore modestia, et sua ipsius contemptione praeditus
est quam eruditione, quae tamen summa in illo cognosciturs19,

Otro tanto se desprende de los versos a él dedicados por
L. Latinio ®.

b) Sus aficiones:

«Natura fuit quasi studiis factus, et in librorum consuetudine bonas
omnes horas collocabat, paucis, sed iis eruditissimis, amicis conten-

16 Carta de Orsini a Pinelli, Ms. Bib. Ambrosiana, D. 423,

17 G, J. Vossius, Pelagianae Historiae, lib. I, cap. VII.

18 Nicolas Antonio, op. cit., p. 179.

12 Arias Montano, prélogo al tratado Notae in vetus Rowm. kalendarium,
Antuerpiae, 1574,

20 Famaque tam latum celebris diffusa per orbem | Casura nullis saecolorum
saeculis? Clarior ad seros sed perventiva nepotes | satis modesto gloriae peperit
viro.
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tus» 21; «Nunc de moribus vivendique consuetudine pauca. Fuit natura
solitudinis amans et libris deditus, quos et fides socios arcanorum
custodes, nec intempestivis colloguiis, Ut amicorum plerumqgue sermo-
nis, importunos appellare solebat» 22,

¢} Su actitud frente al «mundanal ruidos»:

«Summa esset in homine animi demissie, summusque mortalis
gloriae, rerumgue omnium humanarum contemptus»2; «Erat in illo
dum vixit, ut summum benemerendi studium, quo aequalium conces-
sit pemini, sic et modestia singularis, tantague honorum contemptio
ut ne laudari quidem re sustineret, aut praedicari ab iis, qui illius
essent opera usi, aequo animo auribusque accipperet» 24, «Homo uti-
que mortalivin omnium ab ambitione gloriaeque cupiditate maxime
alienuss 5,

d) Los cargos y prebendas:

«[Gregorius P. M.] gqui nec opinantem, nedum ambientem Hispa-
lensis ecclesiae sacerdotio ornavit... quo e¢laborare in otio possets %;
«Ambitionem et honores, et quidquid Romae fere ab omnibus tot
quaeritur officiorum artium, nihil habebats 27,

e} Su comportamiento con los poderosos de este mundo:

sPotentiores vero adeo non sectabatur, ut fugeret potius, qui parvo
contentus nihil ambiret, repetens identidem illud Horatii:

Dulcis inexpertis cultira potentis amici,
Expertus metuit» 28,

21 Nicolds Antonio, op. cit., p. 181.

2 C. Tulii Caesaris guae extant... Editio adornata opera et studio Gothofredi
Tungermanni Lipsiensis, Francfort, 1606. En esta obra se incluye una biografia
anénima (pp. 262-265) que responde al titulo de De vita scriptisque Petri Ciac-
coni. Segin Jungermans, el autor de la misma es Andrés Schott. En Jo sucesivo
la citaremos como «Vida andnima» para evitar confusiones,

1 ], N. Erythraeus, Pinacotheca, Colonia, 1643, p. 191

# A, Schott en la dedicatoria a J. Estéfano de las obras de Salustio.

15 A, Schott, Hispaniae Bibliotheca seu de Academiis ac Bibliothecis, Franc-
fort, 1608, s. v. Petrus Ciacconius, pp. 556-564.

% ¢Vida anénima» en Jungermans, p. 263.

71 Nicolds Antonio, op. cil., p. 181.

2 «Vida andénima» en Jungermans, p. 264.
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Por juzgar los pasajes transcritos bastante elocuentes, ahorramos
al lector otras ejemplificaciones del género. A pesar del nimero
escaso de citaciones se observa, por un lado, una gran uniformidad
de criterios y, por otro, una adecuacién perfecta entre los diversos
rasgos que se le confieren al erudito en cuestidn. Aungue no posee-
mos —mejor dicho, no hemos conseguido localizar aqui en Roma—
ninguna carta suya?®, pieza de por si delatora de intimidades, ni
creemos haya escrito obra alguna de creacién personal, medio de
confesién de muchos escritores, conccemos su andamiaje espiritual,
El desprecio del mundo y su vanagloria, el afidn de salvaguardar la
intimidad personal, la bisqueda de una vida retirada: estos conse-
jos prudentes de la secta familista, a la vez que aspiraciones sofia-
das por no pocos de su generacién, fueron los carriles por donde
se deslizé su existencia. No creemos que Arias Montano hiciera
algtin proselitismo con Pedro Chacén en sus encuentros romanos.
Todo lo mas habria existido una convergencia en la manera de
enfocar cuestiones esenciales.

Aparte de los rasgos traidos a colacién, podemos mencionar
algunos otros verdaderamente subsidiarios, pero no por ello menos
interesantes. Tales como su falta de preocupacién por divulgar su
abundante produccién®, su generosidad en prodigar ayudas a los
demds, el no tener un sentido arraigado de la paternidad intelectual,
la donacidn de sus bienes que hizo al final de su vida. Incluso el
Unico testimonio «personal» que hemos conseguido manejar, unos
manuscritos autégrafos conservados en la Biblioteca Vaticana 3,

2 Latassa (Bibl. Nueva de los Escritores Aragoneses, Pamplona, 1789, t. I,
p- 448) menciona catorce cartas de A, Agustin dirigidas a Pedro Chacén durante
los afios 1573.1581, cuyos originales se encontrarian en la Biblioteca Vaticana.
No hemos encontrado ninguna de ellas. En los epistolarios coetdneos aparecen
miltiples alusiones a este personaje y en algiin caso se traslucen quejas por
sus largos silencios. La tnica muesira de género epistolar conocida por nos-
otros es la copia de la carta citada en la nota 3.

30 A, Rodriguez Moiiino (Poesia y Cancionero del siglo XVI, Madrid, 1968,
p. 23) sefiala una actitud semejante en otros autores de aquella época: «Infini-
tamente mas modestos o mds despreocupados que nosotros, nuestros antepa-
sados no tenfan la comezén de publicar sus obras y de lenar los estantes
de las bibliotecas con los frutos de su minerva. Muchos poetas se negaron
a imprimir estimando que no valia la pena poner en circulacién sus versos:
otros prescindieron de la paternidad, condenande a un anonimato de terribles
consecuencias para la historia literaria los partos de su musa».

31 Ms. Vat, Lat. 3441.
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confirma su ecuanimidad espiritual y la claridad de su mente a tra-
vés de la linea firme, regular y pulcra de su caligrafia.

Tras el retrato abocetado que hemos hecho de nuestro perso-
naje, cabe preguntarnos cuil fue su vida durante el decenio que
precedié a su muerte. Una vez mas tropezamos con una barrera de
silencio. Creemos poder afirmar que, una vez afincado en Roma,
Pedro Chacdn no hizo ningiin desplazamiento importante —ni espa-
cial ni temporal—, segiin se deduce de los epistolarios contempora-
neos 2, Estos afios los debid consagrar por entero a la composicién
de sus obras. El volumen de las mismas y la indole de sus exdégesis
y comentarios hacen presuponer largos periodos de una actividad
incesante: colacién de manuscritos, correccién de textos corruptos,
interpretacién de pasajes oscuros, compilacién de datos, etc. Estas
arduas tareas filolégicas sélo debieron ser interrumpidas por las
visitas de amigos. Sabemos que éstos eran pocos y escogidos 3.
Los momentos de descanso servian para mostrar las Gltimas adqui-
siciones de manuscritos y objetos arqueolégicos, proponer lecturas
posibles de inscripciones mutiladas ¥ o, simplemente, para enhebrar
disquisiciones filoséficas v eruditas que se prolongarian hasta el
alba, segin la tradicién socritica. Con frecuencia estas reuniones
se celebraban en las residencias de personajes importantes que
cedian gustosos sus posesiones a estos fines. Particularmente due
rante el estio romano. El palacio de Caprarola fue, en mas de una
ocasidn, escenario de este tipo de tertulia. Igualmente tenemos el
testimonio de wvarias cartas del cardenal Granvela, quien desde
Espafia se alegra de las agradables horas que sus dos buenos ami-

32 Su permanencia en Roma se puede comprobar gracias a las repetidas alu-
siones de que es objeto en cartas jalonadas durante estes diez afios, Véanse
los escritos siguientes: A. Agustin a Orsini (22 de octubre de 1572); prélogo
de Arias Montano a la obra Nofae in vetus Romanorum kalendarium (14 de
abril de 1574); L. Latinio a Orsini (31 de mayo y diciembre de 1576); F. Roaldes
{invierno de 1579): Granvela a Orsini (22 de marzo, 13 de junio y 27 de sep-
tiembre de 1581).

33 Cf. apartado 2.

34 La correspondencia intercambiada entre los humanistas de la época da
fe de estas aficiones epigraficas, suscitadoras de auténticas polémicas apasio-
nadas. Véase a titulo de ejemplo la carta de A. Agustin dirigida a Orsini
(Ms. Vat. Lat. 4104, sin fecha exacta) en la que pide la colaboracién de Chacdn
para identificar una mesa recientemente hallada. Recuérdese también la in-
mensa polvareda filolégica provocada por el hallazgo de la columna rostral
que dio origen a un opusculo chaconiano.
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gos -—Orsini y Chacén— pasaran al fresco en los jardines de su
propiedad ,

La vida de nuestro personaje durante estos afios debidé ser plé-
cida, fecunda y serena. Consagrada de lleno a sus dos vocaciones
—la sacerdotal y la de investigador—. La canonjia que le dispenso
Gregorio XIII cubrié sus necesidades materiales, de forma que la
finalidad perseguida por el pontifice —ut elaborare in otio posset—
se convirtié en una espléndida realidad. Banado por esta aurea me-
diocritas y distinguido por la admiracién popular® se extinguira
prematuramente sin que tampoco sepamos la causa.

4. DESAPARICION DE PEDRO CHACON

Sobre la muerte de Pedro Chacdén se conservan diversos testi-
monios. Uno de ellos, de sabor periodistico «avant Ia lettre» por su
inmediatez con los acontecimientos, reza asi:

I1 Chiaccone fu sepelito hieri, havendo lasciato gran desiderio di
se, et veramente che non si trovard per un pezzo un'uomo tale.

Este elogioso y sobrio juicio procede de una carta de Orsini a
su amigo Pinelli ¥, El caricter intimo de esta correspondencia reva-
loriza la autenticidad de la opinién emitida, sobre todo si se com-
para con otras noticias necroldgicas recogidas en su epistolario.
Orsini debidé participar a todos sus conocidos el profundo dolor

35 «Goda pure V. S. del mio glardinetto & piacere suo, ch'io spero, piacendo
a Dio goderlo un giorno insieme con lei et co'l Sr. P. Ciaccone con meno
imbarazzo et fatighe di quelli che qua passo» (carta del cardenal Granvela a
Orsini, fechada en Madrid el 22 de marzo de 1581, Ms. 4104, ff. 203-204).

«Mi piace assai che V. 8. vadi a godere il mio giardino; molte volte penso
alle ragionamenti che hebbimo co'l buon Ciaccone nella loggia quando vidde
il nido delli cardellini in arbore nuovamenti plantato et tanto vicino al mag-
giore concorse della casa» (ibidem:, carta del 13 de junio del mismo afio).

% «Atque eum animadvertebam, quantumt puernilus sentive potevam, digito
ab ommnibus designari, summisque in caelwm laudibus efferri», 1. N. Erythraeus,
op. cit., p. 191,

3 Cf, cn ¢l epistolario de Orsini a Pinelli la carta del 29 de octubre de 1581
(Ms. Bib. Ambrosiana, D. 423).
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sentido por la pérdida de un amigo entrafiable y eficaz colaborador,
como se deja entrever en la contestacién del cardenal Granvela,
quien desde Madrid, y tres meses mdas tarde del suceso, se suma
a su pesar:

Crudele ¢ stata questa volta in Roma la morte, che ci ha privato
in cosi breve tempo del buon Ciaccone, d’'Achille Statio, del Chamo-
tio... et le assicuro che senti queste perdite come se mi fussero stati
fratelli 3,

Aparte de estas referencias de caricter personal y privado, exis-
ten otras literarias v documentales. Entre las primeras hay que
mencionar las formulas estereotipadas que figuran en las diversas
biografias chaconianas. En la de Andrés Schott se nos dice que:

Obiit Romae annos natus LVI. Septimo Kal. Novemb. MDLXXXI
relictis ex testamento fortunzae bonis templo D. Tacobi, alendis gentis
suae pauperibus, qui ab aere et amicis inopes, Romam urbium domi-
nam partim religione tacti, partim negotiorum caussa frequentant,
et in Xenodochium divertere coguntur. Elatus autem honorifice, in-
genti civium suorum pompa comitante, gquibus magnum, ut et Italo-
rum eruditissimis hominibus, swi religuit desiderium, Conditus est
in Agonalibus aede B. lacobo Apostolo tutelari Hispaniae sacra, ubi
dignum hoc Elogium marmori inscriptum legitur, effigiesque ad vivum
expressa spectatur 3,

Hay una estrecha relacidén entre el pasaje citado anteriormente
v el que ofrecemos a continuacion, extraido de la «Vida andnima»
incluida por Jungermans en su exhaustiva edicién de César:

Obiit Romae annos natus LVI, VII Kal. Novemb. MDLXXXI cum
aegrotantem Cardinales, inter quos et Sirletus, non raro invisissent:
relictis ex testamento fortunae bonis templo D. Iacobi alendis gentis
suae pauperibus. Elatus autem honorifice ingenti civium suorum et
Italorum doctorum pompa comitante, magno sui relicto desiderio.
Conditus est in acde B. Iacobo Apostolo Hispaniae tutelari sacra, ubi
dignum hoc elogium marmori inscriptum legitur, effigiesque ad vivam
expressa spectatur 40,

38 Carta XI del cardenal Granvela dirigida a Fulvio Orsini desde Madrid
el 14 de enero de 1582 (Ms. Vat. Lat. 4104, ff. 92-93).

» Op. cit,, p. 562.

40 Op. cit., p. 264,
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En ambas se nos indica el lugar y fecha del fallecimiento, el
otorgamiento de sus bienes en favor de los espafioles pobres que
frecuentaban la Iglesia-Hospital de Santiago y la importante y nu-
merosa comitiva que asistié a las exequias. Igualmente coinciden
en sefialar el lugar del enterramiento v la existencia de un busto
y una ldpida cuyo texto transcriben. La tinica diferencia reside en
Ia mencién de las visitas hechas por los cardenales —entre los
cuales se hallaba Sirleti— durante la enfermedad de Chacén. Este
dato sdlo aparece en la biografia recogida por Jungermans. Ianus
Nicius Erythraeus simplemente comenta:

Atque annos non amplius gquingque et quinquaginta natus, anno
MDLXXXI bonis omnibus, literatis praesertim viris, flebilis occidit 41,

Al igual que en las otras versiones, se insiste en la tristeza y
vacio causados por su desaparicidén. En el articulo consagrado por
Nicolds Antonio a este personaje no hay, a este respecto, ninguna
observacidn relevante. Tan sélo un mero detalle: el emplazamiento
de la tumba en el interior de la iglesia ®.

5. SU TESTAMENTO

Este conjunto de datos biogrificos nos ha permitido localizar
los restos y documentos conservados, relacionados con la persona y
bienes de Pedro Chacdn. Las fuentes histéricas se han mostrado
veraces y hasta el momento presente no hemos encontrado ninguna
discrepancia. En efecto, fallecié el 26 de octubre de 1581 y fue ente-
rrado en la Real Iglesia de Santiago de los Espaiioles dos dias mas
tarde, En su sepultura se colocd una ldpida y un busto marmdreos
que en la actualidad se encuentran en la Iglesia Nacional de Mont-
serrat, a donde fueron a parar cuando se procedié a la venta del
primitivo templo consagrado en Roma al patrén de Espafia por

# Op. cit., pp. 192-193.
2 Op. cit, p, 183.
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Alfonso Paradinas*. Afortunadamente, ambas piezas se conservan
intactas (cf. lam. I). El texto de la ldpida es como sigue:

D. 0. M. 8.

PETRO.CIACONIL.PRESBYTERO.TOLETANO
IN.QVO.MVLTIPLICIS DOCTRINAE.COPIA.CVM.VITAE
ACMORVM.INTEGRITATE .CERTABAT.QVI.A.GREGORIO
XITI.P.M.SANCTORVM PATRVM.LIBRIS SACRISQ.CANONIB
ET.SACROSANCTIS.BIBLIIS.PERPVRGANDIS . PRAEPOSITVS
IN.EO.MVNERE.OBEVNDO ERVDITIONE.IVDICIO.FIDE AC
DILIGENTIA.PRAESTITIT.ECCLESIA 8. TIACOBI.HISPANORVM
QVLVRBEM.COLVNT HERES.AB.EQ INSTITVTA MONVM.HOC.P.
VIXIT.ANN.LVLOBIIT ANN.« DLXXXI.VII. KAL NOVEMB

De él se deduce que hoc monumentum fue encarpado por la
Congregacién de dicha iglesia como muestra de agradecimiento a
su bienhechor#. El busto de Pedro Chacén —effigies ad vivum
expressa— revela un rostro noble, de marcados pémulos v nariz
elegante. Una pequefia barba y una espaciosa frente contribuyen a
darle a la escultura un cierto aire ascético a la par que nos confir-
man su acreditada fama de hombre inteligente y en extremo sen-
cillo, Se trata de una obra de arte digna, de inspiracidén realista
{cf. 1Tam. II). Ignoramos el nombre del autor*. En cambio, tenemos
el testimonio del citado Ianus Nicius Erythraeus, quien pudo cono-
cer de visu al personaje representado y que nos confirma la vera-
cidad del retrato. Bien es verdad que la tierna edad del testigo
ocular no nos permite otorgar un crédito total a sus palabras:

Quem me anncs non amplius sex#, saepe pro foribus D. Iacobi,
Hospitalis domus, nationis Hispaniae, vidisse commemini; quod in
templum fere quotidic nutricis manu ducebat, ut Missae sacrificio
praesens adessem; ejusque lineamenta oris adhuc anime comprehensa

43 Cf. el articulo de Justo TFernidndez Alonso «Las iglesias nacionales de
Espafia en Roma. Sus origeness, Anthologia Annua 4 (1956), pp. 3842.

4 Cf. también Libro de decretos, leg. 72, £. 171 v, Congregacién del 1 de
diciembre de 1381.

4 Cf. E. Tormo, Monumentos de espafioles en Roma, Madrid, 1942, t. 1,
p. 8 e ilustrs. 75 y 78; A. Griesanbach, Roemische Portractenbusten der Gegen-
reformation, Leipzig, 1936, fig. 34.

4 Hahida cuenta de gue I. N. Erythraeus nace en 1577 y de que Chacén
muere en 1581, llegamos a la conclusidon de gue aquél sélo tenia cuatro afios
cuando asistia a misa de la mano de su nodriza.
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retineo; cum, quae pueris nobis objiciuntur, altius imprimantur in
animos quam quae oculis natu grandiores accepimus; nec signum e
marmore ejus sepulcro in eadem D. Jacobi aede impositum, vero
longius aberrat 4.

La escena descrita y las explicaciones aducidas conservan todo
el frescor de un recuerdo infantil profundamente grabado en la
memoria.

La herencia de Chacén es una cuestiéon que ofrece, hoy por hoy,
miltiples interrogantes. Vamos a ir analizando los datos —a veces
contradictorios— que poseemos. Como es natural, nuestro primer
reflejo ha sido buscar el testamento del interesado, el cual, al igual
que los otros restos espafioles, debié ser trasladado al archive de
la Iglesia Nacional de Montserrat*5. Allf hemos encontrado algunos
documentos con alusiones diversas al personaje de quien nos veni-
mos ocupando, pero no una copia del testamento original como
hubiese sido nuestro deseo. Dichos documentos son los siguientes:

1. Acta de la Congregacion celebrada el dia 31 de octubre de
1581 en la que figura la aprobacion de las exequias y la
aceptacién de la herencia dejada por Pedro Chacdn, sin que
se especifique en qué consisten sus bienes*.

2, Otra acta fechada el 1 de diciembre del mismo afio, donde
se incluye el acuerdo tomado por la Congregacion de cele-
brar una misa rezada semanal y dos cantadas anuales por
el eterno descanso del benefactor, ya que éste en su testa-
mento no impuso carga alguna®. Asimismo se establece una
concordancia con los albaceas testamentarios 5! y, por ltimo,
se aprueba la decisién de erigir un busto y una lapida a

1 Op. cit,, p. 190.

48 Queremos hacer constar piblicamente nuestro agradecimiento al Rector
y al Bibliotecario de esa Imstitucién por las facilidades que nos han dado para
proseguir nuestras investigaciones. Toda la documentacién manejada a lo
largo de este capitulo procede del Archivo de la Obra Pia, depositado actual-
mente en la Iglesia Nacional de Montserrat.

¥ Libro de decretos, leg. 72, f. 171 r°,

5 Libro de decretos, leg. 72, £. 171 ve.

5l Et facto inter eos longo colloguio sup. legato testamenti be ma Petri
Chacon, domini Congregati decreverunt quod Domini Nicolaus del Palafio et
doctor Didacus Ferndndez Herber concordent ef determinent cum dictis execu-
toribus testamentariis D, Petri Chacdn desup. concordanda et determinanda.
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expensas de dicho legado, destinando a este fin una suma
de cien escudos de oro.

Nota adicional del 28 de diciembre de 1582 que resume y
ratifica, en castellano, los anteriores acuerdos .

Asiento del Libro del Camarlengo ™, quien se hace cargo de
una suma de quinientos setenta y dos escudos de moneda,
trece bayocos y un cuatrin procedentes de la hacienda legada
por Pedro Chacén. Esta cantidad se descompone en cuatro
partidas:

— Doscientos cinco escudos de moneda, diez bayocos y tres
cuatrines, producto de la venta de la ropa realizada en
una almoneda por Gaspar de Avila y por Pedro Mollan,
albaceas testamentarios.

— Trescientos escudos recibidos de mano de Agustin Pinelo
«por cuenta de los dichos bienes».

— Siete escudos de moneda entregados por Gaspar de Avila
«de una restitucién que le hicieron».

— Sesenta escudos v sesenta y dos bayocos v medio adeu-
dados por un médico de la Iglesia de Santiago con cargo
a «ciertos guadamecies v un ferreruelo v una sotanilla de
pafio que compré cuando se hizo la almoneda v que aun
no habfa pagados.

Todas estas partidas ascienden a un total de quinientos
setenta y dos escudos de moneda, setenta v tres bayocos y
un cuatrin, de los que se dedujeron seis reales: tres para
pagar a un mandatario de la Congregacion de la Santisima
Resurreccion «porque trabajé un dia cuando se hicieron las
honras finebres» y otros tres que «se gastaron en enderezar
un caliz que se quebrd el dia de las dichas honras que era
del monasterio de la Paz». El Camarlengo recibe, pues, y
registra gquinientos setenta y dos escudos, trece bayocos y un
cuatrin.

52 Libro de decretos, leg. 72, £. 173re.
53 Afio 1581, ne 553, f, 53r° y wo.
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5. Otros dos asientos del Libro del Camarlengo  reflejan dos
entradas mds. Una de cien escudos y otra de doscientos escu-
dos procedentes de Antonio Xinto y depositados por media-
cion de Matheo Servera.

6, Memoria recapitulativa de los bienes dejados por Pedro Cha-
con ¥ y de las cargas adoptadas voluntariamente por la Con-
gregacion %,

7. Estados de cuentas, de las primeras décadas del siglo XIx,
en los que se justifica como se ha invertido la hacienda y
el sobrante de la misma hasta el afio de 1818 ¥. Estos docu-
mentos ofrecen una curiosa contabilidad, a través de la cual
se pueden observar las oscilaciones de la renta y su repercu-
sidén en el nimero de misas aplicadas a «la buena memoria
de Pedro Chacén». Se conservan dos ejemplares con algunas
variantes (cf. Apéndice, documentos I y II).

8. Resumen * de los distintos documentos relativos a Pedro Cha-
cén que obran en el archivo de la Iglesia de Santiago. Carece
de fecha. En este libro se consignan por orden alfabético fos
nombres de los miembros que han dejado fundaciones a esta
institucién. Aparecen copiados los testamentos de otras per-
sonas, en cambio no hay ni siquiera una mencion a la Ultima
voluntad del personaje que estudiamos. Este hecho nos pare-
ce significativo y nos hace sospechar que, quizis, no llegé
a formar parte dicho documento del expediente abierto a este
benefactor. Como es légico, queda la posibilidad de un extra-
vio o pérdida de algin legajo, sobre todo si tenemos en
cuenta el traslado forzoso del patrimonio espafiol de una
iglesia a otra, como antes indicamos, y la ausencia, en la
actualidad, de una clasificacién sistematica de todas las pie-
zas que componen el presente archivo. Cabria una tercera
posibilidad: que este documento hubiese pasado a formar

5 Afio 1582, no 554, f. 550,

55 Segin los datos del Camarlengo, el legado recibido fue de 872 escudos,
13 bayocos v un cuatrin. En este documento figura, en cambio, la cifra de
862 escudos v 13 bayocos solamente,

% fudice n.e 2, ff. 221 y ss.

57 a) Fundaciones de Santingo, n» 12, f. 57. b) Fundaciones vy Rentas de
Santiago, n.° 15, f. 57,

38 Fundaciones de Santiago, ne 6, ff. 131-133.
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parte de los fondos de la Embajada de Espafia cerca de la
Santa Sede. Ahora bien, el incendio que, desgraciadamente,
as0lé en el siglo xviir aquel edificio ®, nos desaconseja llevar
nuestras investigaciones por otros cauces, Por todo ello hemos
de resignarnos a trabajar con los datos hallados, los cuales,
en sus lineas esenciales, se reducen a lo siguiente:

a) Pedro Chacdén nombré a la Real Iglesia de Santiago vy
a su Hospital herederos universales de su hacienda, sin
carga alguna.

b} Fueron albaceas testamentarios D, Gaspar de Avila® y
D. Pedro Mollan.

¢) La Institucidn beneficiada decidié erigir em su memoria
un busto y una lapida sepulcral, conservados en la actua-
lidad.

d) El legado ascendi¢ a ochocientos setenta y dos escudos
de moneda, trece bayocos y un cuatrin®. No sabemos
si los cien escudos gastados en la ldpida y busto estaban
incluidos en aquella cantidad.

e) La ausencia de cargas por parte del donante motivd que
la Congregacién estipulase oficiar cincuenta y dos isas
rezadas y dos cantadas anuales por el eterno descanso
de su alma, de cuya celebracidn tenemos noticia hasta
el afio de 1818 con los altibajos arriba sefialados.

Todas las piezas anteriormente descritas se caracterizan por su
fria redacciéon administrativa. En ningtin momento se alude a Ia
relevante personalidad del donante. Su nombre se pierde en una
larga lista de espafioles fallecidos en Roma, de muy varia proce-
dencia. Ni los ecos de su bien mervecido prestigio intelectual ni de
la importante comitiva que asistid a su entierro traspasaron las
paredes del aposento en donde, impasible y paciente, un miembro
de la Congregacién iba anotando las sumas legadas y el empleo de
las mismas, sin hacer concesiones perscnales.

59 Cf. L. Serrano, Archive de la Embajada de Espaiia cerca de la Santa
Sede: indice analitico de los documentos del siglo XVI, Roma, 1914, t. I, p. 15.
- & En calidad de congreganie-aparece-mencionado en-todas las-actas y-docu-
mentos coetdneos.

61 Aceptamos la fuente mas antigua por parecernos la mas fidedigna.
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6. DISPERSIGN DE SUS MANUSCRITOS

Esta actitud aséptica y despersonalizada garantiza, en cierta me-
dida, la autenticidad de los hechos transmitidos. En cambio, es mas
dificil dilucidar, en las distintas biografias chaconianas, qué datos
son ciertos y cudles no, particularmente cuando las fuentes no coin-
ciden. Tal ocurre en lo que se refiere a su testamento. En los docu-
mentos archivados en la iglesia de Montserrat se designa clara-
mente a esta institucidén como heredera universal de todos sus bie-
nes ®, Afirmacién que contrasta con el siguiente pasaje extraido de
las paginas consagradas a este personaje por Andrés Schott:

..nam de suae gentis hominibus, Ludovico Castellae potissimum
in contubernio haesit, cui & moriens sua legavit 8.

En la «Vida anénima» insertada por Jungermans en la edicidn de
César, y cuya paternidad se le atiribuye a Schott como ya hemos
visto, se da la curiosa coincidencia de que el texto es idéntico, salvo
Ja alusion a Luis de Castilla®. Ianus Nicius Erythraeus no menciona
la cuestién de la herencia v Nicolas Antonio, que sigue muy de cerca
las fuentes anteriores, adopta una postura intermedia;

Praesertim wutebatur Latini Latinii, Viterbiensis, ac Fulvii Ursini,
Romani, Ludovicique de Castella, Hispani, familiaritate 65,

Por otra parte, este autor, al resefiar el paradero de la copiosa
produccion de Chacdn, sefiala que algunas obras estdn en poder del
citado Luis de Castilla:

Petrus Chacon in Etymologica Isidori fuit inter libros D. Ludovici
de Castella ¥ Eiusdem Annotationes in Sphaeram Joannis Sacrobosco
MSS. extant inter libros D. Ludovici de Castella 6,

&2 Libro de decretos, acta de la Congregacién del 31 de octubre de 1581,
£ 171 re.

6 Op. cit., p. 562.

& Op. cit., p. 263.

¢ Op. cit., p. 263.

66 Ibid.,, p, 182.
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En cuanto a la vasta monograffa Notae in Plinium, Gaspar
Schoppe ¥ y Andrés Schott® aseguran que aquel espafiol fue su
depositario. De igual parecer es Nicolds Antonio, quien ademds nos
transmite otro dato complementario:

Plane Alfonsus Ciaconius ait in schedis, quae penes me sunt, Notas
has ad Ambrosium cardinali Montalto, & illas ad S. Hilarium cardinali
Sirleto morientem reliquisse 9.

Cabria pensar que Pedro Chacén, al hacer su testamento, legéd
la totalidad de sus bienes materiales a la iglesia espafiola de Roma,
salvo sus propias obras literarias. Semejante decisidn se comprende
dado el escaso valor que sus manuscritos ™ habrian podido alcanzar
en una almoneda y el incierto fin que aguardaba a los mismos. Es
natural que prefiriese confiarlos a manos amigas y eruditas, capaces
de continuar la obra emprendida. De ahi el que diese alpunos a
miembros de la curia, como los cardenales Montalto y Sirleti®, vy
que los restantes los depositase en una persona de su total confianza.
Para este menester escogié a su compatriota Luis de Castilla, de
quien se le dice muy ligado. Sabemos que este personaje no perte-
necia al cenaculo habitual de Fulvio Orsini?, por tanto creemos
que esta amistad quizds estaria fomentada por temer ambos una
la figura y vida del beneficiario no nos permite descubrir otras
razones. En cambio, una carta autégrafa suya dirigida a F. Orsini
exhumada de un epistolario vaticano nos confirma plenamente la
hipétesis anteriormente expuesta:

Con mi contento d'esser restato herede de i libri e delle fatiche
pitt care del gia Sig, P. Chiacone, amicissimo di V. 8. et mio, che
pretendo anche participare della stessa amicitia ch’egli haveva co’lei ™.

67 Ibid., p. 183.

&8 Ibid., p. 183.

& [bid., p. 183.

% Ibid, p. 183. La edicidn de la mayor parte de sus obras fue pdstuma.

71 En la «Vida andnima» se confirman sus visitas al enfermo, p. 263.

72 Cf. la carta de presentacion que Luis de Castilla le dirige al eminente
erudito romanc en el afio 1588 invocando como motive su buena amistad con
Pedro Chacén. Ms, Vat, Lar, 4104, £. 227.

73 Cf. el articulo s. v. Ludovicus Castella en B. Hispana Nova, t. 11, p. 29.

74 Ms. Vat. Lat. 4104, £. 227. La carta, que creemos inédita, data del 13 de
marzo de 1588 y estid expedida desde Mildn,
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Aparte de este claro testimonio, tenemos otro indirecto en una
epistola escrita al rey Felipe II el 26 de septiembre de 1583 por
D. Enrique de Guzméan, Embajador de Espafa ante el Pontifice. El
objetivo de la misiva es dar cuenta al monarca del resultado de
sus pesquisas sobre el paradero de un determinado manuscrito de
las Etimologias de S. Isidoro:

En esta demanda e descubierto que el dicho Pedro Chacén tenia
este libro impreso y tan glosado en las mdrgenes que era mas que
el testo: demds desto glosas de por si, que estavan en quadernos
del, ¥y que este libro se embié a D, Luis de Castilla, a quien €l Ie
mandé juptamente con otros... 75,

Esta carta nos aporta otro dato interesante: la mencién de Pedro
Malldn %, doctor valenciano, «testamentario que fue de P. Chacén»s
en cuyc poder obran unas copias de las anotaciones hechas por
Alvar Gémez a los veinte libros de las Etimologias de 8. Isidoro,
revisadas y glosadas por €l erudito toledano, asi como un ejemplar
de la Regla de S. Isidoro comentada también por él mismo. Ya
vimos anteriormente que este nombre figuraba como albacea testa-
mentario en €l expediente de la iglesia de Montserrat. En un par
de ocasiones mas aparece mencionado en el epistolario dirigido por
Antonio Agustin a Fulvio Orsini. Son meras alusiones circunstan-
ciales que ponen de relieve su papel de intermediario material entre
estos dos insignes personajes?. Acerca de esta figura no tenemos
otros datos ni sabemos el alcance real de sus atribuciones ni cémo
custodié los bienes del finado.

No obstante la penuria informativa, hasta ahora, observamos con
satisfacciéon que todas las piezas halladas encajan sin dificultad.
Segiin se deduce de cuanto hemos expuesto, Pedro Chacdn, al morir,
destiné sus libros y manuscritos a quienes pudieran beneficiarse de
ellos y sus modestos bienes materiales alendis gentis suae pauperi-
bus. A pesar de la prudente medida adoptada por el interesado, el

73 Esta carta perteneciente al archivo de Zabalburu fue publicada por G. de
Andrés en la revista Arch, Bib. y Museos, t. LXVII, 2, 1959,

% En otras fuentes ¢l apellido es Mollan. No sabemos si se trata de una
mala transcripcion en este caso.

7 Cartas del 12 de noviembre de 1574 ¥ del 10 de septiembre de un afio
incierto.

X.—14
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conjunto de su biblioteca sufrié una suerte adversa. En efecto, en
la carta recién mencionada de D. Enrique de Guzman al rey, aquél
concluye que «todo esto estard a buen recaudo hasta gue su Majes-
tad mande lo que fuere servido», Dada la eficacia de nuestro em-
bajador en cumplimentar las ¢rdenes reales y su proverbial aficién
por libros y documentos -—que le valié el sobrenombre de «el gran
papelista» ®—, no es aventurado suponer que procurase hacerse con
una parte, al menos, de la pingiie herencia dejada por Chacén, desde
¢l punto de vista de un biblidfilo. Tenemos una confirmacion indi-
recta de ello en el esmerado articulo que Nicolds Antonio le dedica
a este erudito, donde se recoge el testimonio de Gaspar Schoppe y
de Andrés Schott a proposito del paradero de un comentario suyo
a Pomponio Mela:

Si satis memini vidissc videor Matriti apud D. Joannem de Fonseca,
Vidit quoque id Scotus™®,

El mismo Schoppe, refiriéndose al monumental tratado de aquél
sobre Plinio, que en otro tiempo poseia Luis de Castilla, sugiere:
«nunc, ut suspicor, est penes D. Joannem a Fownseca» ®. Nicolas
Antonio se adhicre a esta hipdtesis: «A wanu D. Joannis a Fonseca
transiit codex hic in bibliothecam Olivariensem». A propoésito de las
Etimologias isidorianas refiere: «libri qui postea, ut credimus, fuere
comitis de Olivares», Al tiempo trae a colacion otra prueba: Antonio
de Ledn en su Bibliotheca Geographica confiesa haber visto el ma-
nuscrito en cuestién en la libreria del conde de Olivares . El nom-
bre de Juan de Fonseca coincide con el que ostentard después el
bibliotecario del conde-duque, ignoramos si se trata de la misma
persona o de un pariente. Si fuese lo primero, serian légicas sus
continuas intervenciones en relacién con los manuscritos.

La familia de los Guzmanes siempre tuvo en alta estima el cul-
tivo de las letras. Esta aficidn por los libros se conservd durante
generaciones, siendo D. Enrique uno de los més claros exponentes.

M G. Marafién, El Conde-Duque de Olivares, Madrid, 1965, p. 11.

% Op. cit.,, p. 183.

80 Thid.,, p. 183.

81 «Notas muy copiosas y de mucha erudicién en un cuerpo grande de Pedro
Chacén. Hallase oy en la selecta libreria del Exc. Sefior Conde de Olivaress.
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Su larga carrera diplomdatica en Roma y Népoles quizds fomenté la
vocacion de coleccionista a la vez que le permitid acrecemtar su
biblioteca con numerosos vy espléndidos ejemplares. La adquisicién
de obras pertenecientes a espafioles residentes en Italia debié resul-
tar una tarea en extremo facil a juzgar por el sondeo realizado en
el estrecho circulo de escritores de habla castellana que vinieron
a este pais y que estuvieron directamente vinculados con Chacdn,
tales como Luis de Castilla y Juan Gallo ®, Del primero, Nicolas
Antonio nos transmite la noticia de que sus posibles obras se halla-
rian «in bibliotheca comitis ducis Olivarums, en cuyo catilogo, entre
otras, se les atribuia una que nos hubiese resultado preciosa para
nuestras investigaciones:

Miscellaneas varias de muchos y diferentes autores en materias
diversas, que recogid D. Luis de Castilla en muchos tomos, llené todo
el cax6én primero, y entre ellos hay cartas de Alvar Goémez, Pedro
Chacdén y otros Ms. 83,

En cuanto al segundo, acontece otro tanto. La obra que el
experto dominico vino a traer a la Ciudad Eterna en nombre de
la universidad salmantina terminé en los mismos anaqueles ®.

La bibliofilia de D. Enrigque de Guzmadan fue heredada por su hijo
Gaspar, quien, valiéndose de sus cnormes prerrogativas, llegd a
reunir un conjunto incomparable de documentos, libros y manus-
critos. Hasta el punto que su accioén fue calificada de «usurpacién
escandalosa» ¥, Semejante tesoro, por el que velé hasta el fin de
sus dias, sufrié una tragica desmembracién por obra vy gracia de su
viuda, la cual mandé tasar los libros a fin de que con su importe
se¢ le dijesen las misas correspondientes a razdn de dos reales por
cada una®. Suponemos que en este naufragio debid perecer mas
de un manuscrito del erudite Chacon. De esta forma, la via por él
iniciada para salvaguardar sus obras, y que podria haber resultado

82 Asimismo, compré una gran parte de la magnifica coleccién de manus-
critos latinos y griegos propiedad de Alvar Gdmez de Castro. Cf. G. Maraiidn,
El Conde-Duque de Olivares, Madrid, 1965, p. 163.

83 Op. cit, t. II, p. 29.

8 Ibid., t. I, p. 67.

8 G. Marafién, op. cit,, p. 164.

8 Ibid., p. 443. Marafién comenta; «Para Dofa Inés de Zaniga los libros
eran solo dinero para misass.
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excelente dadas las aficiones de los Guzmanes, se vio de pronto
malograda y, quizds, irremediablemente rota a causa de los oficios
de Dofia Inés de Zuiiiga, tan piadosa como poco amante de las
letras.

7. SU «OPERA OMNIA»

A juzgar por las diversas noticias sobre la produccién de Chacén
que hasta nosotros han llegado, ésta fue abundante y variada. Una
simple enumeracién de las obras a él atribuidas, tradicionalmente,
nos permitird comprobar su calidad de hombre realmente erudito,
poseedor de saberes enciclopédicos. Dado el amplio abanico de sus
intereses, vamos a clasificarlas de la manera siguiente:

I. MONOGRAFIAS

*Historia de la Universidad de Salamanca.

*Notae in vetus Romanorum kalendarium,

*De Triclinio Romano.

*In columnae rostratae C. Duilii inscriptionem explicatio.
*De ponderibus.

*De mensuris.

*De nummis.

II. TRraBAJOS DE CRITICA TEXTUAL Y EXEGESIS

a) Temas profanos:
*In Caesaris commentarios... notae.
*In C. Crispum Sallustinm wotae.
In Senecam Annotationes.
P. Festus De verborum significatione.
In 8. Isidori Etymologiarum libros XX wnotae.
In M. T. Varronis libros De L. latina et De re rustica comm.
In Plinium notfae.
In P. Melam commentarius.
Annotationes in Sphaeram Joannis de Sacrobosco.
Fragmentum De Astrologia,

b) Temas religiosos:
*In Decretum Gratiani correctiones,
*In Joannis Cassiani opera annolationes.
*In Arnobii Adversus Gentes libros VIII et Minutii Foelicis
Octavium notae.
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In Tertuliani Opera conjeturae.
In S, Hieronymum.

In 8. Ambrosium,

In 8, Hilarium.

Esta larga serie no agota todas las posibilidades. El elenco se
podria completar con otros muchos titulos a los que no menciona-
mos por poseer sobre ellos menos testimonios histéricos. Tal suce-
deria si incluyésemos el curioso documento manuscrito de la Biblio-
teca Vaticana que ofrece una lista de treinta y dos nombres —parte
de los cuales se hallan mds arriba citados— y cuyo encabezamiento
es: Castigationes, observationes et annotationes, gquas Petrus Ciaco-
nius in varios autores scripsit. En el margen izquierdo del folio
aparecen unos pequefios circulos a la altura de ciertos epigrafes,
trazados por la misma mano. Esta notacion grafica quizds sea un
signo convencional distintivo de las obras disponibles en el fondo
de una coleccidén. Sea cual fuere el valor de semejante caracteriza-
cion, para nosotros hoy resulta inoperante, al no existir ninguna
otra aclaracidén ni coincidir aquellas selecciones con la opera de
Chacén por nosotros conocida®. Este repertorio aparece, en la
actualidad, aislado en un legajo que contiene diversos tratados sin
vinculacion alguna con este autor {cf. el documento III del Apéndice).

A través de otros conductos tenemos noticia de la existencia de
algunos escritos que en su dia formaron parte del corpus chaco-
niano, tales como un !éxico greco-latino, registrado con el ntunerc
155 MG del catdlogo de Fulvio Orsini v posteriormente perdido 2,
un estudio sobre la reforma del calendario patrocinada por Grego-
rio XIII y, particularmente, sus diversas y estimadas contiribuciones
de caracter escriturario, tema candente en su época.

Esta agrupacién de obras, ingente v variopinta, retrata con fide
lidad la personalidad de su autor. A quien suponemos de una labo-
riosidad extrema, dotadc de fino juicio critico y siempre dispuesto
a analizar desde un angulo filolégico cualquier cuestién cientifica
que se le plantease. En sus escritos se advierte una base de sélidos

87 Ms., Vat. Lat. 6216, f. 341.

8 Lexicon Greco-Latino in folio largo, scritto di mano di P. Chacon in
Papiro. Rainaldi sefiala que este diccionario no llegé a entrar en el Vaticano.
Cf. P. de Nolhac, La bibliothégque de F. Orsini, Paris, 1887, p. 261.
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conocimientos matematicos a la vez que una aficidn cierta por temas
que desbordan las puras fronteras literarias tales como la astrono-
mia, la geografia, las ciencias naturales, la aritmética, etc. Al lado
de estos trabajos de cardcter profano hay que sefialar aquellos otros
de indiscutible orientacién religiosa y de coloracién ortodoxa, los
cuales completan su doble vertiente de hombre eclesial y humanista.
Aquéllos salpimentan a éstos y preducen la sensacién de ser una
veta de esparcimientos que el autor se permitia a veces y que pro-
curaba contrarrestar con creces con oiros escritos patrolégicos. Esta
rica gama de registro no es mas que una nota caracteristica de
los humanistas de la época, los cuales atn podian rehuir las nocivas
lindes de una especializacién excesiva.

De esta enorme produccién sélo ha llegado hasta nosotros una
parte ¥, Hecho lamentable y habitual en los anales de la transmisién
de los textos clasicos v que, en este caso, se explica facilmente,
puesto que muy pocos titulos fueron editados en vida de su autor®.
En el ms. 9089, ff. 141-142, de la Bib. Nacional de Madrid se con-
serva una censurda andnima hecha a sus escritos en la que se apos-
tilla:

He recibido los discursos de Pedro Chacon de buena memoria

¥ Ime parecen muy bien trabajados y que se deven publicar por honra
de quien los hizo v provecho de los amigos de las antiguallas de Roma.

8. OBRAS CONSERVADAS

A continuacién vamos a resefiar aquellas monografias que en Ia
actualidad estan a nuestra disposicién.

a) Historig de la Universidad de Salamanca.

Aparece mencionada en el resumen bibliografico hecho por Nico-
l4s Antonio en el articulo consagrado al erudito toledano y en la

® Jos titulos sefialados por wun asterisco en el cuadro panoramice de su
produccion son los conservados.

% Sobre los frecuentes casos de ediciones péstumas en el siglo xvi y los
problemas literarios que esta practica suscita, cf. A, Rodriguez Moitino, op. cit.,
pp. 200 ¥ ss,
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lista manuscrita citada anteriormente, pero no en otras fuentes. El
legajo 2189 del fondo Ottoboniensis Lat.® nos transmite un texto
asi titulado: Dello Studic di Salamanca, Spagnuolp. En ¢l figura
como obra de incerto autore, pero sin duda alguna es un ejemplar
del tratado compuesto por Pedro Chacén. Su comienzo es como
sigue: A los muy Illes Ses Rector y Maestrescuela y Claustro de la
Universidad de Sal® [/ Muy Ill> S § / Manddéme v. s. los dias pas-
sados que pues yo habia visto la wayor parte de las escrituras
antiguas... La fecha de composicidn de esta obra la conocemos. El
propio autor sefiala: y quando esto se escrive que es el afio de 1569.
Verosimilmente ain se encontraba ¢l en Salamanca. Debié ser ela-
borada por encargo, segiin se deduce de sus palabras introductorias,
a fin de servir de argumentacion histérica que apoyase las peticiones
de la universidad salmantina a través de su delegado Juan Gallo.
En efecto, si se maneja el legajo 14 del Archivo de la Embajada
cerca de la Santa Sede, donde se encuentran la documentacién y
los tramites diplomaticos de esta gestién, se puede comprobar, me-
diante simple cotejo, que el testimonio chaconiano se ha utilizado
casi literalmente —aunque en lengua latina-— en el discurso del
catedratico representante de la corporacién universitaria.

Nos encontramos ante un trabajo de gran utilidad, puesto que
nos permite seguir paso a paso los distintos avatares y transforma-
ciones de indole académica sufridos por la prestigiosa institucién
salmantina, desde su creacién por Alfonso VII en el afo 1200. La
enumeracién de los diversos privilegios concedidos por reyes y pon-
tifices es uno de los fines perseguidos en el opuasculo. Si relaciona-
mos esta nota caracteristica con las personas a quienes fue desti-
nado el memorial, a saber, Felipe II y Pio V, comprenderemos mejor
el sutil vy voluntario tono de reclamc que la obra parece suscitar.
Esta actitud se aprecia particularmente en las lineas finales donde
se entona €l canto de la ejemplar obediencia v ortodoxia sin par
de cuantos pasaron por aquellas aulas. Incluso se menciona Ia

1 El ejemplar manejado se extiende desde el f. 83 r° hasta el 106 vo. Es una
picza caligrafica cuidada, que se asemeja por sus rasgos a otros mss. chaco-
nianos no autdgrafos. En los margenes de las hojas —de 275 mm. de largo—
aparecen dibujados los escudos de aquellos pontifices que han concedido pri-
vilegios a la Universidad salmantina. El texto ofrece algunas graffas extrafias,
atribuibles probablemente al copista.
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quema de libros y de la catedra ocupada por Pedro de Osuna, quien
sostuvo unas ideas poco sanas sobre el papado y el sacramento de
la confesién. Naturalmente, semejante conducta debe ser recompen-
sada, de ahi sus ultimas palabras:

Por las quales cosas principalmente en estos tiempos tan enco-
nados y peligrosos merece a questa universidad ser amparada, favo-
recida y acrescentada de los Sumos Pontifices y Reyes de Castilla
como hasta qui siempre lo ha sido y espera que lo sera de aqui
adelante,

Las numerosas referencias de que es objeto esta monografia en
las investigaciones actuales sobre el nacimiento y desarrollo del
humanismo espafiol revelan su especial interés. Y ello a pesar de
que algunos de los datos referidos son puestos en tela de juicio
por determinados eruditos contemporaneos 2.

En el legajo aparece a continuacién de la obra comentada una
Chronographia desde la fundacidn del estudio de Salamanca. Este
texto alterna la lengua romance con el latin. Empieza en Alfonso VII
¥ termina con la coronacion de Felipe I como rey de Portugal en
el afio 1581, Se extiende desde el folio 107 r* hasta el 126 v°. Desde
el punto de vista escriturario procede de otra mano, de mediocre
pulcritud. De aquella monografia se conservan, a nuestro conoci-
miento, otros ejemplares manuscritos depositados en la Biblioteca
Nactonal de Madrid: el ms. 12993 firmado por Pérez Bayer e incre-
mentade por una relacién que llega hasta el afio 1625 y el ms. 9089
que ofrece ademds una copia de otros tratados (De ponderibus,
mensuris, mimmis; De Triclinio Romano, In col. Rostratae). En
ambos sdlo figura la Historia de la Universidad de Salamanca. En
cambijo la Chronographia se encuentra en los mss. 7456, 4013 y 1946
v un ejemplar también en la Biblioteca Nacional de Florencia, pro-
cedente del fondo Magliabechiano. La ficha descriptiva de este udlti-
mo, que no hemos manejado, dice asi: Magl. Cl. VIII, 24 (prov.

%2 Cf. A. Bell, Luis de Ledn, un estudio del renacimiento espafiol, Barcelona,
p. 87, donde se discute el nirmero de citedras existentes en 1366. Marcel Bataillon
(Erasmo y Espafia, Méjico, 1966, 2.2 ed., p. 19} v José Lopez Rueda (Helenistas
esparioles del siglo XVI, Madrid, 1973, p. 53) no prestan crédito al testimonio
deparado por P. Chacén sobre la fecha de creacidn de la primera cadtedra de
Griego que hubo en Salamanca.
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Marmi), Cart., sec. XVII, mm. 210 x 150, XII (c. 109®) Historia de
la Universidad de Sala/manca que escrivié Pedro Chacon en el afio
1569 (c. 109°) Inc. Don Alonso 7 Rey de Castilla y deleon... {c. 117°
Expl. veynte y quatro afios antes. A través de estos datos parece
tratarse de la Chronographia ya citada, al menos en su encabe-
zamiento.

b) Notae in vetus Romanorum Kalendarium.

Con tal nombre aparece en el ejemplar perteneciente a la Biblio-
teca Vaticana. Se trata de una edicién tardia, realizada en Venecia
en el afio 1732, Forma parte de una obra colectiva de caricter enci-
clopédico sobre el munde antiguo®. El tomo VIII recoge diversos
estudios sobre los distintos calendarios romanos conocidos. El de
Chacén inicia la serie. Va precedido de una introduccién que corre
a cargo de Benito Arias Montano, gracias a la cual nos enteramos
de que el presente trabajo no son mas que unas notas interpreta-
tivas referentes a una pieza marmoérea, rota en la parte superior,
que visiblemente representaba un calendario. Fueron enviadas por
el autor, a tftulo privado, después de muchos ruegos.

Tantumque postulanti mihi pollicitus est brevem notarum inter-
pretationem a se memoriae meae juvendae causa describendam: quam
etiam post multos menses importune efflagitatus, tandem ad nos his
proximis diebus misit.

Esta razdn justifica la brevedad y el tono conciso de las expli-
caciones. La publicacién se ha realizado non selum invito verum
etiam inscio prorsus Pietro Thsacone®. Arias Montano llevado por
su amistad y admiracién hacia e] maestro® ha acometido esta em-
presa: dar a conocer una obra suya sin su consentimiento. En el
prélogo figura el nombre del editor, Plantino, v la fecha, 14 cal.
april. anno 1574. La mayorfa de las fuentes chaconianas sitda esta

3 El titulo completo es; Thesaurus antiguitatum romanarwwm, Venecia, 1732
1737.

% Esta grafia solo aparece en la presente obra. En las restantes se observa
una oscilacidn entre las variantes Ciaconus, Ciacconus y Chiaconus.

95 En efecto, en el prélogo confiesa: «Cujus [P. Ch.l ego tum diuturna ac
veteri amicitia usus, tum suavissima consuctudine in ommne studiorum meorum
parte adjutus artes saepe fueramn,
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publicacién en el afio 1568. Esta referencia cronoldgica nos parece
errénea, porque en esta época Chacén se encontraba aiin en Espaiia
¥, tanto por la naturaleza del tema como por las declaraciones de
Montano %, es preciso fijar su composicidn en Italia. Las distintas
alusiones existentes sobre este trabajo nos parecen poco fidedignas.
Andrés Schott con honradez confiesa:

Memeoria teneo donasse et olim B, Ariae Montano Hispalensi theo-
logo, eximia linguarum et Poeticae cognitione insigni, Kalendarii Ro-
mani explanationem ex veterumn sensu Plantinianis typis evulgatam¥.

Se trata pues de un recuerdo tan sélo v no de un testimonio
irrefutable. No obstante en ¢l index scriptorum que corona el epi-
grafe dedicado a este erudito, aparece mencionada con la siguiente
seflalizacién: Antuerpiae Plant. anno 1568. En la «Vida andnima»
recogida por Jungermans encontramos una copia de este indice.
Datos que reproducird sin comentario alguno Nicolds Antonio al
iniciar la resefia bibliografica del autor toledano. A. Bell se hard
eco de esta noticia v acaso la deformara al ponerla en conexién
con los diversos estudios relativos a Ia reforma del calendario que
¢l pontifice Gregorio XIII propulsaba®. Una simple lectura del
tratado chaconiano evidencia bien a las claras que su contenido era
ajenuv por complete a este tipo de investigacién. No es mas que
una breve explicacién —en todo caso filolégica— de las abreviaturas
ofrecidas por un almanaque marmoreo del siglo 1 aproximadamente.
El hecho de que sélo se conserve una edicién de esta obra nos hace
suponer una posible pérdida u olvido de la misma durante afios.
El error cronolégico se ha ido fransmitiendo impunemente, maxime
siendo su autor prdcticamente desconocido. La falta de un contacto
directo-ha podide-motivar; por-una comprensible asociacidn.de ideas
provocada por el titulo, su vinculacién con trabajos de este mismo
autor que tenian como objetivo buscar una mejor adecuacion entre
el afio oficial ¥ el solar, a no ser que se trate de otra monografia.

% «Superiori anno mihi Romae agenti P. Thsacowius Toletanus inter alios
amicos coutigits,

91 Op. cit., p. 560.

% Dice textualmente en su obra, F. Luis de Ledn, un estudio del renaci-
wmiento espafiol, Barcelona, p. 188: «Los trabajos méas importantes [para Ilevar
a cabo la nueva reformal] fueron el Calendarii Romani Veteris Explanatio
{Antuerpiae, 1586} de Pedro Chacons.



LOS ANOS ROMANOS DE PEDRO CHACON 219

El ejemplar gue hemos manejade, en un formato de folio®, se
reduce a lo siguiente: una pagina ocupada por el prologo de Arias
Montano, otra doble que reproduce la pieza arqueoldgica en cues-
tibn y dos carillas mas con el texto explicativo, de tono escueto
y sin pretensiones literarias. La ilustracién es dieciochesca. Proba-
blemente ha sido remozada para la presente edicidn.

c) De Triclinio Romano W,

De los tratados conservados éste es, quizas, el mas sugestivo.
Tiene una extension de cincuenta paginas in8°. A lo largo de ellas
se van trayendo a colacidn los diferentes datos que los autores de
la antigiiedad mencionan sobre los usos, mobiliarios y accesorios
relacionados con el mundo de la gastronomia. La acumulacién de
pasajes citados resta agilidad al texto original, el cual se desliza
con dificultad sorteando estos meandros. La narracién se caracteriza
por una torpeza sui generis ®. Comienza explicando cdémo llamaban
los romanos el recinto en donde comian v las distintas formas de
designarlo. Después se van analizando los muebles utilizados en
esta clase de habitacidn v su transformacién en consonancia con
los habitos imperantes. Al paso se mencionan el nimero de invita-
dos, su compostura y gestos. Sin transicién se alude a la calidad
del vino afiejo, a los sirvientes, a los especticulos y juegos que
amenizaban las cenas, etc. Conforme el autor va tirando del hilo
de la accién aparecen ante nuesiros ojos una serie de datos curio-
508 que van saliendo a la luz en virtud de un elemental proceso
asociativo. No hay una articulacién tematica, sino una masa infor-
me de noticias hilvanadas con un cierto donaire. A pesar de ello la
lectura de esta obra no defrauda; estd llena de observaciones inte-
resantes. Al final se intenta, por todos los medios, vincular los datos

% Voluntariamente, dadas las caracteristicas de este trabajo, hemos em-
pleado la nomenclatura tradicional para designar los distintos formatos de las
obras estudiadas. En el caso de que se tratase de una edicién critica, habria
que expresar las mediciones en centimetros.

100 El titulo completo es: De triclinio sive de modo convivandi apud priscos
Romanos et de conviviorum apparatu. Accedit Fulvi Ursini appendix.

101 Jdénticas técnicas compositivas se observan en las otras dos monografias
de Orsini y Mercuriale y, en general, en los escritos cientificos de la época.
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hallados en los escritores paganos con los testimonios evangélicos
a cuya luz resultan histéricamente exactos. La obra, que es una
excelente muestra de ensayo literario tipicamente renacentista, se
corona con una oracién del autor en la cual se pide que todos un
dia seamos comensales del banquete celeste. Transcribimos la ulti-
ma parte de la misma por ser un buen ejemplo de su prosa:

Ut edentes et bibentes super mensam eius, illa spectacula specte-
mus, iila acroamata audiamus, ilia gaudia gaudeamus; quae neque
oculus vidit, neque auris audivit, neque in cor hominis ascenderunt.

Respecto de la fecha de su publicacién sabemos que este libro
postumus quoque prodiit. Sepin parece, la editio princeps se hizo
en Roma en el afio 1588 bajo los auspicios de Fulvio Orsini. El eru-
dito italiano la completé con una contribucién suya que figura a
titulo de apéndice, pero que supera con mucho la extensién del
opuisculo original 12, Esta obra gozé de buena acogida en los medios
intelectuales y eclesidsticos, a juzgar por las numerosas ediciones
de que fue objeto 2

Debié de circular, quizds en forma manuscrita, con anterioridad
al afio 1588, segtin se deduce del testimonio ofrecido por Francisco
Sanchez de las Brozas, guien la menciona como una base de apoyo
a su favor en el proceso inquisitorial! sufrido en Valladolid en el
afio 1584 '™, El argumento esgrimido por el acusado es que su inter-

12 Consta de unas ciento cincuenta pdginas frente a las cincuenta de Chacdn.
103 Tenemos noticia de las siguientes:

— Apud Georgium Ferrarium Romae. 1588 in 82 B. Vat. v Naz.

— In officina Sanctandreana. 1590 » » » » » »
— Heildelbergae. 1590 » » B. Nat. Pans.

Con inclusién del tratado de Mercuriale, Artis Gymnasticae:

— Amstelodami apud Frisium. 1664 in 120 B. Vat., Naz. v Nat.
» » » 1689 » » » » » » »

—_ Leipzig. 1689 » » » »

14 «Hay un traiado que hizo en Roma Pedro Chacén, aye que fue de
D. Juan de Almeida que murié en Roma y alli se verd todo esto». En el Acta
de Censura de los calificadores consta: «Y un libro compuso un fulano Chacén
intitulado De T. romanorum et de modo accubandi Christumn in coena, dirigido
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pretacién de algunos pasajes evangélicos —concretamente los relati-
vos a la Ultima Cena y al lavatorio de los pies de Cristo por la
Magdalena— coincide totalmente con las conclusiones de Chacén.
Cabria la posibilidad de que el autor le hubiese dado un ejemplar
al Brocense al igual de lo que hizo con el manuscrito de la Historia
de la Universidad de Salamanca, cuando salié para Roma 1%, aunque
no parece verosimil.

En la Biblioteca Vaticana hemos encontrado una copia manus-
crita de esta monografia!® en un legajo que recoge diversos docu-
mentos, en parte fechados en el siglo xvi. Figura como obra ané
nima y aparece registrado bajo su segundo titulo: De modo convi-
vandi apud priscos Romanos et de conviviorum apparatu. No hay
ningun dato secundario que nos permita deducir la procedencia del
presente trabajo (cf. lam. III). Apenas tiene correcciones. Curiosa-
mente falta el nombre del autor, a pesar de que én el mismo cddice
existen otras anotaciones y estudios del erudito toledano con la
consiguiente atribucién. En dicha Biblioteca y procedente del fondo
Ottoboniensis (n* 2189) hay otro ejemplar manuscrito, también de
incerto autore. Ofrece el texto integro (ff. 1 r°-13v°) e incluso re-
produce el pie de la Unica ilustracién presente en las primeras
ediciones Impresas. Como en el caso anterior, se consigna tan sélo
Ia segunda denominaciéon de la obra. A continuacién se observa:
Deest Proemium. La letra es regular y cuidada, parecida a la
de otras copias no autégrafas. Por dltimo existe una copia en el
ms. 9089 de la B. Nacional de Madrid.

A partir del afio 1664 el tratado que venimos estudiando aparece
editado juntamente con alglin capitulo de 1a obra de Jerdénimo
Mercuriale, Ars Gymnastica. En ella se queja el autor de que cuanto
hay de interesante en los libros de Chacén y Orsini a él lo adeudan:

a Gregorio XIII y fue y es bien recibido y tiene esto mesmo». Cf. A. Tovar
y M. de la Pinta, Procesos inguisitorigles contra Francisco S. de las Brozas,
Madrid, 1941, pp. 44 v 89.

105 Cf, P, U. Gonzalez de la Calle, Francisco S. de las Brozas, Madrid, 1923,
pp. 108-111.

16 Fondo Vat. Lat. 6435. Por ervor del inventario de la época, que sigue en
vigor, aparece registrado en el legajo 6454,
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Atque si aequus lector nostras cogitationes illorum scriptis com-
parare velit, certe statim animadvertet fere quidquid hac de re boni
dixerunt e nostro libro accepisse 107,

Nicolas Antonio rechaza Ia hipdtesis de plagio basandose en la
proverbial honestidad de Chacén y en la fecha de edicién del libro
de Mercuriale. Al ser éste publicado en Paris en 1577, dificilmente
habria podido ser manejado por el humanista toledano muerto
cuatro afios mas tarde %, A nuestro modo de ver ambos textos scn
independientes. La circunstancia de una coincidencia tematica corro-
bora la existencia de un interés manifiesto por algunas cuestiones
consideradas por aquel entonces palpitantes o, al menos, dignas de
estudio v que, por consiguiente, se ofrecian a la ingeniosidad de los
eruditos. Cada época tiene una serie de «Leitmotive» en funcién de
los cuales se piensa y actta. El gusto por la antigliedad cldsica y
la aficién por la critica textual suscitaron una cierta curiosidad por
algunos aspectos, tales como la vida cotidiana. El fruto de estas
observaciones al aplicarse a escritos sagrados a veces encendia tre-
mendas polémicas. Asi acontecié con los usos relativos al mundo
de la gastronomia. Mercuriale recoge el guante lanzado por Fran-
cisco Tolede vy Juan Maldonado, de la Compafifa de Jesus, sobre
la interpretacion de algunas escenas evangélicas relacionadas con
el arte de la mesa. No es de extrafiar, pues, que Chacén siendo
espafiol opinase sobre el asunto, particularmente por ser la suya una
voz autorizada. El mismo proceso inquisitorial del Brocense da fe

107 La obra completa de Mercuriale consta de seis libros. La parte publicada
en compaiiia de la monografia de Chacdn es muy breve: el capitulo XI del
libro I, mas un apéndice a dicho capitule. Esta seleccién responde al titulo de:
De accubitus in coena antiquorum et semel duntaxat in die coenandi consueti-
dinis origine. El pasaje citado corresponde al final del capitulo XI.

108 No nos parece valido este argumento. En primer lugar, porque de esta
obra de Mercuriale existen ediciones anteriores a la citada por N. Antonio
—a la que precisamente no hemos conseguido localizar— y, para mayor abun-
damiento, realizadas e¢n Italia (editio princeps en 1569, donde se esboza el
tema, y una segunda en 1573, ambas impresas en Venecia). Y en segundo lugar,
porque este famoso médico, coetdneo de Chacdn, ejerciéd su profesién en unos
medios también frecuentados por ¢l erudito toledano, como era el palacio del
cardenal Farnesio. No descartamos el que hubiese podido existir alguna co-
nexion entre ambos personajes, bien de forma directa o a través de sus obras,
lo cual no implica, ni mucho menos que demos por cierta la acusacién de
plagio.
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de la importancia concedida a semejantes disquisiciones y la enorme
difusién de algunas afirmaciones inocuas y eruditas.

Por si esto fuera poco, tenemos otro testimonio. El propio Mer-
curiale confiesa en el apéndice de su obra haber quedado perplejo
cuando leyd los prolegémenos de la Sacrosanta historia evangélica
del P. Alfonso Salmerdn. En efecto este jesuita expone unas argu-
mentaciones similares a las suyas. Como de antemano el galeno des-
carta cualquier posibilidad de plagio por su parte y ademas siente
una gran admiracién por este representante de la Societas Iesu no
le queda mas remedio que aceptar el hecho como un fruto del azar
que incluso corrobora el caricter irrefutable de sus deducciones:

Puto eodem spiritu ambos nos ad ea scribenda fuisse impulsos...
et propterea gquidquid ea de re dictum fuit pro vero, et irrefutabili
habendum esse.

Resulta, pues, incoherente la actitud de Mercuriale, ya que,
cuando sobre él recae una posible sospecha de imitacidn, Ia rechaza
esgrimiendo haber sido impulsado eodem spirifu, y, en cambio, cuan-
do observa en otros un fendmeno idéntico, lo vitupera.

Por todo ello nos parece a todas luces improcedente Ia acusacion
de plagio lanzada por Mercuriale y, en cambio, la existencia de estos
tratados una feliz oportunidad que nos permite tomarle el pulso
a aquella época.

d) In columnae rostratae C. Duilii inscriptionem a se coniectura
suppletam explicatio.

El 17 de junio de 1565 fuercn halladas en las inmediaciones del
arco de Septimio Severo una columna rostral y su base adornada
con una inscripcién ¥, El descubrimiento de esta pieza arqueoldgica
suscitd la curiosidad de los humanistas vocacionalmente inclinados
hacia €l desciframiento de los monumentos epigrdficos. La sagacidad
de Chacén y sus excepcionales conocimientos en este ambito moti-
varon que €l le dedicase un amplio estudio, conservado en la actua-
lidad a través de las siguientes fuentes:

108 Ecos de este hallazgo hay en una carta de A. Agustin a J. Zurita, fechada
en Lérida el 16 de agosto de 1572 v en otra del mismo remitente de 23 de
julio del mismo afio que tiene por destinatario a F. Orsini.
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— Copia manuscrita 119,

— Ediciones de 1594 y 1597 realizadas por Plantino.
— Edicién de 1608 procedente ex officinis Vaticanis.
— Edicién de 1732 hecha en Venecia.

Dicho manuscrito tiene una extensién de cuarenta y cuatro pagi-
nas en octavo aproximadamente. La pieza se caracteriza por su
belleza caligrifica y densidad de lineas. Los rasgos son uniformes,
la disposicién gréfica esmerada, el trazo firme. Existen algunas co-
rrecciones y notas marginales hechas con unos caracteres peque-
fiisimos y pulcros. Los cambios hacen pensar en modificaciones
introducidas en el curso de lecturas posteriores. Se irata de en-
miendas estilisticas més que conceptuales: en pro de un latin més
puro o de un giro mas apropiado. Tan sélo en un par de ocasiones
se trasluce otro motivo, a saber, un deseo de evitar el culto de Ia
personalidad, bien sea la propia o la ajena. En efecto, en el texto
original aparece una primera redaccion de un pasaje elogioso hacia
un individuo desconocido, las iniciales de cuyo nombre son Th. C.,
el cual ha promovido la colocacion de la columna recién descubierta
en el Capitolio y, ademads, ha fomentado en Chacdn la idea de pro-
porcionar una lectura de la inscripcién. En esa misma pégina y
en el margen izquierdo del manuscrito se puede leer otra versién
de los mismos hechos con mas riqueza de detalles:

Sed cum adhuc in ea multa venerandae illius antiguitatis impressa
vestigia sint, egisti mecum Th. C. cui propter insignem harum rerum
eruditionem ¢t scientiam, restituendi Capitolii, atque in eo huius
columnae ac basis reponendae cura a S. P. Q. R. meritissimo deman-
data est, ut ea qua barbarorum hostium iniuria corrupta sunt, mea
ipse diligentia supplerem: adjiciens me eo impensius hoc munus
debere suscipere quod docti quidam homines cum non parum studii
in eo posuissent, id non satis feliciter perfecisse. Verum id quod tu
animi augendi causa dicebas, me maxime ab incepto deterrebat, prae-
sertim cum T. Livii historia, guae magnam his rebus lucem esset
allatura, hac in parte deficiat. Parui tum hortanti tibi. Sed non tantum
mihi arrogo.

110 Fondo Vat. Latf. 6319. Otra copia existe en el ms, 9089 de la B. N. de
Madrid.
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Curiosamente esta adicién se tachard asi como la anterior, que-
dando por tanto suprimidas la alabanza del hombre publico y, en
cierta medida, la dedicacién del tratado, al tiempo que la interven-
cién del propio Chacon (cf, 1am. VI), Tal vez por escrupulos de
conciencia se han eliminado voluntariamente aquellas frases que
pudieren tener un sabor de adulacién o afian de vanagloria. Esta
determinacién dejard también sus huellas en el parrafo final, como
VEremos.

Evidentemente, estas observaciones serian aplicables a Pedro
Chacén en e] caso de que el manuscrito fuese autégrafo —cosa que
no creemos— o hubiese sido supervisado por él. De no ser asi,
habria que atribuirle las variaciones a la persona que se hizo cargo
del texto con vistas a una eventual edicidn.

En su presentacién actual, el tratado se inicia asi: Eadem expli-
cata semicirculis inclusa explicationis gratia adiecta suni. Salta a la
vista la falta de una hoja con la reproducciéon de la inscripcién
fragmentariamente conservada. El vocablo eadem corrobora esta
hipotesis y asimismo la numeracién de las péginas. En efecto, la
ultima de éstas aparece en blanco y con el siguiente encabeza-
miento: Columnae rostratae inscriptio a Petro Ciacone suppleta.
Probablemente estaria destinada a ocupar el primer puesto una vez
completada. La cuarta carilla recoge una lectura parcial de este
monumento epigrafico propuesta por un humanista coetineo; Onu-
phrius Panvinius in libro de triwmphis Romanorum hanc inscriptio-
nem ita restituif. Sin transicién ni comentario alguno comenzara el
erudito la exposicién de sus puntos de vista, haciendo caso omiso
de la versidn mencionada.

Analizar detalladamente el contenido de esta obra nos llevaria
muy lejos, dada su naturaleza y el fino juicio critico de su autor.
Por ello nos limitaremos a enunciar tan soélo las lineas esquema-
ticas de su arquitectura. Segiin hemos podido observar, Chacén
tiende a abordar los temas in medias res. Aqui se nos ofrece un
buen ejemplo. Ahora bien, una vez copectados con el asunto, asisti-
remos a un desarrollo légico y progresivo de sus ideas. En primer
lugar cita algunos pasajes en los que se menciona a la columna
rostral ¥ se habla de su emplazamiento. A continuacién alude al
problema de su autenticidad y datacién. Los argumentos expuestos
ponen de relieve el alto nivel cientifico ¥ el rigor del erudito, quien

X.—15
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deducird que la inscripcién es tardia a través de los caracteres de
las letras v de ciertas anomalias linglisticas:

Verum sit ne ea ipsa quam Plinius Quinctilianusque viderunt, non
facile dixerim: certe antiqua illa, quae ipsius Duilii aetate, hoc est
quingentesimo fere P. R. C, anno collocata fuit, non esse videtur, nam
et litterae elegantiores sunt, quam ut illo rudi harum artium saeculo
incisae videri possint; et scribendi ratio, gua illa actate Romani
utebantur, non ad amussim in ea servata reperitur.

Sus dotes de buen latinista le permitirdn descubrir inexactitudes
fonéticas vy morfoldgicas desde una 6ptica sincrénica. Observa que
el texto epigrafico ofrece notables arcaismos, tales como la -d final
en los ablativos, la forma navebos, macistratos, etc., pero, en cam-
bio, presenta otras grafias més modernas, por ejemplo el uso de la
x —la littera duplex—, que data de Augusto. Estas notas contra-
dictorias denuncian claramente que nos encontramos ante un «pas-
tiche» de época imperial:

Ergo, ut maxime gquidem videtur, haec basis post C. Caesarem
restituta fuit, ac fortasse etiam post Plinium atque Quinctilianum,
eoque ad antiquam illam scribendi rationem negligentius cfficta atque
expressa est.

Esta hipétesis se ha confirmado totalmente g posteriorill, El
cardcter artificial del lenguaje empleado hoy nos resulta evidente
gracias al espectacular desarrollo de la graméatica histdrica. Ahora
bien, algunas de las acertadas observaciones de Chacdén fueron en
su tiempo fruto de una intuicidn genial que nos permite otorgarle
el titulo de experto filélogo.

Una vez asentada esta premisa, el autor recurrird a una fuente
literaria autorizada, el escritor Zonaras, para narrar los aconteci-
mientos histéricos que motivaron la ereccion de este triunfo. Des-
pués de estas reflexiones, abiertamente proclama: Deinceps meas
conjeturas apponam. Y sin mdas irda estableciendo una larga lista

111 Bistenos con citar el clisico manual de A. Ernout, Morphologie historique
du latin, Paris, 1974, 3@ ed., p. 42, en el que a propdsito de la desinencia -bos
se afirma: «Celui-ci est assez mal attesté en latin: l'inscription de la colonne
Rostrale a bien navebos, mais on sait que cette inscription gravée sous I'Empire
est écrite dans une langue archaique artificielles.
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con aquellas palabras que a su modo de ver estarfan escritas en
la lipida mutilada. Cada término o expresién propuesto es objeto
de ciertas explicaciones lingliisticas que justifican su eleccion y su
grafia. Esta parte ocupard el resto de la obra. En ella brillaran
Iz honestidad y el ingenio del investigador, quien meticulosamente
recompondra las lagunas con el apoyo fiel de citas e inscripciones
precedentes 1. Todo el tratado rezuma inteligencia y afan de escri-
pulo cientifico. S6lo un trabajo que en la actualidad contabilizase
sus aciertos y errores, a la vez que subrayase sus premoniciones,
nos daria idea de la talla real de este latinista. Ofrecemos en el
apéndice la reconstruccién y lectura de la inscripcidn propuestas
por él y la recogida en el Corpus Inscriptionum Latinarum (docu-
mento IV y lamina V).

8in aspavientos ni formas grandilocuentes terminara su intere-
sante obra con estas prudentes palabras:

Haec mihi in mentem veniebant de hac inscriptione cogitanti. Sed
ut in omnibus iis rebus, guae coniectura investiganiur, anceps oratio
reperiri solet, vereor ne ab eo quod quaeritur, longius aberraverim,
quae si ita fuerint, tu tamen conatus nostros, amice lector, bomni
consules, et valebis,

En la copia manuscrita hay algunas correcciones: se han elimi-
nado en la primera frase las siglas Th. C., que desempefiaban un
papel de vocativo e igualmente algunas pronominales de segunda
persona; en cambio, se ha respetado el t de la oracién final. Esta
anomalia ha sido subsanada por los editores, los cuales han inter-
polado una expresidén convencional: amice lector y han limado
ciertos morfemas verbales. Como es natural, estas innovaciones se
deben a un cambio de criterio del autor o de la persona encargada
de la publicacion. La conservacién del inanuscrito nos ha permitido
observar que la actitud de reserva y anonimato no es espontinea,
sino fruto de una voluntad decidida, en el caso hipotético de que
la copia haya sido supervisada por el autor. Aunque no existe una
fecha en el ejemplar, conjeturamos que su elaboracidn se puede
situar hacia el ano 1572, segun se deduce de la correspondencia

112 En tres ocasiones rendird homenaje al docto F. Orsini por algunos docu-
mentos facilitados.



228 ELISA RUIZ

de Antonio Agustin#?, es decir, a los siete afios de producirse el
descubrimiento y recién llegado el autor a Italia. A pesar de su
temprana datacién y de lo novedoso del tema, este tratado no vio
la luz en vida del escritor. La confirmacién de gque fue publicado
post auctoris obitum la hallamos en las biografias chaconianas y
en el prélogo de la edicién de 1608, que reza asi:

Inter schedas P. Ciaconii Toletani, viri in omni antiquitate erudi-
tissimi, gui superioribus annis Romae obiit, reperti sunt hi libelli eius
manu diligenter quidem descripti, non tamen omni ex parte absoluti,
cum eos lam pridem sui digesigs, in arca reposuerit, iterum relectu-
ros: quod gravioribus postmnodum curis distentus perficere non potuit,
nec supreme censura illos expolire.

Después de haber redactado las lineas anteriores, hemos locali-
zado un segundo manuscrito en extremo interesante (Vat. Laf. 7190),
El texto se extiende desde el folio 223 r° al 233 v° del legajo, siendo
sus pdginas de i75 rmom. de longitud. Creemos se trata de un ejem-
plar autégrafo, dadas las similitudes caligraficas existentes con
aquellos otros procedentes de su mano (cf. lam., VI). Como esta
obra ofrecia variantes en su redaccién, el presente hallazgo nos ha
permitido despejar mas de una incdgnita. Aqui el tratado carece
de introduccidn, de titulo e incluso de las reproducciones de la
inscripcién que encabezan las otras versiones, La pagina inicial apa-
rece coronada por las letras T. C. P. C. S, alusivas a la dedicacidn
del trabajo hecha por el autor en honor de un personaje ahora yva
conocido por nosotros, puesto que varios renglones mas abajo nos
dard el nombre completo: Thomas Cavalieri !, El resto del escrito
permanece sin innovacién alguna, salvo en los dos pasajes litigiosos
anteriormente citados. El primero dice asi:

Ad ea tamen conanda non parum mihi addidit animi hortatio tua,
Thoma Cavaleri, cui ob eximiam earum rerum cognitionem et Scien-
tiam, restituendi Capitolii, atque in eo eius colummnae ac basis repo-
nendae a S. P. Q. R. cura meritissimo demandata est.

113 Es también el destinatario de la epistola 127 de Juan de Verzosa, quien
elogia su enorme aficion arqueoldgica y los continuos desvelos por salvar el
patrimmonio heredado a lo largo de generaciones. Cf. J, Lopez de Toro, Epistolas
de Juan de Verzosa, Madrid, 1943. Miguel Angel le dedicd asimisme unos versos.
Un hijo suyo, Emilic Cavalieri, fue juntc con Palesirius uno de los mejores
compositores de su época.
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Respecto del segundo, es decir, la férmula final, sigue siendo
véilido el fragmento que se lee en las ediciones impresas. Las Unicas
diferencias son: la mencién completa del nombre de la persona a
quien se destina y la presencia de la forma fua. Por supuesto, no
figura el vocativo antice lector, que a todas luces es una interpola-
ci6n. Creemos que este manuscrito refleja la composicién en su
forma original y que por consiguiente ha servido de base para
reelaboraciones ulteriores.

En todas las fuentes se alude a una publicacién del tratado,
quizas la primera, llevada a cabo en el afio 1586 por la tipografia
Vaticana, y de la cual no hemos encontrado ninglin ejemplar. Una
segunda tirada del mismo habria tenido lugar en 1608. En ambos
casos se dieron a conocer cuatro monografias bajo el titulo genérico
de Opuscula.

La edicién mas antigua que hemos manejado data de 15971,
procede de los talleres de Plantino y ofrece la siguiente disposicidn:

— Reconstruceién de la inscripcién, en forma de hoja plegada y a
dos tintas.

— Portada asi titulada: Petri Ciaconi Toletani In columnae Rostratae
C. Duilii inscriptionem a se cowniecturam (sic) suppletam, Commen-
tarius. Lugduni Batavorum.

— Aviso al lector. En €l F. Rapheling justifica €] hecho de imprimir
este tratado juntamente con una ecdicién méis reciente de Salustio.
El tamafio del mismo y el ser poco conocido al otro lado de los
Alpes son las razones que le han movido a esta empresa.

— Justificacidn de Ia lectura propuesta: Columna Rostrata ¢ Ciacconio
suppleta, explicata.

— Texto.

— leccién del resto epigrafico por J. Lipsio.

— Indice de las obras de Chacén.

La version de 1608, que debe reproducir con exactitud la de
1586, consta de:

— Portada: Petri Ciaconii Toletani in Colummnae Rosiratae Inscriptio-
nem a se coniectura suppletam explicatio. Ex Typographia Vaticana.
—- Aviso al lector reproducido parcialmente mds arriba,

14 Sabemos que se¢ conserva un ejemplar de una edicién anterior a ésta,
del anip 1594, pero de iguales caracteristicas, en la Biblioteca Nacional de Paris
que no hemos podido manejar,
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— Indice de autores citados.

— Interpretacién de una inscripcidon hallada en 1576 en la isla Tibe-
rina 115,

— Inscriptio a P. Ciaconio suppleta, a dos tintas.

— Eadem explicata,

— Texto.

Por ultimo, citaremos la versidn de este trabajo recogida en la
enciclopedia Thesaurus Antiquitatum Romanarum, Venecia, 1732-
1737. A pesar del desarrollo de la imprenta, esta edicién tardia
ofrece varias erratas importantes %, La leccién y la explicacién del
texto epigrafico ocupan una sola hoja. Al final se afiade la lectura
de Lipsio.

e) De ponderibus.

Es un pequefio tratado —unas cuarenta paginas in octavo— en
el que se analiza y se establece un parangén entre los sistemnas de
pesas empleadas por griegos v romanos y las castellanas 7. Como
la nomenclatura varia segiin se trate de medir oro, plata, medicinas
u otros objetos diversos, de ahi que establezca las diferentes umi-
dades metrolégicas con sus correspondientes equivalencias v tra-
duccién de una cultura a otra. A modo de apéndice sefiala los
pondera utilizados por los hebreos. La monografia estd redactada,
en su mayor parie, en latin y en romance cuando alude a las prac-
ticas espafiolas. De este curioso fendmeno de bilingiiismo no se da
ninguna explicaciéon. El paso de una lengua a otra se hace con la
mayor naturalidad.

El autor ha recogido cuantos datos estaban a su disposicién en
los autores antiguos. Todo el trabajo rezuma erudicion y buena me-
todologia. Abundan unas tablas recapitulativas que expresan grafi-
camente los resultados obtenidos y facilitan las operaciones de

i15 En el legajo 6455 de la B. Vat. aparece el texto manuscrito de dicha
inscripcién y debajo de su encabezamiento las iniciales P. C. Probablemente
aluden a Pedro Chacén.

116 En la lamina V procedente de dicha edicién se puede observar daptivos
por captivos y el signo numérico equivalente a cien mil, impreso de mas un
par de veces. En la portada se lee Tolerani en lugar de Toletani, etc.

u7 El autor precisa que ha tomado como unidad de comparacién las de
Salamanca, por ser las gue mejor conoce,
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reduccién de unidades de un sistema a otro. Es un auténtico ma-
nual cientifico a cuyo servicio se han empleado las excepcionales
dotes de hombre de ciencias y de letras de Pedro Chacén. La forma
de exposicién es reiterativa y farragosa, consecuencia logica del
incipiente desarrollo de la prosa técnica. Esta obra fue editada en
Roma después de la desaparicion de su autor. Quizas por vez pri-
mera en 1586, como ya hemos adelantado, en compaifiia del ensayo
sobre la columna rostral. El ejemplar que hemos manejado data
de 1608, procede de la Tipografia Vaticana y responde al titulo de
Opuscula, ya que estd impreso conjuntamente con otras monogra-
fias suyas. Asimismo, hemos localizado en la Biblioteca Vaticana un
manuscrito «scritto mang sua» y firmado, verdadera joya caligrifica
(cf. lam. VII).

£) De mensuris.

Esta obra estd compuesta siguiendo las mismas directrices y
objetivos que la estudiada anteriormente. Incluso se le asemeja por
sus dimensiones. En ella Chacén describe las medidas utilizadas en
Salamanca para los liquidos v los aridos y las coteja con las uni-
dades correspondientes griegas y romanas, sin mencionar las hebrai-
cas. Llevado de su espiritu cientifico, recurre a métodos experimen-
tales para comprobar la exactitud de los cdlculos en- los que se
apoya:

Hize pues que me truxesen de Roma en una varilla de hierro la
medida del ple antiguo, que se halla en muchas sepulturas que estos
afios atrds se han descubierto en Roma, v porque en todas es de un
mesmo tamafie, se entiende ser la justa medida antipua. Conforme
a este pie hize hazer una caxa de madera de figura de dado, que fuese
al justo por la parte de dentro tan ancha, larga y alta, como este
pie que digo, la qual pienso que es la amphora o quadrantal antiguo,
como adelante se verd. Empegué las junturas de esta caxa por de

fuera per que no se saliese y llena de agua cupo de las medidas de
Salamanca cantara ¥ media v tres quartillos.

Una gran parte del texto estd escrito en espafiol. Su publicacién
corrié la misma suerte que la obra anterior. Se conserva también
el original aut6grafo!®. Ambos tratados, De mensuris y De ponderi-

18 Fondo Vat. Lat. 3441 = 261 del inventario de Orsini, Media pagina del
Ms. aparece en la actualidad sustituida por otra reciente y en blanco. El
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bus, parecen haber sido redactados en Espafia, segin se trasluce
a través de sus propias palabras, el uso de la lengua vernacula, €
incluso la rigidez del estilo. Si comparamos la caligrafia de estos
dos ejemplares® con la de oiros manuscritos conservados, cbser-
varemos una gran diferencia. La dltima palabra scobre esta cuestién
la debera pronunciar un experto caligrafo (cf. apartado 10).

Tenemos noticia de que Antonio Agustin, su compatriota y amigo,
hizo una censura de esta obra, cuyo texto permanecié inédito y
conservado en la biblioteca del Seminario de Zaragoza 1, Ignoramos
si se trata del juicio expreso en el ms. 9089 de Ia Biblioteca Nacio-
nal de Madrid, del cual ya hemos hecho mencién.

g) De nummis.

Constituye el tercer fasciculo de la trilogia cientifica. La compo-
sicién de esta parte sigue los mismos esquemas. Por su extensién,
duplicamos a las otras dos. Quizds sea, en la actualidad, la mas
interesante por las noticias numismaticas transmitidas. La mono-
grafia se inicia con un excurso sobre la calidad del oro y la plata
—«su bondad», seglin sus términos—. Explica los dos procedimien-
tos existentes para determinar el nimero de quilates del oro: cote-
jarlo con la piedra llamada toque o afinarlo para vez cuanto se
consume. De igual modo describird la plata cendrada o pura divi-
dida en doce dineros. Después de este preAmbulo entra de lleno
en el estudio de los distintos tipos de monedas conocidos en Espaiia,
Roma y Grecia. Numerosos cuadros sindpticos recogen las distintas
equivalencias. La preocupacién por este tema fue grande, como lo
indica la extensa bibliografia coetdnea de la que tenemos noticia .,

No hemos hallado el manuscrito de este fratade. Quizds su com-
posicién sea algo mds tardia, como parecen indicarlo las siguientes
palabras:

texto correspondiente se halla incluido en la edicién de 1608. Debe ser una
restauracién moderna. De este fratado y de los dos anteriormente citados hay
una copia en el ms. 9089 de la Bib. Nacional de Madrid.

119 Fl cardcter auténomo de estos dos mss. nos lo confirma el siguiente
pasaje de N. Antonio, op. cit.,, p. 181: Qui duo inter libros Bonaventurae
Vulcanii MSS sunt in Bibliotheca publica Leidensi.

120 Cf, Latassa, op. cit, t. I, p, 449.

121 Cf, B. Hisp. Nova, s. v. Petrus Chacén, p. 181, donde se citan otros
auiores contemporineos que han tratado esta cuestidn.
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In aenea tabula has notas argento impressas Romae vidi apud
F. Ursinum.

Formaba el cuarto y ultimo libro de estos opuscula. La tunica
edicién conservada —la de 1608— ofrece en apéndice un comen-
tario que responde a este titulo: De pede Romano ex Latini Latinii
cbservationibus.

A través de los distintos temas tratados en las siete obras ana-
lizadas, descubrimos en Pedro Chacén a un auténtico humanista.
Primeramente, por su ambidextria en las ciencias y en las letras y,
en segundo lugar, por su afan de seguir las inquietudes de su
€época. Las cuestiones estudiadas eran candentes y sobre ellas existia
una copiosa bibliografia. Los asuntos, objeto de su atencidén, no
revelan, por tanto, un exclusive guste personal, sino méas bien un
deseo de ser hombre de su tiempo.

***

Tras el andlisis de las monografias, vamos a abordar los trabajos
de critica textual y exégesis. Sabemos que a cllos, que fueron copio-
sos, Chacon dedicé ia mayor parte de su vida. Sin embargo, hasta
nosotros han llegado pocos, al menos con una atribucién cierta.
El caracter mismo de este género de investigacién favorece el ano-
nimato. Particularmente en su caso, ya que con frecuencia las con-
jeturas y correcciones eran fruto de esfuerzos comunes. A veces este
tipo de discusién erudita sobre autores paganos servia de esparci-
miento en medio de largas jornadas consagradas al expurgamiento
vy «emendacién» de textos religiosos. Tales intercambios de ideas
eran particularmente frecuentes y fructiferos con Fulvio Orsini 2
Tenemos noticia de que muchos de los puntos de vista contradic-
torios —adversaria— pasaron a formar parte de un acervo comim,
de manera que con el tiempo resultd diffcil distinguir entre las
aportaciones de uno y de otro. Aparte de este motivo, hay que tener
en cuenta otros dos factores: la proverbial modestia de Chacén v
la circunstancia de que la mayor parte de su produccién fue editada

122 Cf. P. Nolhac, La Bibliothéque de Fulvio Orsini, Paris, 1887, p. 52.
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pdéstumamente, Ambos hechos debieron contribuir no poco a la dis-
persion y a la orfandad de muchos de sus estudios.

En la actualidad, sobre temas profanos se conservan los si-
guientes:

a) In Caesaris commentarios et adiunctos Hirtii libros notae.

Los numerosos escolios de Chacon a las obras completas del
gran estadista romano fueron recogidos en la excelente edicién
C. Iulii Caesaris quae extant... Editio adornata opera et studio
Gothofredi Tungermanni Lipsiensis, Francfort, 1606. En dicha edi-
cidn se recopilan los comentarios v anotaciones de diversos huma-
nistas y, entre ellos, los de Fulvio Orsini y Pedro Chacén. Los de
este Ultimo van de la pagina 263 a la 337 —siendo su formato
in-4.°— y van precedidos de una biografia andénima del erudito tole-
dano titulada: De vita scriptisque Petri Ciacconi. Sin embargo, en
el prologo general de la obra Jungermans afirma: Ciacconi vita ab
eodem Scotto esi. Si comparamos esta versién con la que figura
en la citada Hispaniae Bibliotheca, observaremos un estrecho para-
lelismo entre ambas. Los datos esenciales coinciden e incluso frases
vy expresiones completas. La unica diferencia reside en que esta
ultima es mds amplia ¥ pormenorizada (cf. apartado 11).

La razén de que incluya una noticia histérica sobre la vida y
obra de Pedro Chacdn creemos se debe a un deseo expreso del
editor de reivindicar la paternidad de les comentarios sobre César,
los cuales habian sido publicados anteriormente por Fulvio Orsini
sed tacito Ciacconii nomine. El humanista J. Brandt se encargé de
deshacer este entuerto, como se puede leer en un aviso por €l dedi-
cado lectori candido:

Prodiere quidem ex his pleraeque immistac Notis Fulvianis in eo
opere, guod Fragmenta historicorum inscriptum Plantinianis typis
nuper exciit... Si agnosceret mutuum foret; si tacet furtum. Nos
itaque Ciacconianas suo auctori veluti natalibus, ac nitori restituimus,
quae vero genuinae Fulvii erant, illi reliquimus, postliminii iure suum
cuique tribuendo 123,

13 Bdicién citada de 1606, p. 427.
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Esta operacién fue facilitada materialinente por el jesuita Andrés
Schott, quien desde Roma puso los originales a disposicién del
desinteresado defensor. Segin Nicolds Antonio, pues de ella no
hemos encontrado antecedentes, esta obra fue objeto de una segun-
da tirada con las mismas caracteristicas en el afio 1669. En cambio,
si hemos podido consultar dos ediciones més tardias: una de 1706
y otra de 1727% En ambas las notas aparecen al pie de pdagina y
mezcladas con las de otros comentaristas, aunque bien es verdad
que nominalmente mencionados.

b) In C. Crispum Sallustium notae.

Se conocen tres ediciones de esta obra. La mds antigua fue hecha
Lugduni Batavorum en 1594, En ella, v a modo de apéndice, figura
el tratado ya estudiado sobre la columna rostral. Afios méas tarde
~—1615— volvié a imprimirse en Londres. Existen ejemplares de una
v otra en la Biblioteca Nacjonal de Paris, En la Biblioteca Vaticana
se guarda uno de la edicién de 1602: C. Crispi Sallustii opera omnia
quae extant... adiectae v. ¢. P. Ciacconii Toletani notae (s. 1) ex
officina Plantiniana. Al igual que en los casos anteriores, aparece
incrementada con el trabajo epigrifico de Chacén. Curiosamente en
éste figura la fecha de 1597. Ignoramos las razones que motivaron
esta separacion cronoldgica.

Las notas a Salustio, que ocupan cincuenta vy cinco pdginas in-8.2,
son en su mayoria comparaciones con giros v frases empleados por
Técito. Hay un desco de sefialar la fuente y la raiz del autor de los
Anales. A través de sus observaciones se infiere que Chacdn fue un
gran conocedor de este ultimo historiador, hecho revelador por
cuanto que sabemos la notable influencia que tuvo su pensamiento
politico en las postrimerias del siglo xvi. Por tanto, el erudito tole-
dano no permanecié al margen de la corriente de tacitismo que se
infiltré en Europa vy, tal vez, fue uno de sus adalides.

Segiin Andrés Schott, estos dos trabajos de critica textual esta-
ban destinados sibi, ut dicere solebat, ac Musis: utque ad Vastum
C. Plinii opus paratior accederet. A pesar de su misién propedéutica,

24 C, Julii Caesaris quae extant omnia. Ex recensiones Joannis Davisii. Cum
ejusdem animadversionibus ac notis P. Ciacconii, Fr. Hotomanni, J. Brantii,
D. Vossii, Cantabrigiae, 1706 y 1727,



236 ELISA RUIZ

son interesantes. Como en la actualidad no es posible leer los esco-
lios a Plinio, nos resulta imposible valorar directamente el fruto
de estas ejercitaciones. Sélo nos queda el remedio de escuchar los
multiples elogios que la obra merecié a juicio de sus coetdneos.

De sus investigaciones sobre autores cristianos tenemos las si-
guientes noticias:

a} In loannis Cassiani opera annotationes.

Estos escritos ascéticos y patroldgicos eran en su época mendo-
rum Vi, a paucis legebantur, a paucioribus intelligebantur. Por este
motivo Chacdn, a ruegos del cardenal Caraffa, emprendié la tarea
de corregirlos y enmendarlos. En la Biblioteca Vaticana hemos loca-
lizado un manuscrito en el que se recogen sus anotaciones a este
autor ', Pichos comentarios fueron publicados en Roma en 1580,
sin que se mencionase su nombre. Mas tarde se subsandé este yerro.
En la Biblioteca Naciona! de Paris hay un ejemplar de la edicién
hecha en 1588 . De las posteriores s6lo tenemos ecos y testimonios
literarios, salvo el texto que recoge la tradicional obra de Migne en
el tomo XLIX de Ia Patrologia, que data de 1846.

b) Sus trabajos exegéticos sobre Graciano, Arnobio y Minucio
Félix estdn atestiguados gracias a los libros existentes en la Biblio-
teca Nacional de Paris¥. Hasta el momento presente no hemos
podido consultarlos. En cambio, si hemos estudiado un curioso
opusculo titulado Martyrologium secundum morem Sacrosanctae
Romanae et Universalis Ecclesiae scriptum et emendatum per Ale-
xandrum de Peregrinis presb. Brixiensem, Venetiis, 1566 %, En el

15 Fondo Vat. Lat. 6455, Annotationes in duodecim lib. Joan. Cassiani. Son
diecisiete pAginas de apretada letra en cuyo encabezamiento figura el nombre
Petri Chiaconii (sic).

136 De Institutis renuncignium libri X1I. Collationes sanctorum Patrum
XXIV, Romae, 1588. En la Bibl, Vaticana figura el siguiente libro: Pachomius
8. Repgula a S. Hieronymo latinitate donata, Exst. in B. Patrum Lugdunensi.
Tom. IV, p. 86. Cum notis Ciacconii ad calcem Jo, Cassiani de institutis renun-
tigntiym. Asimismo, hay un ejemplar de las obras de Casiano, impreso ¢n
1574 Lugduni, con anotaciones marginales de Chacén, sin duda alguna auté-
grafas. En la primera pagina reza: «E’ l'originale dell'ed. Romana del 1580
preparata dal Ciaconio. Le collazioni sone di mano del Ciaconio Stessos.

127 Ed, corpus turis canonici Decretum Gratiani, emendatum et annotationi-
bus illustratum, Romae, 1582, 3 vols. infol.; Disputationum adversus genies
libri septem. M. Minucii Felicis Octavius, Romae, 1583, in-4.°.

1282 Fondo Vat. Laf. 8922, ff. 176.



LOS ANOS ROMANOS DE PEDRO CHACON 237

inventaric de la Biblioteca Vaticana se afiade: cum notis manu
P. Cigcconii. En efecto, los méargenes de sus paginas aparecen cu-
biertos con numerosos escolios y correcciones del texto original.
Después de una cuidadosa lectura, no hemos conseguido aislar nin-
gin dato que invalide la supuesta atribucién. Queda abierto, pues,
¢l interrogatorio ',

9. OTRAS NOTICIAS SOBRE EL RESTC DE SU PRODUCCIGN

En general, son escasas e indirectas. Se reducen a meras alu-
siones sobre la calidad de la obra o el paradero de la misma. Por
ello, en lugar de cansar al lector con largas enumeraciones, hemos
preferido reflejar en un cuadro sindptico el estado actual de la
cuestioén (cf. cuadro I).

10, MANUSCRITOS CHACONIANOS

A lo largo de estas paginas nos hemos referido, en diversas oca-
siones, a la existencia de ejemplares no impresos. La conservacién
de los mismos permitiria realizar un interesante estudio critico de
las distintas mutaciones que sufre una misma obra, con la finalidad
de rastrear el proceso de transmision de un texto en el Renaci-
miento, Pero no es ése nuestro objetivo. Nosotros nos limitaremos a
atar algunos cabos sueltos. Hasta el momento presente hemos loca-
lizado en Italia once manuscritos:

— De ponderibus (Ms. Vat, Lat. 3441).

— De mensuris (Ms, Vat. Lat. 3441).

- Lexico greco-latino (Ms. 155 MG del inventario de Orsini).

— In columnae rostratae C. D. inscriptionem {Ms. Vat. Lat. 6319 y
7190).

129 El cardenal Mercati, gran biblidfilo, afirma: «...Petro Ciaconio, che postillé
tutte 1'esemplare dell'ed. 1566, ora Cod. Vat. Lat. 8922, appartenuto di poi al
Bandini del quale percid io credetti un tempo le postilles (Estratto dalla
Rassegna Gregoriana, nes 4-6, jun.-dic. 1914, cols. 404408). Abundamos en su
opinidn.
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— In Joannis Cassiani opera annotationes (Ms. Vat. Lat. 6455).

— De Triclinio Romano (Ms. Var. Lat. 6455 y Ottob. Lat. 2189).

— Martyrologium secundum morem Sacros. Rom. Ecclesine (Ms. Vat.
Lat. 8922),

— Historia de la Universidad de Salamanca (Ottob. Lat. 2189 y Magl
CL. VIII 24).

De los tres primeros creemos poder afirmar que son autégrafos.
En el inventario de las obras pertenecientes a la excelente biblio-
teca de Fulvio Orsini se dice taxativamente que estdn «scritti mano
suar». Tanto De ponderibus como De mensuris proceden de una
misma manc sin duda alguna. El primero esta, ademads, firmado.
Respecto del diccionario greco-latino, solo tenemos testimonios his-
téricos (cf. nota 88), por tanto no podemos pronunciarnos, aunque
el hecho de que las tres obras estuviesen juntas y fuesen calificadas
de autdgrafas nos parece un argumento bastante convincente en su
favor.

La copia manuscrita (n.° 6319) que recoge el tratado sobre la
inscripcién de la columna rostral es una bella pieza caligrafica. Los
caracteres son regulares, bien proporcionados, de facil lectura.
Asombra la uniformidad del trazo. En ningiin momento se trasluce
el cansancio o el punto de sutura después de una pausa del ama-
nuense. Las lineas apretadas se suceden con una perfeccidn que
linda con la mecanica. Estas caracteristicas, amén del ductus, nos
hacen pensar en un copista. Particularmente, si se observa el estre-
cho parecido —por no decir similitud— existente entre estas paginas
vy las restantes del copioso legajo, referentes a otros temas y autores.

La correcciones que menudean en el texto pueden atribuirse,
bien al propio autor, bien a la persona encargada de llevar a feliz
término la edicion. No hay que perder de vista el largo proceso que
suponia Ia elaboracién de una obra: reunién de notas preparatorias,
redacciéon de un borrador, extraccién de una copia de éste o apd-
grufo generalmente a cargo de un escribiente, ejecucién de un ejem-
plar caligrafico con destino a una biblioteca... En todas estas fases
podia intervenir el autor e introducir modificaciones. Tal vez éste
sea el motivo de los curiosos cambios que hemos estudiado en este
Ms. (cf. apartado 8).

Evidentemente, queda abierta otra posibilidad: las innovaciones
habrian sido introducidas por el presunto editor en un intento de
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«aggiornare» un texto —particularmente en lo que se refiere a alu-
siones personales— que habia permanecido inédito durante una do-
cena de afios por lo menos, La circunstancia de que el autor ya
hubiese fallecido facilitaba y justificaba la operacién. Por otra parte,
diversos testimonios ponen de relieve el hecho de que muchas obras
de Chacén eran apuntes y estudios faltos de una tultima revision.
Quizds una muerte prematura fue la causa de que la mayorfa de
sus obra, amén de inacabadas, quedasen sin publicar ¥, En cuanto
al ms. 7190, ya hemos adelantado nuestra opinién de que se trata
de un autdgrafo, dada su semejanza con los otros dos que enca-
bezan esta lista.

El manuscrito que transmite las anotaciones hechas a Casiano
presenta una caligrafia parecida a la del cédice Var. Lat. 6319.
Pudiera ser del mismo copista o bien de otro diferente. Al ser
obra de un profesional, resulta dificil establecer distinciones, ya
que voluntariamente se eliminaban los rasgos personales en aras de
alcanzar una perfeccién en el trazado de los caracteres, de acuerdo
con las modas escriturarias de la época. Hay un dato, quizas, signi-
ficativo: en el caso precedente, ¢l nombre del erudito toledano
aparece transcrito como Ciacconus, en éste como Chiaconus. Prac-
ticamente, no ofrece correcciones.

En el legajo 6455 del fondo Vaticano Latino figura como obra
an6nima el tratado De Triclinio de Pedro Chacén. Como dijimos
mas arriba, sélo se cita su segundo titulo y tal vez por ello haya
pasado inadvertido. Se trata de una copia manuscrita exenta de
enmiendas, con tres paginas centrales en blanco, sin interrupcién
del texto, y las cuatro tdltimas sin foliar. No ofrece variantes res-
pecto de la edicién impresa. Aungue con toda probabilidad es de la
misma mano que la obra anterior, ésta no registra, en cambio, nin-
guna atribucién. Cerca de aquel escrito se encuentra la explicacién
de una inscripcién hallada en la isla Tiberina en el afio 1576. En
el margen superior de la hoja estdn dibujadas las iniciales P. C.
alusivas a nuestro autor, puesto que este titulo se incluird en Ia
edicién de los opuscula de 1608. El cédice Ofttob. Lat. 2189 con-

130 Cf. las palabras de F. Orsini en la dedicatoria de la obra De Triclinio
al pontifice Sixto V: accidit magno sane studiosorum incommodo, ut ante
diem P. Ch. praereptus pauca guaedam ex iis et gquidem non satis perfecta
absolutate reliquerit,
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serva otra versién de esta misma monografia igualmente andénima
(cf. p. 30.)

Sobre las notas marginales que iluminan un ejemplar del Marti-
rologio de Alejandro de Peregrini ya hemos manifestado la falta de
elementos de juicio.

Hemos expresado supra nuestra opinién sobre el ms. Ottob. Lat.
2189, transmisor de la Historia de la Universidad de Salamanca. Sen-
timos no haber manejado la copia existente en la Biblioteca Nacio-
nal de Florencia, puesto que de esta forma habriamos completado
la somera revisién de los problemas materiales suscitados por aque-
llos escritos no impresos de Chacdn.

La ultima palabra sobre el cardcter autégrafo de algunos de estos
ejemplares la tendria un experto en caligrafia. Sometemos a juicio
del lector estos testimonios que, a modo de complemento indispen-
sable, hemos incluido (cf. lams. HI, IV, VI y VII).

11. FUENTES BIOGRAFICAS

En la primera parte de este trabajo hemos abordado el problema
de la escasez de documentos v datos conservados referentes a Pedro
Chacén. Hemos seguido sus huellas a través de cuatro vias diferen-
tes, en lo que concierne a repertorios biogrificos:

— Articulo firmado por Andrés Schott en Hispaniae Bibliotheca, en su
edicidon de 1608 (25).

— Resumen biografico atribuido por Jungermans al mismo autor y
que nosotros hemos convenido en llamarlo «Vida andnima» (22).
Editado en 1606.

— Articulo consagrado a este erudito en la Pinacotheca de Ianus
Nicius Erythraeus, edicién de 1645 (23).

-~ Estudio recogido por Nicolas Antonio en Bibliotheca Hispana Nova,
afio 1672 (4),

Las informaciones procedentes del jesuita Andrés Schott son
fidedignas por su proximidad temporal y espacial con el biografiado.
Aunque pecan de cierta grandilocuencia y vaguedad, hay que decir,
en honor a la verdad, que se revelan ciertas en aquellos casos en
los que hemos podido establecer una comprobacién.

X.—16
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La «Vida anénima» se asemeja enormemente a la version ante-
rior, tanto por la forma como por el contenido. Simplemente. es
mas breve. Si fuese posterior en el tiempo, diriamos que se trata
de un resumen. Dada la época, es casi imposible zanjar la cuestién.
La difusién manuscrita, nuestra ignorancia en materia de ediciones
y el largo interregno que mediaba entre la elaboracién de una obra
¥ su publicacién, convierten en meras cdbalas el puntillismo crono-
légico. También podria ser un nicleo biografico de autor descono-
cido, que recibié mayor incremento gracias a los conocimientos de
Andrés Schott.

Mayor independencia testimonia la versién dada por Erythraeus,
el cual, italiano de nacimiento, pudo conocer en su mas tierna infan-
cia al que ya era un personaje en los medios intelectuales romanos.
La fidelidad de los recuerdos infantiles dejo sus huellas en esta
biografia.

La ultima fuente, el tradicional repertorio de Nicolds Antonio, es
la méas rica de todas. Evidentemente recoge, a veces literalmente,
los trabajos citados, pero ademdas los completa y sobre todo pun-
tualiza determinados hechos. Apenas han transcurrido algunos dece-
nios entre la fecha de publicacién de su obra y la de sus antece-
sores y, sin embargo, toda ella tiene aires de modernidad en la
medida en que empieza a campear un cierto rigor cientifico. Particu-
larmente nos interesan sus precisiones temporales y sus referencias
a caracteristicas de las publicaciones, nombres de personalidades,
citas de autores etc. Como es habitual en su época, todavia impera
un afdn de recopilar todo lo anterior indiscriminadamente —~—hay
expresiones que corretean impunemente por todas las biografias—
y un excesivo tono laudatorio. En lineas generales, su aportacién es
muy util y sus noticias son veraces. Este articulo biogrifico ofrece
el mayor cimulo de datos e informaciones que sobre Chacén posee-
mos, a la vez que en cierta medida cierra el ciclo de investigaciones
y estudios sobre esta figura. Tras ¢l se abrird un largo paréntesis
que marginara durante siglos al meritorio humanista, salvo conta-
das y episdédicas alusiones B,

131 Cabe aqui enumerar las citas que aparecen en algunos manuales, ya
clasicos, de Menéndez Pelayvo v las que se registran e¢n otras obras més recien-
tes, consagradas por entero al humanismo espafiol, tales como Erasmo v Es-
pafia de M. Bataillon v Helenistas espasioles del siglo XVI de J. Lépez Rueda.
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12. CONCLUSIGN

Al llegar al punto final, es de rigor obtener algunas deducciones.
En este caso, mas que por respeto de una tradicién escolar, llevados
por el deseo de hacer una reivindicaciéon. A lo largo de estas paginas
hemos exhumado —en forma mutila e imperfecta— la figura de
Pedro Chacén, hombre dotado de excelentes cualidades humanas
e intelectuales, fiel testigo de su tiempo y dignisimo ejemplo de
espafiol campeando fuera de su patria.

Una enumeracién de sus méritos que corriese a nuestro cargo
podria pecar de subjetivismo. Las ligazones que unen al investiga-
dor cen el objeto de sus estudios son fuertes y, en ocasiones, éste
se puede dejar llevar por voces incantatorias de peligrosas sirenas.
Miaxime si emerge el escollo de la patrioteria. Pero no es éste el
caso. En las pdginas precedentes hemos reunido juicies heterogé-
neos por su procedencia, pero univocos por el tono de elogio v de
admiracién. La diversidad de latitudes peogrificas e ideoldgicas es
nuesira mejor prueba. Esta coyuntura crea un auténtico umbral
diferencial que permite valorar el real peso especifico de un indi-
viduo. Tal circunstancia se da en Pedro Chacédn, de ahf que estemos
seguros de su valia en el contexto de su época. Al cual le habria
cabido en suerte mayor gloria si no hubiese nacido en Espafia,
tierra mala pagadora de hijos prédigos.

Nunca es tarde. Aun tiene remedio este olvido. Con ello no nos
referimos concretamente al erudito toledano, que es un exponente
més dentro de una legidn de espafioles memorables, sino a todos
cuantos estdn ain sumidos en una especie de mortecino Hades.
Desgraciadamente, todavia sigue siendo vélido el juicio emitide por
Bonilla y San Martin en su recopilacién de epistolas inéditas:
Historia litterarum renascentium apuid H:spanos etsi memoriae
dignissima, etiamnunc scribenda est ™2,

Creemos que ha Hegado el momento de convertir en una realidad
ese tiempo de obligacién.

1% «Clarorum Hispaniensium epistolae ineditaes, separata de la Révue Hispa-
nigue, t. VIII (1901), p. 181,
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APENDICE

DOCUMENTO I

Pedro Chacén dond sus bienes en el afio de 1581 al hospital de
Santiago con el obgeto y cargas que se expresardn. Los bienes que
dejé fueron 872 escudos y 13 bayocos. Estos bienes no se conservan
ni consta su inversién: pero habiendo muchos lugares de Monte
sin aplicacién fija 4 ninguna Memoria, se aplicardn 4 ésta para su
cuenta y razén por los 872 escudos y bayocos 8 lugares de monte
y tres quintos y medio, graduando cada uno de ellos & 100 escudos
que era su valor ordinario en tiempo de Ia donacidén: estos producen
annualmente 10 escudos y 80 v siete bayocos v medio, & razén de
1 escudo y veinte y cinco bayocos por cada lugar.

Las cargas con que el fundador dondé al hospital estos bienes
fueron ningunas, pero la Congregacion que entonces gobernaba Ia
Real Casa le sefiald por gratitud 52 Misas de requiem rezadas y
2 cantadas al afio.

Estas se hallan cumplidas hasta fin de 1803. En 1804 con res-
cripto de Su Santidad de 29 de Enerc, en atencién & la rebaja que
habia tenido €l frutado de lugares de monte, se redugeron & 40
rezadas y 2 cantadas: cuya celebracién se suspendié en 1808 con
otro rescripto de 12 de julio, porque no se pagaba desde Noviembre
de 1805 dicho frutado: cuando & principios de 1812 volvié a pagarse
comenzaron a celebrarse las 40 misas rezadas v las 2 cantadas, que
se hallan cumplidas hasta el dia; v su importe & razén de 3 reales
por cada misa rezada y 20 por la cantada asciende a 8 escudos.

Resumen
Escudos | Bayocos
Productos 10 87+
Cargas 8

2 874

Esta fundacién, por consiguiente, tiene sobrantes 2 escudos y
87 + bayocos.
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DOCUMENTO II

Real Iglesia y Hospital de Santiago.

Do Pedro Chacon doné sus bienes 4 la Iglesia y Hospital de
Santiago con el objeto y cargas que se espresa.

Los bienes fueron Esc.® 705.

Estos bienes ni se conservan, ni consta de su inversion.

Suponiendo como debe suponerse reinvestidos en Lugares de
Monte se le adjudican siete de la Masa que posee la Iglesia y
Hospital, v su anual producto es el de 21 Escs

No impuso carga alguna.

La Congregacion de aquel tiempo le asigné 52 Misas rezadas y
dos Aniversarios.

Se hallan cumplidas a todo el afio de 1803 inclusive.

En el afio de 1804 atendida la rebaja del frutado de los Lugares
de Monte mandada con Motu Proprio de Su Santidad del dia 19 de
Marzo 1801, quedé su renta reducida & 8 Esc® y 40 bay® en razon
de un Escudo y 20 bay.s 4 cadauno, 4 consequencia con Rescrito de
Su Santidad del dia 29 de Enero fueron reducidas al de 40 y dos
Aniversarios.

Se hallan cumplidas a todo el afio de 1808 inclusive, no obstante
que desde el bimestre de Noviembre y Diciembre 1805 no se cobrase
el producto de los Lugares de Monte.

En el afio de 1809 fueron suspendidas con Rescrito de Su Santi-
dad del dia 8 de Nov,, y se ha continuado asi 4 todo el afio de 1816
inclusive.

En el afno de 1817 con otro Motu Proprio de Su Santidad del
dia 6 de Julio 1816 se ha repristinado el pago de los Lugares de
Monte reduciendo el Capital de cadauno a veinte y cinco escudos,
y su anual frutade 4 un Escudo y 25 bays por lo que se ha vuelto
4 la celebracién de las 40 misas rezadas y de los Auniversarios.

Se hallan cumplidas y su importe de 3 rs las rezadas, y de 20
cadauno de los Aniversarios ascienden 4 Esc* 8.
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Estado presente

- Producto anual de los 7 Lugares de Monte ... ... ... 8.75
Estipendio de las 40 Misas y dos Aniversarios ... ... 8—
Tiene el sobrante anual de ... ... ... ... vee e e —T15

Se afiade los dos Escudos de los Anlversanos e 20—
Sobrante ... ... ... 275

DOCUMENTO III
Fondo Vat. Lat. 6216

Castigationes, observationes et annotationes, quas Petrus Ciaco-
nus in varios auctores scripsit. '

0 In Plinium de nat. historia
o In Lactantium Firmianum
o In regulam S. Pachomii
0 In A. Gellium
0 In Macrobium
o In Auctores rei rusticae
o In Varronem de lingua Latina
o In Festum Pompeium
In Nonnium Marcellum
o In P. Melam
In Sallustium
In T. Livium
o In Commentaria Caesaris
o In Q. Asconium Pedianum
oIn maticum
o In Vitruvium
o In Iulium Frontinum 46 Aqueductibus -
In Q. Curtium
In Virgilium
In Ciceronem
o In Suetonium Tranquillum
In Apuleium
In Toannem Cassianum ab ipso castigatum
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In Q. Septimium Tertullianum
In Senecam

In Arnobium

In Hilarium

item tractatus tres

0 De pond. et mensuris
0 De colum. rostrata
0 De Tricliniis
Annot. et obser. variae in diversorum autorum loca
De origine academiae Salmanticensis et eius rebus prae-
claris

Nota: Hemos respetado la grafia del ms., salvo las abreviaturas.

DOCUMENTO IV

Corpus Inscriptionum Latinorum
T. VI 1
Insc. 1300

........................ SECESTJANOISQUE.........cocovvmmiieninineessiannessninnnnnns
SIDIONE]D EXEMET LECIONE[SQUE CARTACINIENSIS OMNIS
MAIXIMOSQUE MACISTR[A]TOS L[UCI PALAM POST DIES
NJOVEM CASTREIS EXFOCIONT, MACEL{AMQUE OPIDOM
PJUCNANDOD CEPET. ENQUE EODEM MAC{ISTRATUD BENE
RJEM NAVEBOS MARID CONSOL PRIMOS C{ESET COPIASQUE
C]JLASESQUE NAVALES PRIMOS ORNAVET PA[RAVETQUE
CUMQUE EIS NAVEBOS CLASEIS POENICAS OMNIIS, ITEM MA-
X]JUMAS COPIAS CARTACINIENSIS PRAESENTE[D HANIBALED
DICTATORED OL[OR]OM IN ALTOD MARID PUCN[ANDOD VICET
AJTQUE NAVE[IS CEPE]T CUM SOCIEIS SEPTER[ESMOM UNAM, QUIN-
QUERESM]OSQUE TRIRESMOSQUE NAVEIS X[XX, MERSET XIII
AURIOM CAPTOM: NUMEI (TRIA MILIA SEPTINCENTI)
ARCEN]TOM CAPTOM PRAEDA: NUMEI .........

OMNE] CAPTOM AES: (PLUS VICIES SEMEL). PRI-

MOS QUIOQUE NAVALED PRAEDAD POPLOM [DONAVET PRI-
MOSQUE] CARTICINIE[NSIS INCEINUOS D[UXIT IN
TRIUMPOD] ......

Queremos dejar constancia de la eficaz colaboracién que en todo momento
nos ha prestado la Srta. M.* Teresa Lafuente.
Erisa Ruiz
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Lamina I: Lapida v busto marméreo de Pedro Chacdén (Iglesia Nacional
de Montserrat, Roma)
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Lamina VII: De ponderibns (Bibl. Val. ms. Vai. FLat. 3441)
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