UNA LABOR DE EQUIPO: LA EDITIO MATRITENSIS
DE JUAN GINES DE SEPULVEDA

La amabilidad de la Real Academia de la Historia, al facilitarnos
la consulta de sus libros de Actas!, nos ha permitido conocer al
detalle como se fragué y se fue desarrollando el proyecto de editar
las obras completas del humanista espaifiol Juan Ginés de Sepulveda.
La historia de la edicidn, come es sabido, la refirieron los propios
editores en el prélogo de la misma? pero su informe adolece del
escueto esquematismo propio de ese subgénero literario y no refleja
con toda exactitud el desarrollo de los hechos. Y con mayor motivo
cabe decir lo mismo de la breve nota de A. Losada?, que no es sino
un resumen del informe anterior. El escueto latin proemial no
acierta a dar imagen fiel del entusiasmo con que se trabajé; del
namero crecido de los participantes en la empresa; de las contri-
buciones generosas a la misma; de la amplitud de las gestiones
realizadas; de los sucesivos cambios experimentados en el propd-
sito inicial; de los éxitos logrados y —¢por qué no decirlo?- de

1 (Citados: ARAH). Los documentos consultados se encuentran en los vols. VI
(de 311774 a 18-XII-1778) y VI (3-1-1779 a 24-XI1I-1784). Como los mencionados
libros carecen de paginacidn, basta con la simple mencidén de la fecha para
referirse al acta correspondientes de la sesién respectiva.

2 Con el titulo de Editorum praefatio sigue a la dedicatoria a Carlos III y
comprende seis paginas y media sin numerar. La coleccién en 4 vols, lleva
por titulo: Joannis | Genesii Sepulvedae | Cordubensis, { opera, cum edita tum
inedita, [ accurante [ Regiae Historiae Academia Matriti. | Ex typographia
Regia de la Gazeta. /| Anno MDCCLXXX. Las citas se hardn indicando sdlo
el volumen ¥y Jla pagina.

3 Juan Ginés de Sepiilveda a través de su «epistolarios y nutevos documentos,
Madrid, C. S. 1. C., 1973%, pp. 343-345.
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las limitaciones y fracasos de nuestros académicos. En cambio,
de todo ello queda cabal constancia, con el fragante aroma de lo
recién vivido, en las actas de las sesiones de trabajo que a lo largo
de cuatro afios (1777-1781) se fueron celebrando todos los viernes
del afio, Como raras veces se estd en posesién de acervo documental
tan amplio sobre una empresa editorial semejante, hemos decidido
no perder la ocasién de seguir por dentro de la tramoya la gestacién
y el parto de la misma., De este mejor conocimiento saldra benefi-
ciada la historia de nuestro humanismo y se desprenderd mayor
honra para la memoria de aquel rey excelente que fue Carlos III
y para la de sus no menos excelentes colaboradores y vasallos.

Al objeto de dar una idea de la magnitud de la empresa, diremos
primero dos palabras sobre el nimero de personas que tomaron
parte mas o menos directa en ella, los donativos que se le hicieron,
los lugares y las instituciones en que fue preciso trabajar para lle-
varla a cabo. Advertiremos después sobre algunas deficiencias que
en la edicién se han notado; describiremos, luego, las distintas fases
por las que paso la elaboracion del proyecto y, por tultimo, daremos,
en lo que nos ha side posible reunirlos, los datos pertinentes a cada
uno de los cuatro volimenes que componen el corpus de Sepulveda.
A fin de aligerar nuestra exposicion y por juzgarlos al propio tiempo
de interés para ilustrar el talante de una época, reproducimos con
numeracién correlativa una serie de decumentos. Su lectura hara
mayor impacto en el animo del lector que cualquier intento de con-
densar o trasladar la prosa de la época a la menos florida de nues-
tros dias.

No menos de treinta y cuatro personas, sin contar con el apoyo
moral y la colaboracién de toda la Academia, cooperaron a la
edicion de las obras de Sepulveda. Por orden cronoldgico de inter-
vencion fueron: Juan Antonio Jiménez de Alfaro, el conde de Flori-
dablanca, don Pedro Rodriguez Campomanes; los cuatro académicos
de la comisién editora, Murillo, Barrio, Ortega y Cerdd; el marqués
de los Trujillos, el académico sefior Rios, Ambrosio Momediano;
Eugenio Llaguno, Pedro de Castro, don Juan de Santander, biblio-
tecario mayor del rey; el obispo de Cérdoba, el escribano de Pozo-
blanco, Antonio Pérez Gomez, el parroco de la misma localidad
don José Mufioz de la Cruz; Tomas Calvelo, Marcos Dominguez
Rufo, candnigo de Granada y rector de su Universidad; los cole-
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giales de San Clemente, don José de Alfranca y Castillote y don Luis
Cascallana*; Manuel Listernes Feliu, el académico Séanchez, don
Juan Diez de la Guerra, obispo de Sigilenza; el conde de Aranda,
embajador en Paris; Francisco Manuel de Mena, regente de la im-
prenta de la Gaceta, don Gabino de Mena, don Antenio de la
Sancha; el oficial de la Academia Matias Mufioz y los sefores
Velasco y Pisén. Sin que se pueda precisar, por no haber quedado
constancia de ello en las actas, el momento de su intervencion,
hemos de afiadir a la lista los nombres de don Manuel Roda y
Arrieta, don Gregorio Mayans y Siscar, don Francisco Pérez Bayer
y don Miguel Maria de Nava.

Si tan nutrido censo ya da de por si una excelente idea del
espiritu de colaboracién de aquellos espaiioles del siglo xviIi, no la
da menos la enumeracién de las aportaciones desinteresadas de ma-
teriales a la empresa, llegadas de muy diversos lugares de la geogra-
fia espafiola.

Don Nicolas Mauricie Alvarez de Bohdérgquez Guevara, Enriquesz,
Verdugo, y Castilla, marqués de los Trujillos, conde de Canillas y
Torrepalma, sefior de Gor, coronel del Regimiento provincial de
Milicias de Guadix, puso primero a la disposicion de la Academia,
donandole después para la biblioteca de la misma, el cddice que
poseia del de orbe novo, y de la Historia de Carlos V3. Campoma-
nes recompensaria su gesto, proponiéndole como académico hono-
rario, propuesta que fue aprobada por unanimidad por la docta
corporacion ¢ Los académicos Murillo y Barrio hicieron también sus

4 Cf. M. Batllori, «<El Colepio de Espafia en Bolonia», Studia Albornotiona
XII 1972, 641-669, en p. 657. En ACEB k/II Iég. tinico, se encuentra la carta
de agradecimiento de Flores, de fecha de 31 de mayo de 1778, enviada por
acucrdo de la sesion del 29 de mayo (ARAH, libro VI, acta de dicha fecha).

5 Este cddice, como advierten en el prélogo los editores, pertenecié a la
biblioteca del conde de Torrepalma, cuyo heredero fue el marqués de los
Trujillos. Su descripeidn puede verse en A, Losada, op. cit. (en nota 2),
pp. 639 y 646,

¢ La Academia accede inmediatamente a la propuesta de su director, y
teniendo presente «la literatura y demas circunstancias» del marqués, asi como
su «celo en promover los asuntos relativos a su instituto, habiendo franqueado
el original que posee de las obras del cronista Juan Ginés de Sepiilveda para
que se coteje con ¢l remitido por 8. M. a la Academia», v también al hecho
de ser sobrino y sucesor del Excmo. Sr. Conde de Torrepalma, director que
fue de la misma, le admite enire sus miembros por aclamacién «dispensandole
de las formalidades que previenen los estatutoss (ARAH, libro VI, acta del
20 de marzo de 1778).
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donaciones. El primero entregé un raro ejemplar del De correctione
anni mensiumgue Rowmanorum y una copia de la carta de Neila;
Barrio, un ejemplar de la edicién parisina de 1548 de la traduccién
de la Politica aristotélica con correcciones autdgrafas de Sepilveda,
Don Gregorio Mayans y Siscar, un ejemplar del Theophilus?, don
Miguel Maria de Nava, uno de la primera edicién de la Antapologia 8;
don Francisco Pérez Bayer, un manuscrito del Democrates secun-
dus?® don Manuel de Roda, un manuscrito diferente de la misma
obra %, otro de la Epistola a Paulo Manucio! y un ejemplar de la
edicién salmantina de las Epistolas con notas marginales de Juan
Fernandez Franco, amigo perscnal de Septlveda 2. El director de
ia Academia aporté un ejemplar del De regno y otro del Democra-
tes; el secretario sefior Flores entregd sendos ejemplares de las
Epistolas en la edicion salmantina de 1557 y de la Historia del
cardenal Albornoz. Desde Bolonia y de la Biblioteca Real llegaron
copias de obras; y lo mismo de Granada. Fuera de la Academia
de la Historia, se trabajd en el colegio mayor de San Clemente de
Bolonia, en la Biblioteca Real, en el colegio de San Pablo de Gra-
nada, en el obispado de Cérdoba y en la parroquia de Pozoblanco;
se revolvieron en Paris las bibliotecas de la Sorbona, la Mazarina
y la de Saint Germain; se consultaron los fondos de Simancas B, los
del convento de San Pablo en Valladolid y los de la biblioteca de
la catedral de Sevilla. Pocas veces se vio desplegar tanta actividad
ni poner tanto entusiasmo en un empresa semejante desde los dias
de la Poliglota o de la Biblia regia. Descontando el natural deseo
de complacer la voluntad del monarca, el exirafio poder de convo-
catoria —como ahora se diria— que tuvo la edicién del corpus sepul-
vedano, sdlo se explica por el afan de recuperar, parejamente a las
glorias del pasado, la confianza perdida en Ia capacidad cientifica
espafiola y en la aptitud de trabajar conjuntamente. Por todo lo que

7 Cf. vol. I, p. XXXV, nota 1.

8 Cf. vol, IV, p. 5.

9 Cf. vol. I, p. LXIV, nota 1.

10 Ibid.

11 Cf. vol. III, p. 388.

12 Cf. vol. 111, p. 390.

13 En el archivo (ex tabulario Septimacensi) se encontrd la primera edicidén
del de ritu nuptiarum {1521) con variantes que los editores anotan en los
mirgenes; cf. vol. IV, p. 415,
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acabamos de decir, bien puede calificarse la edicién de la Academia
de la Historia de empresa nacional.

Las gestiones precedentes a la edicién y la edicién misma, si
globalmente comstituyeron un rotundo éxito, tuvieron, empero, algu-
nos fracasos y ciertas limitaciones que deben sefialarse antes de
proseguir nuestro camino. Por ejemplo, fue imposible dar con el
paradero del manuscrito de Sepulveda titulado de bello Africo™, el
cual pudo ver todavia don Nicolis Antonio en el colegio de San
Pablo en Granada. Flores, el secretario de la Academia, encargé al
académico don Tomas Calvelo que lo buscara en la biblioteca de
dicho colegio, asignada por entonces a la Universidad, sin que sus
indagaciones tuvieran fruto. El 24 de noviembre de 1777 el secre-
tario leyé una carta de Calvele donde éste comunicaba su fracaso
v se ofrecia a seguir buscando. El 16 de enero de 1778 se leian en
junta sendas misivas a Campomanes del rector grapadino don Mar-
cos Dominguez Rufo y del propio sefior Calvelo, en las que se noti-
ficaba la infructuosidad de las diligencias practicadas en ese sentido.

Hubo, en cambio, dos obras inéditas de Sepilveda que no se
incluyen en el corpus por diferentes razones: una por estimarsela
espuria o dudosa y otra porque fue vetada por la autoridad real.
El 16 de octubre de 1778 el director de la Academia «encargd al sefior
Sanchez hablase al sefior Santander a fin de facilitar en la Biblio-
teca Real copia de un tratado que dejé Sepulveda manuscrito con
el titulo de peccatorum compensationes. La copia llegd a la Acade-
mia de la Historia el 13 de noviembre, y ese mismo dia se inicié
su lectura ante la corperacion como paso previo a su entrega a la
comision editora. Prosigui¢ el examen de la obra en la junta siguien-
te, interviriendo en €I el Iimo. Sr. Obispo de Sigiienza, don Juan
Diaz de la Guerra {que habia sido admitido como académico hono-
rario el § de agosto de 1777), ¥ se concluyé el 11 de diciembre de
1778. El dictamen de los académicos fue adverso a su impresién
como consta en el acta correspondiente:

habiéndose conferenciado largamente sobre si era el autor verdadero
de esta obra Juan Ginés de Sepilveda, y sobre la doctrina que contiene,
se acordé se archive en la Secretaria, pues, aunque por la grande
semejanza del estilo pueda atribuirse probablemente a aquel cronista,

14 Este ms. se conserva actualmente en la BN; cf. su descripcién en A, Losa-
da, op. cit. (en nota 2), pp. 640-641.

VIIL, —7



98 LUIS GIL

no consta ciertamente que lo sea, ¥ no siendo su argumento propio
del instituto de la Academia, ni 1til para la instruccidn publica, no
hay por ahora razén que estimule a su publicacién,

Muy otro fue el caso del Democrates alter cuya lectura en junta
debié de iniciarse en la sesidon del 2 o del 9 de enero de 1778, toda
vez que en la del 16 de dicho mes se iba por la pagina 30. En la
sesién del dia 30 se encargd la continuacién de la lectura a la comi-
sidn editora, para que emitiera su dictamen. Este se dio a conocer
el i3 de marzo de 1778. Los miembros de la comisién confirmaban
su concepto de «que esta obra no merece la idea tan poco ventajosa
que han dado de ella los extranjeros que la citan sin haberla exa-
minado a fondo; antes bien, han hallado que toda estd escrita con
piedad, juicio y erudicién, por lo que juzgan seria conveniente que
se imprimiese juntamente con las demas obras del autor, antes de
la apologia que hizo de este didlogo, y se publico en la coleccion
de Colonia el afno 1602». Por ello estimaban que debia elevarse una
representacion al rey solicitando permiso para incluirla con los
demas escritos de Septilveda. Se pasé copia de la consulta al acta
de 20 de marzo de 1778 (vide doc. n.° 7), y también de la resolucién
real que figura en la del 29 de mayo del mismo aiio (vide doc. n.° §).
Por razones probablemente de prestigio exterior, Carlos III estimé
que se «excusara» la publicacién, alegando la razdn especiosa de
«haberlo mandado asi Felipe 1I». Y de este modo quedd sin ver la
luz dicho dialogo del que la comisién habia cotejado dos manus-
critos, suministrados por don Antonio Mateos Murillp, el censor de
la Academia, y por don Francisco Cerda y Rico, su revisor b,

Tampoco se incluyen en la edicién ni las traducciones ni los
comentarios filosoficos que forman, a juicio de Losada, «la produc-
cién cientifica y literaria mas interesante de nuestro sabios ¢, Pro-
mservan de esta obra los dos mss., uno en la Biblioteca de Palacio
v otro en la BN (cf. A. Losada, op. cif. [en nota 2] 651-652) y es idstima que
la comisién editora no la diera a la luz. La editic princeps de Menéndez Pelayo
de dicha obra en 1892 adolece de los defectos que con razén la recrimina
A. Losada (I. ¢.). Los editores suplieron esta falta, dando en la <historia lite-
raria de Secpulveda» en el primer volumen de las obras completas (pp. LII-
LXIV) un amplio resumen de este didlogo, que se citaba desventajosamente
confundiéndolo con la Apologia pro libro de justis belli causis. Los mss. que
vieron los editores pertenecian a don Manuel de Roda vy Arrieta v a don Fran-

cisco Pérez Bayer (cf. notas 9 y 10).
16 Qp. cit, p. 43,
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bablemente el motivo de la omisién, aparte del hecho a tener en
cuenta de no ser en realidad las traducciones obras originales, fue
de orden meramente econdmico. Lo que puede darse por descon-
tado, es que no hubo ligereza por parte de la Academia: si lo dicho
hasta aqui puede exonerarla de ciertas culpas, lo que vamos a decir
a continuacién revelard circunstancias que ponen a salvo su res-
ponsabilidad cientifica. En efecto, la edicién de las obras completas
de nuestro humanista no fue una empresa que se concibiera como
tal desde un principio, sino algo que en cierto sentido se realizo
sobre la marcha. En un primer periodo que va desde el 9 de marzo
al 26 de septiembre de 1777, tan sélo se pensd en editar la Historia
de Carlos V y el tratado de orbe novo, cifiéndose al encargo del
rey. Durante un segundo periodo, que puede fijarse entre la reso-
lucién regia de esta dltima fecha y la nueva resolucion de 29 de
marzo de 1778, se piensa fundamentalmente en completar la edicién
de dichos tratados con la publicacion de la inconclusa Hisforia de
Felipe Il vy la Vida del cardenal don Gil de Albornoz, «con lo cual
andarfan juntas todas las obras histéricas de Sepilveda». El entu-
siasmo, empero, de los académicos por su labor y el escripulo de
perder la ocasién de reunir en un cuerpo la obra entera del huma-
nista, cuando tantos materiales para hacerlo se habian allegado,
convencieron al monarca a dar el consentimiento a la impresion en
letra menor en el tomo IV de «las obras varias del propio Sepulveda
que se imprimieron en Colonia el afio 1602». Mayor insistencia por
parte de la Academia para gestionar la publicacion a expensas regias
de nuevas obras del humanista, aparte de inoportuna, hubiera sido
una desconsideracién con la generosidad y comprension de Car-
los III, que fue cediendo con merma de su bolsillo a las sugestiones
de Iz Academia.

Con estos prenotandos estamos ya en situacién de relatar céomo
sucedieron las cosas. Revolviendo entre los papeles de un sacerdote,
don Juan Antonio Jiménez de Alfaro, «revisor de letras antiguas del
Consejo» 7, hallé en 1775 el manuscrito original de la Historia de
Carlos V y el de la del descubrimiento de las Indias occidentales

17 Los prologuistas traducen: ex eorum virorum numero, guibus vefustiorum
characterum rite ac legitime legendorum et notioribus litterarum signis exseri-
bendorum wmunus a supremo castellae senatu demandatum esté (cf. vol. I,
praef.}).
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y Méjico escritos por Juan Ginés de Sepulveda. El perito caligrafo
realizé una copia de ambos textos que juntamente con el original
entregd al conde de Floridablanca 8. Este, a su vez, puso el original
v la copia en manos de Carlos III, el cual, considerando la obra
«tan estimable y digna de la luz publica», resolvié editarla a expen-
sas suyas en la imprenta de la Gaceta y encomendar a la Academia,
en su calidad de cromista del reino, la tarea de ordenarla, corregirla
¥ publicarla, con los correspondientes indices, en dos o fres tomos
y con una tirada de 750 ejemplares. El conde de Floridablanca, con
fecha de 7 de mayo de 1777, remite al director de la Real de la
Historia, don Pedro Rodriguez Campomanes, la orden del rey, junto
con el manuscrito antiguo corregido por su autor y la copia; ésta
para ser enviada a la imprenta, tras el oportuno cotejo con el ori-
ginal, y aquél para que, debidamente encuadernado, viniese a engro-
sar Ia biblioteca de la Academia (vide doc. n.° 1).

Campomanes lee la orden en la Academia el 9 de mayo v designa
a los académicos Murillo, Barrio, Ortega y Cerdd para la correccién
de pruebas. Se acuerda gue dichus sefiores acudan el domingo proxi-
mo a la «posada de S. I. para tener una junta en que se determine
el modo de cotejar la obra con la copia, y el de poner en praciica
cuanto antes la impresién». Asimismo, se ordena al secretario escri-
bir al sefior Rios «para que remita las memorias que tuviere per-
tenecientes a la vida de Sepilveda» y se manda a Antonio Sancha
encuadernar en dos tomos el manuscrito original. Con la eficiencia
en él acostumbrada, Campomanes hace publicos en la siguiente
junta (16 de mayo de 1777) los acuerdos tomados en su casa:
Murillo v Ortega se encargarian de la edicién de la Historia de
Carlos V y los sefiores Barrio y Cerdd de la del tratado de orbe
novo (vide doc. n° 2). Pero, como el seiior Cerdi habia ofrecido
a la comision un nueve cédice «con enmiendas originales de letra
del mismo Sepilveda», propiedad del margués de los Trujillos, se
acordé acomodar sus variantes en cl original de.la Academia y en

18 Segiin relatan los prologuistas, el sacerdote, interesado por unos docu-
mentos para un litigio, le regald a Alfaro el cddice en retribucién de su
trabajo, a pesar de haber sido informadoc por éste de su valor, Hombre hon-
radc el paledgrafo, consulté con don Eugenio Llaguno Amirola —a quien vere-
mos después intervenir en los tramites de la edicion—, €l cual le aconsejd
entregar el codice y las copias al rcy.
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la copia que se enviaria a la imprenta. La existencia de un nuevo
testimonio manuscrito aconsejaria también como la forma mas
idénea de realizar los cotejos el que tres miembros de la comisién
tuviesen ante sf un cédice o la copia, escribiendo el cuarto «lo que
resultase de las diferencias».

En la sesién del 23 de mayo los académicos aparecen ya metidos
en plena faena. El sefor Rios ofrece en carta «investigar y comuni-
car algunas noticias» referentes a Septilveda. Los miembros de la
comision editora comunican que han empezado el cotejo del original
y copia remitidos por §. M. con el cddice del marqués de los Tru-
jillos. Reconocen que para su tarea son, por lo menos, necesarias
cuatro reuniones semanales y proponen que una de ellas les sea
conmutada por la asistencia obligatoria a las sesiones académicas
de los viernes y que las otras tres les sean abonadas con cargo a la
dotacién de la Academia como cronista de Indias. Su propuesta se
aprueba y los cuatro académicos se entregan con tal ahinco a su
Iabor que el 6 de junio de 1777 la tienen tan adelantada, que juzgan
llegado el momento de dar comienzo a la impresion. Para discutir
este punto el sefior presidente les convoca el domingo en su «posa-
da» con el regente de la imprenta don Francisco Manuel de Mena.

Pero a partir de aqui las cosas comienzan a complicarse, al afluir
en torrente a la Academia materiales inéditos sobre nuestro huma-
nista, En la dltima junta mencionada se dio encargo al sefior Ortega
de adquirir la traduccién manuscrita de la Politica de Aristételes
hecha por Juan Ginés de Sepulveda con notas del mismo traductor.
El 13 de junio Ortega trae a la junta «en un tomo manuscrito a
folio los libros de los Politicos de Aristdteles, traducidos por Juan
Ginés de Seputlveda, presbitero de la ciudad de Avila v cura de
Don Pedro de Texares® EI 27 del mismo mes el sefior Murillo
regaléd para la biblioteca de la Academia el De correctione anni
mensiumque Romanorum en la edicidon de Venecia de 1546, y «se
leyeron unas observaciones que ha formado dicho sefior sobre la
misma obra y pueden ser utiles para la Vida de este autor». El 4 de
julio «se refiere habia manifestado don Ambrosio Momediano gue

1% En nota, al final, en el mencionado ms. constaba haberse concluide la
versién en el referido pueblo a 23 de febrerc de 1563. En el acta correspon-
diente (ARAH VT 13 junio de 1777) se anota el libramiento de 740 reales eque
expreso el Sr, Ortega querfa su duefio por este cddices.
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en su colegio de San Clemente de Bolonia habfa un retrato de aquel
autor». La Academia acuerda se pase por la secretaria un oficio a
Ia de Estado «a fin de que adquiera una copia de dicho retrato y
ofra de las informaciones que se hicieron a Sepulveda cuando tomd
la beca en aquel colegio con las demds noticias gque hubiese rele-
tivas a su vida». En la sesién siguiente del 17 de julio don Eugenio
Llaguno %, oficial de la Secretaria de Estado y académico de mimero,
comunicaba que se habia escrito ya en ese sentido a Bolonia. Se
lee asimismo una carta de don Pedre de Castro® a don Ambrosio
Momediano en que le participa varias noticias pertenecientes a la
vida de Sepulveda. El 18 de julio de 1777 Murillo entrega copia de
una carta inédita latina escrita en 1548 por Sepulveda al maestro
Cano con la respuesta de éste, acordidndose de tener presente el
documento <«para el uso que corresponde hacer de él en la Vida
literaria de Sepulveda» 2.

El trabajo de la Academia, como puede verse, toma un ritmo
acelerado, aunque todavia quedan muchos cabos sueltos por atar
en lo que atafie a la biografia del humanista. La comisién editora
comprende que la publicacién del de orbe novo compondria un
volumen de pequefio tamafio, muy desproporcionado a las dimen-
siones de la Historia de Carlos V, y en vista de ello propone en la
junta del 25 de julio de 1777 reimprimir conjuntamente con dicho
tratado las Décadas ocednicas de Pedro Mirtir de Angleria v quizas
las Cartas de Hernan Cortés. La sugestién complace a la Academia,
que pasa al acta del 7 de agosto de 1777 la propuesta elevada en
este sentido a Carlos IIL

Como se desprende de] tenor literal de la misma {vide doc. n.® 3),
la idea de hacer una edicién completa de las obras de Sepilveda
era ajena a los propdsitos de la corporacién hasta ese momento.
La primera sugestién en este sentido procedio de la respuesta real,
recibida dos meses después, tras siete sesiones en las que se fueron

2 Cf, nota 18.

21 Pedro de Castro, ex-colegial de San Clemente, canénigo después en Milaga
v en Sevilla. En 1763 fue designado por ¢l Colegio para proseguir la historia
del cardenal Albornoz, encargada por Benedicto XIV, y al partir para Espafia
se llevd documentacién para continuar su trabajo_(cf. M. Batllori, op._ ¢it.
[en nota 4], pp. 646 v 657).

22 Son las epistolas I Sepulvedae ad Canum y I Canus ad Sepulvedam de

la ed. matritense (vol. III).
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presentando capillas de la Historia de Carlos V y del de orbe novo.
En realidad, la respuesta regia (vide doc. n.® 4) dejaba las manos
libres a la Academia para proceder en conformidad con su propo-
sicién o para imprimir por el contrario la parte de Historia de
Felipe II, «si en efecto existe en la Real Biblioteca». Esta dltima
alternativa, si bien se acomodaba mejor a la unidad de la obra,
era méas dificultosa por cuanto que suponia una previa biisqueda
del manuscrito, de resultado en principio dudoso, en los fondos de
la Biblioteca Real, con la consiguiente pérdida de tiempo. Pero la
Academia inducida por su director no vacilé en optar por esto ulti-
mo, quizd por no tener todavia reunidos los materiales necesarios
para componer la «vida literaria» de Sepilveda, lo que le daba un
margen suficiente de tiempo. Se comisiona a Sdnchez y Cerdd para
comunicar en nombre de la Academia la Real resolucion al sefior
don JYuan de Santander, bibliotecario mayor de S. M. «para que
examine si exXiste en la Real Biblioteca la parte de Historia de
Felipe 11 que escribié el mismo Sepiilveda y se saque una copia
correcta para proceder a su impresién». Gracias, pues, a una inter-
pretacion personal de Campomanes de lo que en el fondo era del
real agrado de Carlos III, se dio el segundo paso en lo que habria
de ser la publicacién de las obras completas del humanista hispano.
Lo que podemos llamar primera fase de la edicién se cerraba en
este punto.

Una semana después (3 de octubre de 1777} Sanchez y Cerda
dan cuenta de haberse entrevistado con don Juan de Santander y,
durante los tres meses siguientes, la comisién editora va presen-
tando capillas de la Historia de Carlos V' y del tratado de orbe novo.
El 31 de octubre de 1777 se celebra una importante junia en la que
empieza a columbrarse el sesgo que tomard el trabajo ulterior de
Ia Academia. Los sefiores Murillo, Barrio, Ortega y Cerdd comunican
en una representacion haber terminado el cotejo de los siete libros
del de orbe novo, el de los ireinta de que consta la Historia de Car-
los V, vy el de la carta de Septalveda al candnigo Santiago Neila;
solicitan normas para la confeccidn de los sumarios e indices, y
la reduccién de Ias jornadas de trabajo a una sesién semanal (vide
doc. n.° 5). Se accede a su peticién y se adoptan normas importan-
tes para la confeccién de los indices y la redaccién de la vida de
Sepulveda.
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En Io tocante al primer punto se acuerda:

Que distribuyan enire si la formacidén del fndice, asf geografico
como de materias, y que en el geografico sélo se pongan las regiones,
islas © pueblos cuya topograffa describa Sepulveda; pues, si ne hu-
biese descripcién, pertenecen al indice de materias.

En lo referente a la vida:

Que distribuyan entre si todos los escritos impresos y manuscritos
de Sepilveda, y formen sus extractos con juicio critico de cada obra,
lugar de su impresién y advirtiendo los hechos que puedan conducir
a la vida del autor, no omitiendo advertir las demés ediciones que
Ilegasen a su noticia, teniendo a la vista la Biblioteca de don Nicolds
Antonia.

Para facilitar esta labor se resuelve buscar y comprar todos los
tratados impresos o manuscritos de Sepulveda que sea posible
adquirir, pero sin dejar de lado los papeles remitidos por el sefior
Rios. El propioc Campomanes da ejemplo ofreciendo para la biblio-
teca de la Academia y uso de la junta una edicién del tratado De
regne®, cuya entrega haria efectiva el 19 de diciembre de 1777
(vide doc. n*® 6). Los resultados previsibles de esta determinacién
no tardarian en dejarse sentir.

En el acta del 7 de noviembre de 1777 el secretario, sefior Flores,
hace constar lo siguiente:

Lei una representacién hecha por los sefiores encargados de escri-
bir la Vida de Juan Ginés de Sepiilveda, en Ja que manifiestan la
variedad que han encontrado entre las copias que han reconocido de
la. inscripcidn sepulcral del referide Semilveda y proponen el mode
con que debe copiarse al vivo dicho epitafio.

Campomanes se ofrece a escribir al obispo de Cérdoba «sobre
que encargue esta diligencia al pérroco de Pozoblanco, o a otra
persona instruida, teniendo presente las circunstancias prevenidas
en dicha representacidn».

Las dificultades, como puede verse, iban en aumento conforme
progresaba el trabajo, viniendo a complicar las cosas. Bl 24 de

23 Se conserva todavia en la Academia de la Historia {sign. a-1-8-fila 1.5/301),
conr una nota ms. en Ja portada: «de la librerfa de Francisco Murcia»; cf.
A. Losada, op. cit. (en nota 3), p. 374.
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noviembre comunicaba desde Granada Tomds Calvelo su infruc
tuosa busqueda del de bello Africo, a que nos hemos referido ante-
riormente #, y solicitaba carta de recomendacién del director para
don Marcos Dominguez, «chantre de aquella iglesia y Rector de la
Universidad», al objeto de poder proseguir sus indagaciones. Pese
a la recomendacién (28 de noviembre de 1777) que se hizo a los
miembros de la comisidn editora de traer a la préxima junta las
«noticias que puedan adquirir pertenecientes a las expediciones
hechas en el Africa por este Emperador», poco o nada se pudo
sacar en limpio sobre la obra antedicha de Sepulveda. En sendas
cartas, leidas el 26 de enero de 1778, Dominguez Rufo y Calvelo
comunicaron no haber podide dar con el de bello Africo, aunque
el ultimo acompafié una nota de «algunas obras inéditas que habia
visto con este motivo», lo que condujo a que la Academia le encar-
gara remitir copia de las mismas.

El interés de los académicos, mas que por los tratados en curso
de publicacion, se sentia ahora airaldo por aquellas otras obras de
Sepulveda, manuscritas o impresas, de paradero desconocido. Asi,
no hicieron sino expresar el inconsciente sentir de la corporacién
los sefiores de la junta editora, cuando con motivo de una repre-
sentacién acerca de los apéndices que estimaban conducentes a
ilustrar la Historia de Carlos V y de los tratados que debian acom-
paiiar al de orbe novo, hicieron constar que convendria «se reim-
primiesen Ias demés obras de este autor por su meérito notorio y
haberse hecho sumamente raras». La Academia decidié consultar
(2 de enero de 1778) sobre este punto al rey, pero la consulta no se
formalizé hasta el 20 de marzo, porque habia que resolver previa-
mente otros problemas relativos a la edicion del corpus sepulvedano.
Por una parte, era preciso esperar ¢l dictamen de la comisién sobre
el Democrates alter, cuya lectura ocupd los meses de enero, febrero
y parte de marzo. Por otra, urgia recibir los documentos pedidos a
Bolonia y al obispo de Cérdoba para redactar la vida de Sepilveda,
toda vez que las dltimas capillas del tomo 1 de la Historia de Car-
los V se habian «manifestado» a la Academia el 13 de febrero v se

# Cf. nota 14. Como e! de bello Africo fue refundido en la Historia de Car-
los V por su autor, es probable que los académicos —si finalmente dieron con
el paradero de este manuscrito— no lo incluyeran entre las obras completas
de Juan Ginés de Sepulveda.
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estaba concluyendo la impresién del tomo II. No obstante, cuando
la comision editora emitid su dictamen favorable al Democrates
alter (13 de marzo de 1778), repitid su parecer anterior, insistiendo
en la conveniencia de imprimir este tratado «con las demds obras
del autor, antes de la Apologia que hizo de este Didlogo», solicitando
que se elevase consulta a S. M. sobre el asunto. A la representacion
de la junta unia su firma el secretario, y como no hubiese des-
acuerdo por parte de nadie, la Academia acordé elevarla a la supe-
rior comsideracién de S. M. Los términos de la misma se pasaron
al acta del 20 de marzo de 1778 (doc. n.® 7). En esta sesién decisiva
en la configuracion del proyecto editorial, «el Sr. Secretario entrego
la copia de la inscripcién sepulcral de Juan Ginés de Sepulveda que
le ha remitido, testimoniada, el Sr. Obispo de Cdrdcba»Z. Con la
resolucién real del 29 de mayoc de 1778 (doc. n.® 8) se configuraba
en sus lineas generales el contenido y la disposicién de la edicién
de las cbras de nuestro humanista, cerrandose con ello la segunda
fase del proyecto en la que los académicos le arrebataron la inicia-
tiva al monarca, aviniéndose éste con alguna modificacién sustancial
(p. €j., la dencgacién de editar el Democrates alter) a su propuesta.
A partir del 29 de mayo de 1778 hasta que salieron a la calle
los cuatro tomos del corpus sepulvedano a comienzos de 1781 trans-
curren tres afios de plena actividad sobre unas directrices ya bien
trazadas. Es éste un periodo de acopio y estudio de materiales,
que, segun se ha podido apreciar, se habia iniciado anteriormente.
La impaciencia manifiesta por la comisién editora el 13 de marzo
de 1778, urgiendo a reclamar al obispo de Cdrdoba y a San Cle-
mente de Bolonia el envio de los documentos pedidos, pronto habria
de calmarse, Ll obispo de Cérdoba, que, en carta ieida en junta de
12 de diciembre de 1777, prometia evacuar con rapidez lo solicitado,
aunque con cieria lentitud, cumplié lo prometide. El 20 de marzo
de 1778, segin hemos dicho arriba, ya estaba en poder de la Aca-
demia el epitafio de Sepulveda copiado in situ en Pozoblanco,
Tampoco iardaron en venir noticias de Bolonia: el 9 de mayo de
1778 los sefiores de la junta leen una carta dirigida al director por
los miembros del colegic «en la que se ofrecen recoger y remitir

25 La inscripcién, copiada por el escribano de Pozoblanco, Antonio Pérez
Goémez, v atestipuada por el parroco, José Mufioz de la Cruz, puede verse en
la ldmina adjunta a la pagina 61 del primer volumen de la edicidn matritense.
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cuanto haya conducente a la vida de su colegial Juan Ginés de
Sepulveda, exponiendo que no lo han hecho antes por no haber
recibido la orden que les avisé don Joaquin Quintano® se les habia
dirigido por la Secrctaria de Estado». Una semana después (15 de
mayo) estaban ya en poder de los académicos las noticias solicita-
das?, y a partir de este momento se estableceria una fructifera
relacién entre ambas entidades, como tendremos oportunidad de
comprobar en lo que sigue. Los datos sobre la vida de Sepiilveda,
que iban llegando a manos de la Academia, se hacfan cada vez mas
numerosos, Un poco antes, el 24 de abril de 1778, se habia pasado
a la junta editora una copia de la relacién de la campaila de Fran-
cisco I de Francia, desde la invasion de Milan hasta su prision
en la batalla de Pavia «escrita por Jacobo de Neila en un libro que
se conserva en el Colegio de Bolonia, en que, entre otras cosas que
contiene, sentaron los Rectores los sucesos memorables de su tiem-
po», Neila, el amigo intimo de Sepiilveda, habia side rector el afio
de 1525, y su relacién, coetanea con los hechos y escrita con muy
buen estilo, se revelaba como un documento valioso. La copia «se
sacd y autorizé» por el académico don Pedro de Castro «y se hallaba
entre los papeles de Secretaria» 2.

Durante el verano del 78 se recibieron importantes aportaciones
de material. E1 5 de junio se lee una carta de Calvelo desde Granada

% Joaquin Quintano fue rector de San Clemente de 1769 a 1775; cf. M. Bat-
llori, op. cit. (en nota 4), p. 645.

27 En el acta correspondiente se lee: «El Sefior Director entregd las noticias
correspondientes a la Vida de Juan Ginés de Sepulveda gque ha remitido a
S. L. el Colegio Mayor de San Clemente de Espaiioles de Bolonias. En la sesién
del 29 de dicho mes, los sefiores de la comisidn editora «exponen haber reco-
nocide las Memorias pertenecientes a la Vida de Sepulveda gque ha remitido
el Colegio Mayor de San Clemente de Bolonia: que estdn extendidas con eru-
dicién vy elegancia v que convendria se enviasen a pedir otras que serfan muy
utiles, v se citan en el mismo acuerdo», Gracias a estas noticias, los redactores
de la vida pudieron dar la genealogia de Sepiilveda, segiin reconocen en vol. I,
p. II, nota }. La confirmaron con las que dejé Andrés Gonzdlez de Barcia
en un Catalogus Auctorum Hispanorum cuyo ms. se hallaba en la Biblioteca
Real (cf. vol. I, p. CXIII v.). La fecha exacta de su muerte pudieron conocerla
gracias a una carta que les llegé de José Muifioz de la Cruz, cuando la <historia
literaria» de Septilveda estaba ya impresa, ¥ que incluyeron (vel. I, p. CXII)
en un monitum ad lectoren:.

28 La razén de que Pedro de Castro hubiese podido copiar este documento,
puede verse en la nota 21,
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con la que se remiten los documentos solicitados?®, acordandose
entregarlos a la junta editora «para que haga de ellos el uso corres-
pondiente y que se libren y satisfagan de mi mano (scil. la del secre-
tario) los 702 reales que, segiin consta del recibo que remite, ha
satisfecho por su copia el Sr. Calvelos. El 3 de julio el sefior direc-
tor presenta a la Academia «un tomo en 8° de marquilla que tiene
por titulo Joan. Genesii Sepulvedae. De convenientia disciplinae mi-
litaris cum christiana Religione dialogus, qui inscribitur Democrates,
el cual ha remitido a S. I. por encargo del Sr. Cerdd don Manuel
Listernes y Feliu, Fiscal de lo Civil de la Real Audencia de Barce-
lona»3. El 10 de dicho mes se comunica la donacién por parte del
marqués de los Trujillos de sus manuscritos de Sepulveda, acor-
diandose «se hagan encuadernar como los que tiene la Academia
poniendo la nota ex dono Marchione de los Truxillos» . Igualmente
se pasa notificacién de que el Sr. Flores entrega a la biblioteca las
Epistolas de Juan Ginés de Septlveda en la edicién de Salamanca *
(1557) y la Historia del Cardenal Gil de Albornoz, «escrita en latin
por €l mismo y traducida al castellano por el Mro. Antonio Vela,
impresa en Toledo el afio de 1566» 3. El 31 del mismo mes ¢l sefior
director «manifesté una carta escrita a S. I. por el Colegio de San
Clemente de Bolonia con fecha de 18 de corriente a la que acom-
pafian los documentos que, de acuerdo de la Academia, se le pidie-
ron, ¥y son: 1° la Ant{ap)ologia de Sepulveda pro Alberto Pioc Principe
Larpensi®; 2° Appendix ad Cap. ult. Historiae Aegidianae Dom.
Andreae de Pitillas3%; 3.° Carta de Juan Ruiz Maestrescuela de Cor-

2 Quizd entre ellos viniera también el de bello Africo, ya que procede del
Colegio granadino de la Compaifiia de Jests el cod. de la BN; cf. notas 14 y 24.

30 Se conserva en la Biblioteca de la Academia de Ia Historia (sign. 5-1-3/126):
cf. A. Losada, op. cit. {en nota 3), p, 364. El titulo en el acta no esti copiado
con exactitud.

31 Cf, nota 6. Igualmente se conserva en la Biblioteca de la RAH el cédice
regio (cf. A. Losada, op. cit., pp 375-376.

2 Cf. A, Losada, op, citf. (en nota 2), pp. 371372,

3 El ejemplar donado por Flores se conserva en la Biblioteca de la RAH,
cf. A. Losada, op. cit., pp. 352-354.

3 Se trata de la pro Alberto Pio Principe Larpensi Amtapologia in Erasmum
Roterodamum. Los editores tenifan un ejemplar de la editio princeps de esta
obra que les diera don Miguel Maria de Nava (Paris, 1532). Les faltaba la
segunda edicién (Roma, 1532), que fue la que hicieron remitir copiada desde
Bolonia; cf. vol. IV, p. 544, nota 1.

33 Opusculo original de Andrés de Pitillas v Ruesga (Appendix ad caput
ultimum Historiae Aegidianae);, cf. A. Losada, op. cit., p. 320.
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doba que estd inclusa con el tratado De fato ef libero arbitrio»®,
El 11 de agosto «el Excmo. sefior Conde de Floridablanca remitid
a la Academia por mano del Sr. Ponz una estampa del retrato de
Carlos V abierto en ldmina de orden de S. M. para colocar al frente
de la Historia de este monarca escrita por Sepulveda»®. El 21 de
agosto «se acordd que por Secretaria se escriba al Colegio Mayor
de San Clemente de Bolonia a fin de que se sirva remitir copia de
los estatutos 3 hechos por el expresado Sepulveda y el testamento *
del cardenal don Gil de Albornoz»s.

Mayores dificultades de buisqueda y hallazgo se daban en la Bi-
blioteca Real. Hacia ya casi un afio que los académicos Sanchez y
Cerdd habian solicitado al primer bibliotecario, don Juan de San-
tander, copia de la historia manuscrita de Felipe II, sin que hasta
Ia fecha el mencionado sefior hubiera dado sefiales de vida. Por ello
se acordo en junta de la Academia del 31 de julio que el sefior
Murillo le diese un tequecito a fin de que hiciera buscar «el frag-
mento que dejé escrito Sepalveda de la Historia de Felipe II». La
gestion esta vez surtirfa sus efectos. Santander remitia a la Acade-
mia sendas cartas de Cano y de Sepulveda manuscritas®, «para
que si conviniese asi, s puedan imprimir en la coleccién de las
obras de Sepulveda», ofreciéndose a seguir buscando «el retazo del
mismo autor tocante a la Vida de Felipe 1I» (17 de septiembre de
1778). Pocos dias después {25 de septiembre) el bibliotecario mayor
remitia al director de la Academia «la copia de la parte de Historia
de Felipe 11 dividida en ires libros en idioma latino que dejé escrita
Juan Ginés de Sepualveda, para que se reconozca y, si pareciese del
caso, destinar sujetos que vayan a cotejarla con el codice original» 4,
De este cometido se encargaron los académicos Murillo y Cerdd, con

3% Se trata de una epistola de remisidon del De fato que aparece en la editio
princeps de Roma (1526) y fue omitida en las ediciones de Paris (1541) v Colonia
(1602);, <f. Ep. VII 13, vol. I1I, p. 363 v notas 1 y 2,

37 Se trata del magnifico grabado de Fernando Selma, hecho sobre un
retrato del Ticiano existente en Palacio.

38 Los Statuta Collegii Hispanorum Bononiae, editados en 1558, se afiadieron
a la Historia del cardenal Gil de Albornoz en la segunda edicion (Bolonia,
1559); cf. A. Losada, op. cit. (en nota 2), pp. 348-350.

¥ El testamento del cardenal, editado por primera vez en 1553, se incluyd
en la 3* ed. de su Historia (Bolonia, 1628); cf. A. Losada, ibid., pp. 351-352.

40 Se conservan en la BN; cf. A, Losada, ibid., p. 655.

4l La descripcion del ms. en A. Losada, ibid., p. 647.
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tanta diligencia que el 9 de octubre dan cuenta en junta «de que
han cotejado en la Real Biblioteca los dos primeros libros De Rebus
gestis Philippi 11, vy al mismo tiempo han llenado todos los blancos
que habia en la copia, y expusieron que el original es de mano de
uno de los dos escribientes de Sepuilveda, con algunas correcciones
y adiciones interlineales de letra de este autor; que les ha costado
trabajo la lectura por hallarse el papel calado; y quedaron en cote-
jar el libro tercero en que concluye lo que dejé escrito de Felipe II
aquel cronista». El resto del cotejo lo terminaron inmediatamente,
toda vez que el 30 del mismo mes ya se pudieron presentar impre-
s0s a la Academia tres pliegos de la Vida de Felipe II, correspon-
dientes al tomo III de las obras completas.

El otofio de 1778 se consagro por entero a la lectura del de pec-
catorum compensatione. Encargado Sanchez el 16 de octubre de
pedirle a don Juan de Santander copia de dicho tratado, éste se
encontraba ya en poder de la Academia el 13 de noviembre, con-
cluyéndose su lectura el 11 de diciembre con el dictamen negativo.
Con esta sesion termina el periodo de acopio, estudio y cotejo de
nuevos materiales, En los dos afios siguientes del 1779 y 1780 ya no
vendran a la Academia novedades y se ird realizando el trabajo
rutinario de toda empresa editorial, una vez encauzada. La carta
de Floridablanca a Campomanes (doc. n.°® 9), leida en junta el 5 de
febrero de 1779, era el refrendo de que ya no cabia esperar mads
hallazgos bibliograficos cn las bibliotecas del extranjero. Con todos
los materiales a su disposicién, la comisién encargada de redactar
la Vida de Sepilveda podia poner manos a la obra; y asi, el director
solicita en junta del 27 de enero que se traigan a la siguienie sesion
los primeros pliegos «para que se lea y cada uno de los académicos
exporiga lo que le parezca acerca de ella, y si necesitase para ello
llevarse algiin pliego a su posada, se le entregue con tal que no se
interrumpa la lectura en la Academia y le traiga en la siguientes.
En juntas sucesivas se van presentando capillas de la Hisforia de
Felipe II, y de la Vida de Sepiilveda, exponiendo el 27 de agosto
los sefiores encargados de la edicién «baberse concluido la impre-
sién de todos los tratados inéditos de este autor que debian colo-
carse en el tomo IIl». Asimismo manifiestan «los que podran afia-
dirse para formar un volumen igual a los demas».
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El interés por la edicién del corpus sepulvedano decae en las
actas de la Academia los meses siguientes, limitdndose las Unicas
alusiones al numero de pliegos v signaturas de las capillas que se
van «manifestando» de los tomos ITE y IV, El 3 de marzo de 1780
se «manifiestan» las Gltimas capillas de las obras de Septlveda, y se
resuelve poner en las Epistolas una tabla «en que conste la colo-
cacién de las ediciones de Salamanca de 1557, de la de Colonia de
1602 y la presente de la Academia, para que se puedan encontrar
seglin las citas que hacen los autores con respecto a la impresion
que han tenido a la vista; que asimismo se forme un indice alfa-
bético de los nombres de las personas a quienes van escritas, segun
se hizo en la edicion de Colonia, afiadiendo los que se han aumen-
tado en la presente, remitiéndose a su foliatura». Como sintoma de
que el ritmo de trabajo, como suele suceder en las empresas de
esta indole, habia ido decayendo conforme se iba dando coronacién
a la obra, puede servir la recomendacién de «que se inste al impre-
sor para que se dé mayor actividad a esta obra, comec se ha soli-
citado varias veces, por lo que urge a la Academia cumplir con el
encargo de S. M. y la expectacion del publicos. El 24 de noviembre
se habia concluido la impresion del tomo II; la del III, estaba sélo
falta de «una estampa que se ha de tirar y pertenece a una epistola
del mismo autor»*; estaban avanzadas las pruebas de la Vida y los
clogios de Sepulveda que la seguian. El ! de diciembre «se leyd
y se aprobd la dedicatoria», se presentan capillas de la Vida, de los
elogios a Sepulveda, y pruebas de la carta a Neila. Con el deseo,
sin duda, de terminar la edicién antes de finalizar el afio, la comi-
sién editora y la imprenta cobran en estos dias de diciembre un
ritmo acelerado ®. El1 15 de diciembre se traen a la junta el 1ltimo
pliego de la vida de Sepilveda «y el primero de las enmiendas del
mismo a su traduccién de la Pelitica de Aristételes, segin los ori-
ginales que se hallan, de su mano uno, y otro de su amanuense
en un ejemplar impreso de la edicién de Paris de 1548, propiedad
de la Academia por donacién del sefior Barrio, y las pruebas del

42 Esta ldmina, debido a las prisas de ultima hora, no se incluyé en la
edicién,

43 Los editores lo reconocen en el prélogo: Jllud tamen hoc loco animad-
vertere debemus, nobis prae swwmmma festinatione non licuisse, fervente prelo,
Commentario huic (scil., de vita et scriptis Jo. Genesii Sepulvedae Cordubensis)
perpoliendo, quam optabamus, diligentiam adhibere (vol. 1, praef.).
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segundo pliego de estas correcciones en que dan acotadas las pagi-
nas de dicha edicién y de la de Madrid de 1775». Dan cuenta asi-
mismo de haber entregado a la imprenta la prefacién y que la
dedicatoria a S. M. estd ya impresa. Se acuerda que cuando esté
terminada la impresién y la encuadernacién de los ejemplares, sse
dé cuenta a la Academia para disponer el modo més conveniente
de presentarlos a 5. M.». El 22 de diciembre se presentan las qlti-
mas capillas y se encarga a la comisidon editora que redacte un
informe «en términos breves y concisos» de su labor a fin de afla-
dirlo a la consulta que se eleve en su momento al rey sobre el
destino a darse a los ejemplares de la edicidn. El 12 de enero de
1781 los miembros de la misma comunican que la impresion esta
concluida y gue se hallan en poder de don Antonio de la Sancha
los diez ejemplares en papel de Holanda destinados a la corte. Se
lee ¥ se aprueba la minuta de la consulta que habrd de eniregar el
secretaric a Floridablanca «entendiéndose con el sefior Llaguno,
oficial mayor de la primera secretaria de Estado, nuestro académico,
por si fuese necesario que los dos presenten personalmente algunos
de estos libros a las personas reales, para lo cual se les dan las
facultades y comisién oportuna», E] texto de la consulta se repro-
duce integro {(doc. n® 10), asi como el de la regia resolucién (doc.
n? 11).; del reparto de algunos ejemplares de la edicidn dan cuenta
los documentos nameros 11, 12 y 13,

Veamos, ahora, conforme habjamos anunciado, cémo se fue rea-
lizando la composicién y tirada de los diferentes volimenes de la
edicién de la Academia de la Historia. El tomo 1 de las obras com-
pletas fue, paraddjicamente, el tltimo que se imprimio y el que
méas dificultades de composicion trajo consigo. Se debieron éstas
fundamentalmente a dos causas: por un lado, a la tardanza en
recibir los materiales necesarios para componer ¢l estudio sobre la
vida v las obras de Septilveda, con las consiguientes alteraciones
que los nuevos datos obligaban a hacer en las redacciones provi-
sionales; y por otro, a las dimensiones considerables que iban to-
mando los restantes tomos de la obra. Los gquince primeros libros
de la Historia de Carlos V se compusieron con notable rapidez.
Entregados el 9 de mayo de 1777 los manuscritos por Floridablanca,
jos académicos tenian terminado el cotejo de éstos con el del cédice
del marqués de los Trujillos el 31 de octubre de 1777. El 27 de junio
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de 1777 se entregé el primer pliego de capillas y €l 13 de febrero de
1778 estaban ya listas las de los quince primeros libros (468 pags.)
de dicha historia que entrarian en el tomo I. Los indices y el suma-
rio estaban ya terminados el 12 de junio. La misma rapidez de com-
posicién hubo con los restantes libros que se incluyeron en el
volumen II, cuyo texto se concluyé el 27 de marzo de 1778, estando
ya listos los indices el 9 de octubre.

Mucho mas laborioso fue el De vita et scriptis Jo. Genesii Sepul-
vedae Cordubensis Commentarius que por orden real estaban (dac.
n* 1) los académicos obligados a incluir en la publicacién de la
Historia de Carlos V y del tratado de orbe novo. Las noticias soli-
citadas a Rios el 9 de mayo de 1777 llegaron el 31 de octubre del
mismo aflo. Gracias a don Ambrosic Momediano, colegial de San
Clemente, se recibieron nuevos datos aportados por Pedro de Castro
{17 de julic de 1777), también bolonio, y recabd don Andrés Llaguno
oficialmente informacion al colegio espafiol. Por haberse extraviado
la carta de este ultimo, los datos pedidos -—que recogieron en el
archivo clementino el rector Alfranca y el colegial Cascallana— no
Hegaron hasta el 15 de mayo de 1778. Un poco antes, €l 20 de marzo,
se entregd la copia de la inscripcién sepulcral de Juan Ginés de
Sepulveda remitida por el obispo de Cordoba, «testimoniadas por
el escribano de Pozoblanco don Antonio Pérez Gémez v el parroco
don José Muiioz de la Cruz. Con estos datos disponibles la redac-
cién de la vida de Sepilveda pudo emprenderse y adquirirse una
idea aproximada de lo que seria su extensién: asi en la junta del
7 de septiembre de 1778 se acordé que precediera al texto de la
Historia de Carlos V. Como muchos de los datos sobre la vida de
Juan Ginés de Sepiilveda habian de extraerse de sus cbras y muy en
especial de su polémica con Las Casas, Ios académicos no sélo
tuvieron buen cuidado de irse haciendo con toda la produccién
bibliografica del humanista, sino también el de consultar cuantas
obras impresas o manuscritas tuvieran relacién directa o indirecta
con €l. Dos memoriales sin fecha, pero que deben situarse por su
contenido en el verano de 1777, son enormemente significativos al
respecto. Firmados por Cerda, se refiere el primero {doc. n° 14) a
sus trabajos en el colegio de San Pablo de Valladolid y el otro
(doc. n.° 15) a sus gestiones por localizar el resto de la obra de
Fernindez de Oviedo.

VIII.—8
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Campomanes encargé traer los dos primeros pliegos de la Vida
el 22 de enero de 1779, y la composicién, que se fue realizando a
ritmo muy lento por las dificultades antedichas, no pude concluirse
hasta el 15 de diciembre de 1780. En el ultimo momento, cuando
el estudio bibliogrifico estaba ya impreso, los editores recibieron
una comunicacion de José Muficz de la Cruz que daba la fecha
exacta de la muerte del humanista y corregia la lectura del epitafio.
Esta noticia, asi como otra tomada de un catalogo de autores espa-
fioles de Andrés Gonzalez de Barcia, la incluyeron los académicos en
un monitum ad lectorem al final del commentarius (vol. I, pp. CXII-
XIIT).

Como habiamos dicho, el 17 de septiembre de 1778 se toma el
acuerdo de que «la Vida de Septilveda ha de preceder a la Historia
de Carlos V; que a aquélla ha de seguir un prélogo formado por
dichos sefiores perteneciente a esta Historia; y a continuacion la
Carta a Jacobo Neila». No obstante, en el volumen I no figura el
prologo proyectado y en su lugar aparecen Jo. Genesii Sepulvedae
enmendationes mss. in suam octo librorum Aristotelis de Republica,
sive Politicorum Latinam versionem, Parisiis editam apud Vascosa-
num annoe 1548. En efecto, reeditar la traduccién de la Politica no
tenia sentido, toda vez que ésta se habia reimpreso en 1775 en
Madrid al cuidado de Casimiro Fldérez Canseco¥, En su lugar se
pensé con mucho acierto publicar las enmiendas a los errores de
imprenta que se habian deslizade en las ediciones de Paris —de
los que el propio Sepulveda se habia quejado¥— y en la muy
reciente madrilefia. Para esta labor los académicos contaban con
el manuscrito original de la traduccién que se comprd por gestiones
de Ortega el 13 de junio de 1777 y con un ejemplar de la edicién
parisina con correcciones marginales del propic autor y de uno de
sus amanuenses® que dond a la Academia el académico sefior Ba-
rrio. El 15 de diciembre de 1780 se presentd el primer pliego im-
preso de las enmiendas y el 22 de diciembre el dltimo. Fue esta
la dltima parte en tirarse del primer volumen, como lo indica el
que al final de las emendationes pudiera incluirse una fe de erratas.
Facilitaba esta labor el hecho de haberse dado numeracién inde-

# Cf. A. Losada, op. cit. (en nota 3), pp. 401402,
45 Al impresor Vascosono, cf. Ep. V 13, vol. III, p. 238.
46 Con vistas quizd a una reimpresion; cf. vol. I, p. LXVIIL
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pendiente a cada una de las partes integrantes de dicho volumen.

A continuacién incluyeron los editores unos Doctorum virorum
de Jo. Genesii Sepulvedae testimonia et elogia, cuyas pruebas se
presentaron ¢l 4 de noviembre de 1780. La carta a Jacobo Neila,
cuya copia entregé a la Academia Murillo el 18 de julio de 1777
y cuyo cotejo estaba listo el 31 de octubre de dicho afo, no se
entregd, como es légico, a la imprenta hasta no estar preparado
el contenido del primer volumen en su casi totalidad: sus capillas
se presentaron el 1 de diciembre de 1730,

La «prefacién» donde los editores daban a conocer al publico
en sus lineas generales la historia de su labor —silenciando, por
supuesto, que no estuvo presidida desde un principio por criterios
firmes— se entregd a la imprenta el 15 de diciembre de 1780 y
estaba ya compuesta el 22 de dicho mes y afo. La dedicatoria a
Carlos III, en exquisito latin, se leyd y se aprobé el 1 de diciembre
de 1780. Como suele suceder en casos similares, estos detalles se
dejaron para el dltimo momento. No ocurrid, sin embargo, lo mismeo
con la portada de la obra que «se vio y arregld» con antelacién el
9 de octubre de 1778.

El volumen segunde de las obras compietas, por no presentar
las dificultades que ofrecieran el primero y el tercero, quedd prac-
ticamente compuesto con dos afios de antelacion a los restantes.
Se leyeron sus primeras capillas el 26 de septiembre de 1777 y las
dltimas el 27 de marzo de 1778. Las primeras capillas del sumario
y del indice de cosas notables se entregaron el 12 de junio de 1778
y las dltimas el 9 de octubre del mismo afio. No obstante, hasta el
24 de noviembre de 1780 no «se presenté el medio pliego de prin-
cipios del tomo segundo» y no quedd «enteramente concluida su
impresién».

La confeccion del tomo III se fue acomodando a los nuevos
hallazgos de obras de Sepiilveda y a las dimensiones que iba adqui-
riendo el tomo IV que se iba corriendo de molde simultaneamente.
Hay dos momentos importantes en la configuracién de su contenido,
sefialados respectivamente por las respuestas reales de 26 de sep-
tiembre de 1777 (doc. n." 4), en la que se sugiere la publicacién de
la Historia de Felipe II, y la del 29 de mayo de 1778 (doc. n.* 8),
donde se aprueba la inclusion de dicha obra y la de otros docu-
mentos para completarla. El volumen, sin embarge, alcanzaria su



116 LUIS GIL

forma definitiva con la propuesta de 27 de agosto de 1779: la impre-
sién de los tratados inéditos inciuidos en el tercer volumen habia
concluide y, en vista de ello, los sefiores encargados de la edicién
«manifiestan los que podran afiadirse para formar un volumen igual
que los demds». No se dice en el acta cuales fueron éstos, pero es
evidente que se tratd de las Epistolas. Como novedades se incluian
las dos parejas de cartas de Sepulveda y Cano, y las epistolas XIII
y XVII, tomadas de diversas obras del humanista y una de ellas
(la XVII) hasia el momento inédita, Con ello se completaba el
corpus epistolar sepulvedano cuyeo texto fijaron teniendo a la vista
las ediciones de Salamanca y de Colonia. Como novedad también se
publicaban }as notas a las cartas de Juan Fernandez Franco que
se hallaron, escritas de su mano, en los méirgenes de un ejemplar de
la edicién salmantina propiedad de don Manuel de Roda y Arrieta 4.

La impresién del tomo III se fue demorando por las dificultades
surgidas en Ja busqueda de la Historia de Felipe 1I. Las primeras
capillas del mismo estaban listas yva el 27 de junio de 1777. La
entrega de las cartas de Cano y Sepulveda no la efectué Santander
hasta el 17 de septiembre de 1778; v la de la Historia de Felipe 11,
hasta el 26 de dicho mes. El 23 de octubre de 1778 se habia acabado
el dltimo pliego de indices del de orbe novo; el 3 de marzo de 1780
finalizaba la impresiéon de las tablas de concordancias y el indice
de las Epistolas, quedando el libro pricticamente conciuso. El 24 de
noviembre el secretarioc hace presente a la Academia «el medio
pliego de principios» y «el pliego y medic» del indice, con lo que
guedaba listo para tirarse. La impresién del tomo III concluye, pues,
al tiempo que la del II.

El contenido del tomo IV queda resuelto en la respuesta del 29
de mayo de 1778 (cf. doc. n.* 8), aunque habria de sufrir una varia-
cidn al decidirse (27 de agosto de 1779) poner las epistolas publi-
cadas y las inéditas en el tomo IIl para formar un volumen del
mismo tamafio. En conformidad con la regia voluntad de que se
empleara para este volumen un tipo menor, el 5 de junio de 1778
se presentaron al examen de la Academia unas pruebas de letras:
«y se prefirié la atanasia que era la de mayor grado y la misma en
que van los sumarios de los tomos antecedentes». El 17 de julio

41 Cf. vol. I, p. C.
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de dicho afio se presentaron las primeras capillas, v a lo largo del
verano y otofio de 1778 se va llevande a un ritmo lento la impresién,
que prosigue durante todo el 1779, acabandose ésta en el verano de
1780, yva que el 23 de junio de dicho afio se presentan las capillas
Dddd y la obra termina en las Hhhh.

A continuacidén reproducimos, modernizando la ortografia y la
puntuacién, una serie de documentos interesantes.

Documento n.° I

(ARAH, libro VI, 9 de mayo de 1777)

Hmo. Sr.: Don Juan Antonio Jiménez de Alfaro, que se titula Revisor de
Letras antiguas del Consejo, ha presentado por mi mano al Rey la Historia
del Emperador Carlos V v la del descubrimiento de las Indias Occidentales
v conquista de México, escritas en latin por el célebre Juan Ginés de Sepdlveda,
cronista de aquel monarca, junto con una copia de ellas que ha hecho el
mismo Alfaro.

Por las cartas impresas a Sepiilveda se tenfa noticia de haber escrito estas
obras; pero, ignordndose el paradero de ellas, se creian perdidas con gran
sentimiento de los que saben cuidn docto v elegante era el autor, ¥ Ia mucha
proporcidn que tuvo para ver o averiguar los hechos.

Siendo ésta una obra tan estimable ¥ digna de la Iuz pidblica, ha resuelto
§. M. se imprima a su costa en la imprenta de la Gaceta y que, mediante
ser propio del instituto de la Academia de la Historia, a que estin incorpo-
rados los oficios de cronista, €l ordenar y publicar Ias de nuestros Reyes, sea
ella quien corrija y publique éstas que escribié el cronista Sepilveda, dando
noticia del autor, y formando los indices que correspondan.

Para que la edicién no desdiga del mérito de la gbra, se ha elegido la letra,
forma, tamafo y papel que verd V. 8. I. por las muestras adjuntas; y se ha
mandado al impresor la ejecute segiin ellas, bajo la direccién de las personas
que la Academia destinare, dividiéndola en dos, o tres tomos, y tirando sete-
cientos y cincuenta ejemplares, que han parecido suficientes.

Lo participo a V. 8. 1. de orden de S. M. para inteligencia de la Academia,
remitiéndole el ms. antiguo corregido por su autor; y asimismo la copia que
podrd servir para la imprenta, usando del original para Ia correccién y con-
servandole después en la Librerfa de la misma Academia, a cuyo fin convendra
encuadernarle.

Dies giie. a V. 8. I. ms as Aranjuez 7 de mayo de 1777 = El Conde de
Floridablanca = Sr. Dn. Pedro Rodriguez Campomanes.
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Documento n.° 2

(ARAH, libro IV, 16 de mayo de 1777)

Hizo presente el Sr. Director haberse tenido en su posada la Junta acor-
dada para tratar de la impresién de las dos obras de Juan Ginés de Sepulveda
remitidas por 8. M. a la Academia, ¥ que se resolviecron los puntos siguientes:
I. Que dos de los cuatro sefiores nombrados cuiden de la impresién de la
Historia de Carlos V, y otros dos de la de Nove Orbe, entendiéndose respecti-
vamente entre si para facilitar la correccién de las pruebas, en inteligencia
de que el sefior Murillo haya de tener encargo especial de la una obra, y el
Sr. Cerdd de la otra,

Y en la Academia eligié el Sr. Murillo, como mas antiguo, la Historia de
Carlos V en asistencia del sefior Ortega, vy quedd a los Sres. Barrio v Cerd4
la de Novo Orbe.

En segundo lugar gued$ acordado que tunicamente los cuatro se juntarian
a corregir la copia, que también se ha remitido de orden de S. M., por cuader-
nillos con el original que se ha de conservar dentro de la Academia; de manera
que cuando vaya la copia a la imprenta lleve ya las correcciones.

En tercer lugar ofrecié el Sefior Cerda un Cddice con enmiendas originales
de letra del mismo Sepilveda, cuyas variantes quedd acordado que se ano-
taran, asi en el original de la Academia, como en la copia por que se ha de
hacer la impresidn.

En cuarto, que a fin de hacerse estos cotejos se juntarfan los cuatre en
las piezas del Real Palacio de la Panaderifa, teniende cada uno de los tres
sefiores un codice, o copla, y otro que ird escribiendo lo gue resulte de las
diferencias para la mayvor exactitud, en inteligencia de gue nada se ha de
escribir en el Cédice que franquea el sefior Cerdi, que parece ser del Sefior
Marqués de los Trujillos.

Quedaron dichos sefiores encargados acordes en juntarse a consultar las
dudas comunes, ¥ en proponer a la Academia cuente juzgaren digno de su
noticia ¥y para la mayor perfeccién de la obra.

Se quedd vnicamente en la necesidad de que se saquen seis capillas de las
cuales una se ha de ir presentando a la Academia en su Junta Ordinaria el
Viernes, v las cinco restantes para el Sefior Director y los cuatro sefiores
correctores a fin de que en las dudas tengan donde recurrir con facilidad.

En cuanto a pruebas, se han de pedir a la imprenta todas las necesarias
hasta hallarse asegurados los sefiores correctores de su exactitud, conviniendo
todos en una propia ortografia, v luego que esté cada pliego en la prensa se
traerd el primer ejemplar a los respectivos correctores antes de proseguir para
reconocer si hay alguna errata, letra saltada, o desorden en la igualdad de los
renglones, y buen ajuste en el marca.
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También se convino el Sefior Cerdi en que estaria a la vista del todo de
la impresién para reconocer en la imprenta unas y otras pruebas, antes de
tirarse.

Sobre estc aflade la Academia que cuiden los sefiores encargados de que
s¢ abran bien los cruceros para que la encuadernacién no impida la lectura
de lo impreso.

En esta misma junta se presentaron encuadernados en dos tomos con sepa-
racion los dos originales de la Historia de Carlos V v la de Nove Orbe en
igual forma que los demds mss. de la Academia: y se acordé se pagase a
don Antonio de Sancha la encuadernacién.

Documento n.° 3

(ARAH, libro VI, 7 de agosto de 1777)

Habiendo después reconocido la Academia en el curso de la impresién que
el tratado de Novo Orbe de Juan Ginés de Sepiilveda, segin lo que va im-
preso, compondrd un volumen de corto tamafio, ¥y que le sacé su autor de la
Historig de Gonzalo Ferndndez de QOviedo, se ha persuadido que este importante
asunto podra recibir mucha luz, v claridad, el descubrimiento de las Indias
hecho por los espaficles, reimprimiendo otra obra que con el mismo titulo
vy las Décadas Ocednicas escribid e imprimié mucho antes Pedro Mértir de
Angleria, Cronista de los Reyes Catdlicos, y por consiguiente més antigua que
las obras de Gonzalo Fernandez de Oviedo y Juan Ginés de Sepulveda.

Estos tratados de Angleria se hallan escritos también en idioma latino y el
autor tuvo gran manc y parte de los negocios pertenecientes a los primeros
descubrimientos de las Indias, v son va tan rares como si fueran M. 8. §;
siendo conexos v unidos en su contexto con el Novus Orbis de Sepilveda.

Todos ellos unidos forman un cuerpo sistemético de obra que recibiria el
publico con aceptacién, y la Academia afiadirfa con este motivo los prélogos
v observaciones conducentes para dar a conocer su mérito, en que se afian.
zaron mucho los derechos de la Corona a aquellas vastas regiones: y asf
acordé representarle reverente a V. M, para que, siendo de su Real agrado,
se extienda la Real Orden a la reimpresién de los referidos dos tratados de
Pedro Martir de Angleria.

Del propio modo conducen al mismo asunto, descubrimiento vy conquista
de la Nueva Espafia, parte tan principal de las Indias, las cartas que Hernando
Cortés, Marqués del Valle de Oaxaca, escribié al mismo Sefior Carlos 1 dédndole
noticia de aquel descubrimiento, de las cuales posee la Academia una inédita,
v son generalmente deseadas del piblico con la debida exactitud en su edicién.

La primera de las cartas de Cortés no se encuentra en estos Reinos, siendo
el fundamento de las demds, pero ha entendido la Academia, se conserva en
la Biblioteca Imperial de Viena.
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Siendo de la Real Aprobacién de V. M. que todas ellas salgan a la luz
como lo juzga conveniente la Academia, ésta no tiene modo de hacer la copia
en Viena, y le parecia necesaria la Real Proteccién de V. M. a fin de que se
dirija Real Orden al conde de Mahdén y embajador de V. M. en aquella corte
para que solicite el permiso y haga sacar una copia literal de aquella carta
con delicada puntualidad, valiéndose de persona habil en nuestro idioma e
instruida. De este modo lograra la nacién ver reunidos todos estos fragmentos
de aquella gloriosa expedicién en un cuerpo de obra.

Documento n.° 4

(ARAH, libro VI, 26 de septiembre de 1777)

Respecto de que el tratado de Orbe Novo de Juan Ginés de Sepulveda
compondra un tomo de pequefio volumen, no tendra S. M. repare en que para
completarlo se reimpriman a continuacidn de é1 las Décadas Ocednicas de
Anglerfa: pero si pareciese mas acertado no mezclar con las obras de Sepulveda
las de otro ningin autor, se pudiera imprimir en lugar de dichas Décadas la
parte de Historia de Felipe Il que escribié el mismo Sepilveda, si en efecto
existe en la Real Biblioteca, y reimprimir la Vida del cardenal Don Gil de
Albornoz, que fue varén insigne ¥ digno de memecria, con lo cual andarian
juntas todas las obras histéricas de Sepiilveda. Después se podrid pensar en
reimprimir separadamente las Décadas de Angleria, las Cartas de Cortés, y lo
que escribié de Indias Calvete de Estella.

Documento n.° 5

(ARAH, libro VI, 31 de octubre de 1777)

Ilmo. Sr.. Los cuatro académicos que componen la junta encargada del
cotejo vy publicacién de los M. S. S. de Juan Ginés de Sepilveda, en cumpli-
miento de su obligacién, dan cuenta a V. 5. I. de haber concluido hoy miér-
coles el expresado cotejo de los siete libros de Orbe novo, v de los treinta de
que consta la Historia de Carlos V, inclusa la carta del mismo Sepiilveda al
candnigo Santiago Neila en que da el autor puntualmente razén de su obra.
Y aunque estin prontos a continuar su trabajo para formar el sumario de los
libros y los Indices asi de las cosas mas notables, como de los nombres propios
de personas y lugares geogrificos con sus correspondencias castellanas, igual-
mente que para extender la Vida de Juan Ginés de Sepiilveda, segiin lo previene
la orden de S. M.: han considerado que ni aun debfan proceder a proponerlo
a la Academia sin tomar antes el consentimiento v prevenciones que V. 8. 1.
se sirva hacerles para asegurar el acierto.
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Hacen asimismo presente a V. S. 1. que en este estado deben ya reducirse
las cuatro juntas, que hasta aqui se habian contemplado necesarias cada
semana, a una sola en que se arregle y uniforme el método de formar los
Indices, se compruebe lo que particularmente se haya trabajado entre semana,
se conferencie y distribuyan las obras que hay que leer y examinar para escri-
bir con critica la vida de Sepulveda;, y se examinan los materiales que cada
uno traiga a la Junta, donde se corregird también el estilo para que la latinidad
salga uniforme. Y no permitiendo ya la estacién por la cortedad de las tardes
que esta junta se tenga los Viernes en que, por presto que s¢ quicra empezar
la Academia, no queda tiempo suficiente para la junta particular de las obras
de Septilveda, podrd tenerse ésta los Sabados o Domingos, empleando en ella
las horas utiles de Ja mafiana, o como fuera del agrade de V. S. I. Madrid,
29 de octubre de 1777: Antonic Mateos Murillo : Antonio Barrio : Casimiro
Ortega : Francisco Cerda y Rico.

Documento n.°* 6

(ARAH, libro VI, 14 de diciembre de 1777)

Muy Sefior mfic: Remito a V. S. el tratado De regno de Juan Ginéds de
Sepilveda impreso en Lérida el afic de 1571 para que se cclogue entre las
demas obras de este autor, que sc hallan en la Biblioteca de nuestra Academia.

También puede servir para la Vida del mismo autor, que no es posible
escribir bien sin tener a la vista todos sus escritos, a que es preciso recurrir,
ademas de deberse dar una idea general de ellos.

Dios gie. a V. S. ms as Madrid 14 de diciembre de 1777. Blm.> de V. 8. su
seguro servidor, Don Pedro Rodriguez Campomanes. Sr. Dn. Josef Miguel de
Flores.

Documento n° 7

(ARAH, libro VI, 20 de marzo de 1778)

Sefior: la Academia de la Historia tiene manifestadas humildemente a
V. M. en 1° de agosto del afio préximo pasado las diligencias que practicd
para dejar debidamente desempefiado el honroso cargo que V. M. se dignd
confiarle de que cuidase de la edicién de la Historia del! Emperador Carlos Ve
y de la del descubrimiento del Nuevo Mundo, en que se trata también de la
conquista de México, escritas ambas en latin con mucha exactitud v elegancia
de estilo por el insigne cronista de aquel Monarca, ¥y del Seiior Felipe II,
Juan Ginés de Sepiilveda. Ahora tiene la honra de poner en noticia de V. M.
que, habiende procurado llevar adelante con la mayor diligencia v puntualidad
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que le ha sido posible el cumplimiento de la Real orden, tiene va concluidos
los siete libros de que se compone la obra del Nuevo mundo, y empezado el
treinta que es el qultimo de los que componen la Historia del Sefior den
Carlos Ve.

Teniendo presente los cuatro comisionados para entender en la presente
edicién Jas acertadas prevenciones hechas por Real Orden de 1° de mayo del
afio pasado de 1777, lo que para su mds puntual cumplimiento acordé la
Academia, han formado v se empezard luego a imprimir, un indice general y
copicso de las citadas obras, y asimismo los sumarios que deben preceder
a cada tomo, distribuidos por el mismo orden de libros y mimeros de las
obras principales, en los que se ponen en compendio lo que el autor tratd en
ellos con extension: lo que ha parecido muy conveniente en obra tan vasta
para gue sirva de guia a los que han de leerla. Al propio tiempo se esti
trabajando la Vida literaria de Septilveda en que se dard una idea completa
de cada uno de sus escritos y el juicio critico que merecen.

Deseando la Academia que esta obra salga con la mayor perfeccién, consi-
dera que seria muy conducente afiadir de caracter menor que el de la obra
principal, y por via de apéndices a la Vida del Emperador, algunos monumen-
tos que ilustrarian notablemente sus gloriosas hazafias, como son la Apologia
y Cartas que mandd escribir él mismo en defensa de sus procedimientos con
Francisco I°, Rey de Francia, ¥ se imprimieron de su Real orden en un volu-
men en 4° en Alcalda de Henares por Miguel de FEgufa en 1527 y algunos
Optisculos latinos de varios autores que tratan con elegancia y puntualidad de
varios sucesos histéricos del Emperador y andan recegidos en un tome en &
impreso en Amberes en 15351 por Martin Nucio, v se insertaron después en
las colecciones de los escritores de Alemania. Estos son: Diario de la expedicidn
de Tunez por Juan Etrobie; la misma por Paulo Jovio; Expedicidn de Argel
por Nicolds Vallagafidn; Conguista de Africa en Berberia por Juan Cristébal
Calvete de Estrella; estos documentos son rarisimos y darian no poca luz a
la Historia que escribié Septlveda.

La Academia, conformandose con la soberana resolucién de V. M. de 25 de
septiembre del afioc proximo pasado, debe afadir a los siete libros de Orbe
Novo lo que Sepilveda dejé escrito de la vida del Sr. Don Felipe II, luego
que se le comunique el M. S. por el Bibliotecario Mayor, v la Historia del
Cardenal don Gil de Albornoz, si fuese necesario, para formar un volumen
igual a los de la Historia del Sefior Emperador, Pero, considerando la singular
proteccion con que V. M. ha honrado siempre y honra las leiras, y la benig-
nidad con que se¢ ha servido manifestarla, mandando que a sus expensas se
haga la presente edicion, no puede menos de proponer a V. M. con la mis
profunda veneracién que comprende serfa de mucha utilidad v gloria para la
nacién, el gue se impriesen también con la letra de los Apéndices las demdas
obras del cronista Septlveda que, aunque se han publicado separadamente
en varias ocasiones y parajes, v ultimamente se hallan recogidas en un tomo
en 4¢ jmpreso en Colonia el afio de 1602, son rarisimas y tan excelentes que
justamente han adguiride a su Autor uno de los mis distinguidos lugares
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entre los varones sabios que florecieron en Espafia en el siglo decieséis, por
su gran erudicion en fodo género de literatura y profunda inteligencia de las
lenguas griega y latina. Para que esta coleccidn saliese completa podrian aifia-
dirse otras obras M. S. S. de Sepiilveda que la Academia ha podido recoger
v son: el Didlogo de Justis belli causis, y una carta de Sepidlveda al Mfo. Fr.
Melchor Cano, Dominicano, con su respuesta. Este didlogo le escribié su Autor
en defensa de la conquista de las Indias hecha por los gloriosos predeccsores
de V. M. con tanto beneficio de la religién cristiana; entonces no se tuvo por
conveniente que se diese a la luz, acaso por convenir asi para aplacar las
disputas que se habian suscitade sobre este particular entre el cronista y
Fr. Bartolomé de las Casas obispo de Chiapa. Pero ahora han cesade estos
inconvenientes; lejos de hallarse el menor en que se imprima, se hace muy
necesaric por referirse a €l Sepulveda en varios lugares de la Historia del
Sr. Emperador, en la de Nove Orbe ¥ en las demas obras suyas, en que se
halla también la Apologia de este Didlogo impreso, v asi deberia precederla.
Por otra parte, como los extranjeros han dade una idea tan poco ventajosa
de este Didlogo, tal vez sin haberle visto con la imparcialidad que lo ha hecho
la Academia, ninguna cosa podrid mds bien desvanecerla como su publicacién,
pues se verd el buen celo que animé a Sepulveda a escribirle, y su recto modo
de pensar que merecié la aprobacién de algunas Universidades y hombres
doctos, dentro y fuera de Espafia.

Este Dialogo lo pone la Academia cotejade por los cuatro comisionados con
dos manuscritos que han suministrado Dn. Antonio Matheos Murillo, Censor
y don Franee Cerdd vy Rico, Revisor. La carta del MFo. Cano contiene la expli-
cacién y defensa de un pasaje del referido Didlogo, y asi por esto, como por la
elegancia v erudicién con que estd escrita, mo puede separarse de él.

La Academia, Sefior, no podri tener mayor satisfaccién que la que le
resultara si acertase a dar en el cumplimiento de este encargo una prueba de
la puntualidad y vigilancia con que procurard en todos cumplir enteramente
con cuanto V. M. se dignare mandarle en desempefio de su instituto y bene-
ficio de la nacién. Madrid v marzo 20 de 1778.

Documento n= 8

(ARAH, libro VI, 29 de mayo de 1778}

Ilustrisimo Sefior: En vista de lo que la R Academia de la Historia hizo
presente al Rey en 20 de marzo préximo pasado acerca de la impresion de
varios Apéndices a la Historia de Carlos V por Juan Ginés de Sepilveda y
de las obras varias de este mismo autor, ha parecido bien a 8. M. la disposicién
de la Academia en cuanto a los tomos primero v segundo.

Por lo que toca al tercero, juzga acertade que contenga lo de Orbe novo
del mismo Sepulveda, v la parte de Historia de Felipe II que escribié el
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propio cronista; y que para completarle se pongan por Apéndice los docu-
mentos comprendidos en el tomo en 4° impreso en Alcald por Miguel de
Eguia el afio 1527 y otros del mismo género, como serfa la carta apologética
de Francisco I al Papa Paulo III, el tratado de Madrid v los demds que la
Academia juzgue oportuno, sin incluir ningin tratado de autor particular.

Que en €l tomo cuarto se reimpriman de letra menor, de manera que
quepan en €1, las Obras varias del propio Sepililveda que se imprimieron en
Colonia €] afio 1602, afiadiendo a la coleccién de Cartas, si a la Academia le
pareciese, las que Sepilveda escribid al MrFo. Cano vy la respuesta de éste.

Que por lo respectivo al Democrates secundus y a la disputa de Valladolid,
se excuse por ahora su reimpresidén, por varias razones, siendo una de ellas
la de haberlo mandado asi Felipe II.

Y en cuanto a los demds apéndices, contimie la Academia en recoger los
escritos y piezas histéricas originales relativas al Reinado de Carlos V, forme
un cuerpo de todos, y avise cuando estén para dar orden de que se impriman.

Y juzga S. M. que convendria ir ejecutando lo propio ¢eon las Memorias
histéricas de los Reinados siguientes hasta fin de Carlos II, que es la parte
menos sabida, ¥ mas importante de la Historia de esta Monarquia, por lo
que pueden ensefiar los aciertos, o los errores del gobierno Austriaco, desde
la muerte del rey Catdlico.

Lo participo a V. 8. 1. para inteligencia de Iz Academia, v ruego a Dios
le gie. m.s a.s Aranjuez, 24 de mayo de 1778. El conde de Floridablanca. Sefior
Don Pedro Rodriguez Campeomanes.

Documento ne 9

(ARAH, libro VII, 5 de febrero de 1779)

Ilmo. Sr.: el Sr. Conde de Aranda a quien remit{ una lista de obras de Juan
Ginés de Septlveda para que hiciera reconocer en las Bibliotecas de Parfs sus
ediciones, me dice que, habiéndose reconocido con todo cuidado la Biblicteca
Real, la de Iz Sorbona, la Mazarina y la de la abadia de San Germain, que
son las mdas abundantes de ediciones antiguas, sélo se ha encontrado la obra
cuya descripeion remito a V. S. 1. para que la haga presente a la Real Academia
de la Historia.

Dios guarde a V. 8, I, ms as El Pardo a 29 de enero de 1779. El Conde
de Floridablanca. Sr. Dn. Pedro Reodriguecz Campomanes.

Documento n* i}

(ARAH, libro VII, 12 de enero de 1781)

Sefior: por Real Orden de 7 de mayo de 1777, comunicada por el primer
secretario de Estado, conde de Floridablanca, se sirvié V. M. remitir a la
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Academia de la Historia el ms. original de la Vida del emperador Carlos V,
los siete libros del descubrimiento del Nuevo Mundo y conquista de México
que escribié el cronista Juan Ginés de Sepulveda, encargindole su correccion
¥ publicacidn a V. R, expensas v que formase la Vida literaria del auior y los
indices que tuviera por conveniente.

En cumplimiento de esta RJ Orden comisiond la Academia a Dn. Antonio
Barrio, Don Antonio Murillo, Don Casimiro Gomez Ortega, y Don Fco. Cerdd
¥ Rico, sus individuos, para que bajo de su direccién y de las prevenciones
oportunas que acord6, desempefiasen este encargo dando cuenta en las juntas
ordinarias.

El 25 de septiembre del mismo afio y 21 de mayo de 1778 resolvid S. M.,
en vista de las consultas de la Academia, se afladiese a esta edicién la parte
de Historia de Felipe I que compuso el mismo autor; dos cartas que escribié
a fr. Melchor Cano, ¥ las respuestas de éste que sc conservan en V. R. Biblio-
teca ¥y en la de la Academia, y la coleccidn de las obras varias de Sepulveda
impresa en Colonia el afic de 1602.

Para poner en practica todo lo mandado por V. M. se hizo un puntual cotejo
del cédice original remitido por V., M. ¥ de oiro también original que dond
a la Academia el marqués de los Trujillos, su individuo, con la copia que
acompand al primero y ha servido para la imprenta, Se dividieron los libros
en parrafos para mayor comodidad de los lectores, se formaron sumarios a
Ias obras histéricas inéditas de lo que trata el autor en cada libro y parrafo
vy se afadieron al fin de cada una Indices.

Con igual diligencia se ha procedido en la impresién de las obras varias,
cotejandolas con las primeras ediciones que se han procurado adquirir para
rectificar algunos lugares, aumentando los dos indices generales, y afiadiendo
otros dos particulares de ellos.

Al principio del tomo 10 se ha colocade la Vida del autor, trabajada tam-
bién por los cuatro académicos con todo el esmero posible recogiendo cuantas
noticias se han podido adquirir dentro y fuera de Espafa en los Archivos y
Bibliotecas donde cxistian, e ilustrandola con el juicio que de todas sus obras
han formado los hombres més sabios de su tiempo ¥ posteriores.

A continuacién de ella se han impreso unas adiciones y enmiendas que
Sepilveda tenia preparadas para una segunda edicién de su traduccién de la
Politica de Aristoteles y estén, escritas de su mano, en un ejemplar que posee
la Academia, ¥y se ha consultado el texto griego, asi para €sta como para otros
lugares de las demdas obras con lo que se lograra vindicarle y acreditar su
profunda inteligencia en las lenguas griega y latina, a lo cual contribuirdn
también los testimonios gue se¢ han recogido de los publicados en honor del
mismo cronista por célebres escritores.

De todo esto ha parecido convenienie dar puntual razén en el Prélogo gue
precede a los cuatro tomos de que consta esta obra y que la Academia tiene
la honra de poner a L. P, de V. M. ochc ejemplares, esperando que sea de su
Real aprobacién este corto trabajo con que ha procurado desempeiiar su scbe-
rana confianza a que ha contribuido principalmente el dilatade estudio y con-
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tinuas tareas de los expresados cuatro individuos, D. Antonio Murille, D. Anto-
nio Barrio, D. Casimiro Ortega y D. Francisco Cerd4.

Asimismo espera la Academia que V. M. se digne comunicarle sus drdenes
sobre el destino de los demas ejemplares de esta impresién que quedan en
papel v le parece conveniente se vendan al puablica, después de distribuidos
los que sean de V. R. agrado en la Academia y demas personas a quienes
corresponda, segun el estilo regular que se observa en la publicacién de libros.

V. M. se dignard resolver sobre todo lo que méas conforme sea a su Real
servicio.

Documento n.° 11

(ARAH, libro VII, 23 de febrero de 1781)

Hustrisimo Sefior: al mismo tiempo que presenté al Rey los cuatro tomos
de las obras de D. Juan Ginés de Sepilveda, lei a S. M. la consulta de la
Real Academia de la Historia de 26 del pasado en que le dio cuenta de todo
lo que ha puesto en prdctica para cumplir exactamente el encargo que de su
R. Orden se la hize de cuidar la edicién de ellas. Reconocié S. M. los libros
¥y, viendo el esmero con gue la Academia ha correspondido en todo a sus
Reales intenciones, me manddé encargar a V. S. I. que en su Beal nombre dé
las gracias a todo ¢l Cuerpo y singularmente a los cuatro académicos, D. Anto-
nio Matheos Muriilo, D. Antonic Barrio, D. Casimiro Ortega y D. Francisco
Cerda, que han sido los comisionados para el desempeic de la parte literaria
de esta edicién; esperando S. M. que todos los hdbiles individuos de ia
Academia continuaran unos y concurrirdn otros, como honrados y celosos
patricios, a que se cumplan los deseos que tiene S. M. de que la nacion
recupere el crédito literario gque la es debido.

Se entregaran a la Academia cincuenta ejemplares de esta obra encuader-
nados en pasta para que se distribuyan a los individuos de regular asistencia,
dando a los cuatro editores dos a cada uno por la distincién que en este
particular merecen; y para que a nombre de la misma Academia se envien
a las Bibliotecas de Madrid y El Escorial ¥ a las Academias que sea costum-
bre; ¥ se regalen al Gobernador del Consejo, al Jucz de imprentas, y demas
ministros que la pareciese, a D. Juan de Santander, al marqués de los Tru-
jillos, al Colepio Mayor de los espafioles de Bolonia ¥ a la persona que desde
Cérdoba hubiese contribuide con noticias para la Vida del autor,

Uno de los cuatro e¢jemplares que quedaron alld encuadernados en tafilete
serd para la libreria de la Academia, otro para la de V. 8. L. v de los otros
dos dispondri la Academia como la pareciese, como asimismo de otros dos o
tres ejemplares que hay en papel de Holanda y se le entregarén.

Los demds ejemplares se pondréan de venia al piblico, con otras impresiones
que se han costeado del fondo de la Gazeta; y a este fin dispondra V. 8. 1.
se entreguen a D. Gabino de Mena los retratos de Carlos V que necesite para
poner uno en cada ejemplar.
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Lo participo a V. S. I. para inteligencia de la Academia y ruego a Dios
le gie. ms as El Pardo 19 de febrero de 1781. El conde de Floridablanca.
Sr. Conde de Campomanes.

Documento n® 12

(ARAH, libro VII, 16 de marzo de 1781)

El Sefior Director informé a la Academia que en el dfa 11 del corriente
entregé en nombre de ésta tres ejemplares de las obras de Juan Ginés de
Sepilveda, uno al Ilmo. Sr. arzobispo de Tebas, confesor de S. M. otro al
Excmo. Sr. D. Miguel Murquiz, secretario de Estado del despache universal
de la Real Hacienda e interine de Ja de Guerra, y el tercero al Excmo. Sr.
D. Joseph Gilvez, secretario de Estado y del despacho de Indias, quienes ma-
nifestaron agradecimiento a la Academia por su memoria ¥y mucha satisfaccién
del trabajo que ha prestado en la edicién de las obras de Sepilveda; y se
encargd se pase otro juego a D. Pedro de Justis, secrctario de la embajada de
Viena, para que lo presente a S. M. Imperial en nombre de la Academia
en seflal de su agradecimiento a la bondad con gque expididé sus drdenes para
que se le facilitasen en )a Biblioteca Imperial de Viena las copias y noticias
gue solicité propias de su Instituto relativas a las cartas de Cortés, que se
hallan manuscritas en Ia Academia encuadernadas en un tomo de las remesas
de Viena, v se le entreguc a este fin dicho juego por mano del Sr. Director.

Documento n.o° 13

(ARAH, libro VII, 30 de marzo de 1781)

Se repartieron doce ejemplares que eran los que se hallaban ya encuader-
nados por D). Antonio de Sancha de las obras de Juan Ginés de Septlveda
entre los sefiores Gayoso, Murillo, Casiri, P. Concepcién, Guevara, Marin, Cerda,
Garralde, Lépez, Cuesta y Celada gue se hallaban presentes al tiempo de dis-
tribuirse; y se acordd que por Secretaria se remitan a los demdés Sefiores de
continua asistencia, luego que los haya encuadernado D. Antonio de Sancha,
comprando a este fin los que faltan, v que a los herederos del Sr. Barrio
de los dos que le correspondian en virtud de las drdenes de S. M. se les dé
un ejemplar, ¥ €l otro en dinero.

También se determind se tengan presentes en el repartimiento a los sefiores
Velasco v Pisén por lo que han contribuido con tratados y noticias para la
edicién de las obras y vida del cronista Sepudlveda.
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Documento n.e 14
{FUE, Archivo Campomanes, caja 29/30)

Memoria 1.8

Para tomar la Vida de J. G. de Sepulveda, y hablar con acierto de sus
disputas con Dn. Fr. Bartolomé de las Casas, convendria consultar todo lo
que este obispo escribid contra Sepulveda, v se halla original en la libreria
del Colegic de San Pablo, dominicos en Valladolid; ¥ asimismo otros papeles
en pro y contra que he visto alli ¥ de que saqué nota puntual, pero no la
tengo a la mano.

Con estos documentos podria formarse cabal juicio, porque lo impreso
por el P. Soto entre las obras de Casas es un resumen hecho por el P. Soio,
que seria parcial de Casas.

También se halla en dicho colegio en 3 ts en folio la obra que escribié
Casas de las Indias. Estid toda de su letra, ¥y a mas hay una copia firmada
por el Autor, y dice que la tenga muy reservada y cerrada el P. Retor, y no
la ensefic a nadie de fuera en los primeros 40 a® sobre que carga su con-
ciencia; y pasado dicho término, que la ensefie a personas doctas, y si la
juzgasen digna de imprimirse gque lo hagan.

Esta obra podri conducir al mismo fin; v serfa bueno copiarla, porque
observé que estaba mal cuidada, y falta en alguna parte; pero podria com-
pletarse con el cotejo de ambos ejemplares.

Deberia imprimirse el Democrates primus de Sepilveda, de que tiene una
copia el Sefior Dn. Manuel de Roda y otra Dn. Fernando de Velasco.

En la Recal Biblioteca de Madrid estd el principio de la Vida de Felipe Ii,
que escribia en latin J. G. de Sepilveda. Podria reconocerse, por si deberia
acompaiiar a la vida de Carlos V.

Cerda

Hay tres cartas de Canc a Sepulveda, v de éste a Cano sobre la cuestién
de la conquista de Indias, en latin. Tiene copia de ellas Dn. Juan de Santander,
Bibliotecario Mayor. Son excelenies y dignas de la luz publica.

Documento ne 15
(FUE, Archivoe Campomanes, caja 29/30)

Memoria 22
Gonzalo Ferndndez de Oviedo

Escribié su Hisforia de I'ndios en 50 libros, de los que s6lo se irnprimieron
en 1 tomo, en folio, 19; ¥ en otro, el 20, que es el Libro de los Naufragios,
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y muy raro; al fin viene una nota que dice que no se imprimié mas por haber
muerto el Autor.

En Valladolid tiene el Marqués de los Trujillos los 30 libros inéditos, pero
le faltan desde el 30 hasta el 36. Es una copia aatigua sacada del original,
como se dice en una nota que se halla en uno de los tomos, afladiendo el que
la puso, que habia por si cotejado la copia con el original que tenia un tio
suyo {cuyo nombre no tengo presente), que fue inquisidor en Sevilla, y mandé
se depositase en el Consulado de esta ciudad.

Como el marqués de los Trujillos querfa imprimir esta obra, escribi al
conde del Aguila, para que averiguase la existencia del original. Respondié
que en el Consulado de Sevilla no habia papeles por haberse trasladado en
1760 a la Contratacién de Cadiz; pero que en la Libreria de Colén (hoy de
aquella Santa Iglesia Catedral) se hallaba un tomo que contenia cabalmente
los libros que se deseaban. Lo que hizo sospechar seria el tomo que falta a
la copia de Trujillos, que se habria traspapelado, y paré en dicha libreria.
Escribi al conde, si podria lograr copia; respondié que no, por ser pocas las
horas y dias, que estd abierta la libreria. E] Consejero Dn. Fernando de Velasco
escribié al canénigo (pues entonces vivia) D. Joseph Cevallos, quien contesté
la existencia del cadice, previniendo se avisase al marqués de los Trujillos
diese orden a su apoderado en Sevilla para que se viese con Cevallos, ¥
reservadamente se sacase la copia. Debié de haber soplo y contradiccién del
Cabildo, pues volvié a escribir Cevallos no parecia la obra.

Seria muy importante su impresion, pues por los 20 libros publicados se
ve su utilidad.

FEl manuscrito tiene algunos mapas.

Podria lograrse copia de la parte que existe en la catedral de Sevilla escri-
biendo al Arzobispo o al Cabildo, suponiendo, como consta de las Cartas
del conde del Aguila v Cevallos, su existencia.

Es necesario tener presente esta obra, porque Sepulveda la compendié en
la suya.

Luis GIL
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