DE EPIGRAFIA GRIEGA

Muy recieniernente se ha publicado una nueva inscripcién griega
de Sevilla escrita en hexametros, ocupando al parecer cada verso
dos renglones de la inscripecién (C. Ferndndez Chicarro - Giinter
Dunst, Chiron, 111 [1973] 439-440). Ofrezco a continuacién el texto
atendiendo a la métrica, pues ello quizd permita presentar algunas
sugerencias:

oM ATIAM]
OYTEAOZ KEKOPHEM
AAAAEONE]A HPIAZENEK
HMOHZENI ATIOANTOATHZ
EKKEAEKA

El verso mds claro es el tercero. Los editores (al parecer Dunst,
que se hace responsable de la interpretacion en sus lineas funda-
mentales) leen &AAd& E¢ver &, supliendo 5ixa EE, adicion que me
parece en extremo improbable por la métrica v el sentido general,
ya que queda demasiado en el aire el verbo fijpnaxoev. Hay una
palabra, sin embarpgo, que cumple los requisitos que serian de espe-
rar, y esta palabra es el adjetivo algvidiog ¥ sus derivados, de uso
muy frecuente en los epitafios de los &wpow: cf. Peek 851 *Poloov
&ovag fipnate (scil. dalpwv), 858 1 & ®8dvog 2k Pidtolo Mavabivioy
fpnaoev &pvew, 958 1-2 Gpmaocev “Adac | alovidlog, 967 2 Avmnpdg
dalpov fipnaoev alpvlidlleg, 985 56 % &2 Toyn pe | ... fpraoev
adevidlee, 1097 34 &pnoaop’ &yevilnv | al¢widlov Molpng, 1130 2
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fipnao” &pvwg "Aldag, 1245 7 kips &' elg *Alba al¢wndlog &pra-
obloox, 1541 12 &l¢vlwg yép | dpnélag o’ *Aldag odv Zudpavev
drpdv, 1576 34 op xploer &y Mopdv fipnaopévov, dAA& Pl |
aldpvibley Bavdte, 1589 1 &addpwt’ *Aldn, Tl ue vimov Hpmooeg
&pve; ¥ ademas 853 4, 1139 4, 1160 5-6, 1165 6, 1280 2, 1238 &, 1467 4,
1552 4, 1864 6, 1913 2. Creo que ¢l uso coman de este adjetivo con
el verbo &pm&leLy hace muy probable que en epverd se encubra un
derivado de oi¢pvidiog; el problema mas bien estriba en saber cual
de ellos, ya que Ia silaba .y.. ¢s breve. Se ofrecen dos soluciones:
o bien el poco inspirado poeta hizo caso omiso de la cantidad
(cf. xe, es decir, ka{, medido como breve), sirviécndose ya casi de
una meétrica casi acentual, o bien cmpled un adverbio como oigvn-
dév, que no he documentado, fuerza es confesarlo, en poesta. Para
completar el hexametro me parece bastante plausible el suplemento
#x Pudtolo, que aparece cn csta forma y en final de verso en Peck
230 1, 384 1, 859 3, 964 1, 974 3, 1934 2, 940 a 1; cf. sobre todo 952 1
Nougon kpvaict ue ovvipmaocav &k Bidtowo ¥ en la Greek Anthology
de Patton (VIII 98 5; epigrama de Gregorio Nacianceno) obitig
émyBovieov dAX’ Entato Zx Plétole. Es vano reconstruir el verso
en su totalidad, pues no cabe descartar la posibilidad de que la
inscripcién estuviera escrita en disticos elegiacos.

Del cuarto verso poco hay que decir: &v@elv aparece en un sen-
tide aproximado a éste en Peek 1038 2 dvofjoag 82 kakdg Eteowv
buolv ody Shoxhfporg. Mas digno de mencidén es que la expresidon
&n’ dvtoking sea una férmula que rcaparece en Kaibel 823 3 &¢ uév
&m* &vtoling, 8¢ &’ &p’ &’ Eomeping, cf. en la Greek Anthology
de Patton XVI 37 3-4 gvroiing mpdty... xod m&hwv &vroring. E1 T
debe de estar por yévog 0 yevefv (cf. A P. VII 369 3-4 d&nd Nelhou
fiv yévoc).

Los dos primeros versos apenas ofrecen asidero para su inter-
pretacién. Cabe anotar que *Amopécx © “Axnauly aparece en Peek
1153 13, 2050 12. A la frase adversativa encabezada por gx A& (v. ter-
cero) antecede con frecuencia una negacion; de los abundantisimos
ejemplos baste aducir uno: A. P. VII 46 od odv pvijua 168" Eotiv,
Edpunldny, &AA& ob tobde. Hay que pensar, por tanto, que ofite
estaba repetido en este verso segundo, o bien, y planteo esta suge-
rencia sin gran convencimiento, que se deba leer ob téhog. En el
supuesto de que la lapida presenta efectivamente té)og, €S mpo-
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sible no acordase del téhog y&pov, aunque caben otras interpre-
taciones: cf. Peek 231 3 fAiking térog, 551 2 Zpatfig fifng mplv
Téhog fupov ldgiv.

Por su parte, los editores reconocen en estos dos primeros versos
Bulpcot... obte hoflolg... kal képng p- (0 xépn op-) todo ello
plausible {quizd mejor Sppott rofd, cf. Call. frg. 1 37 Pf. y el
comentario de Pfeiffer al frg. 374 y de Gow a Theocr. XX 13), pero
dificil de encajar en el contexto. Como segunda posibilidad, que
me Convence mas, proponge que xexopndp encubra un participio
(por el correcto Ksp(op'qpévoq), siendo el segundo verso algo asi como
otite Aofllou dxtivev] xekopnoplévog (cf. Peek 1151 16-17 Hiiking
dxdpnrov, 434 3 odyl ¢ihev yovéwv memAnouévog)
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