INSCRIPCIONES OSCAS POMPEYANAS

INTRODUCCION

1. Las inscripciones oscas remontan al sexto de los periodos es-
tablecidos por A. W. Van Buren (RE, s. v. 'Pompeii’, c. 2020-21) en Ia
historia de Pompeya (200-8% a. d. J. C.). En esta época se esponja
Ia cultura samnitica, altamente influida por la helenistica: se cons-
truye el templo de Tupiter Miliquio {(cf. mim. 1), se comienza el
templo de la Venus Pompeyana, se Ievanta la Basilica, los pérticos
del Foro, etc. Esta floracién esplendorosa de la ciudad tiene un fin
brusco: durante la guerra social, Sila, apoyado por las fuerzas de
Minacio Magio, pone asedio a la ciudad (89 a. d. J. C.; de estos afios
datan sin duda las inscripciones eftuns, cf. nams. 12-17), a la que
convierte en colonia romana en el 80 a. d. J. C.

2. Las inscripciones recogidas en esta seleccién arrojan viva luz
sobre el derecho publico pompeyano. Varias veces aparece la figura
del meddix tuticus (summus magistratus apud Campanos, Tit. Liu,
XXXVI, 6, 13), el mds alto magistrado de la comunidad, epénimo,
que desempefia funciones sacrales, levanta edificios puablicos, tiene
poder coercitivo, representa a la comunidad ante otros estados y en la
guerra es el general en jefe (cf. ante todo St. Weinstock, Klio, XXV,
1931, pags. 234 ss., RE, s. v. 'meddix tuticus’, c. 26 ss., quien refuta la
opinién de Rosenberg segiin la cual se trataba de una magistratura
colegiada). Ha sido Devoto quien mds ha insistido en que esta ma-
gistratura se originé a causa de una supuesta revolucién de cardcter
laico ¥y democratico en el seno del propio i-e.: frente al réx latino,
que tieme correspondencias entre celtas e indios (-rix y rdja), los
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germanos llaman al magistrado supremo piudans {derivado de piuda
‘pueblo’), correlato exacto del meddix tuticus osco; al lal. fas reve-
lacién de un oraculo, de una divinidad’, se opone osc. medos 'pen-
samiento’, de la raiz de méditor (med-dix, por tanto, equivale a -
dex). Es decir, €l derecho concebido como una serie de normas dic-
tadas por la divinidad se opone al derecho concebido como una
construccién racional (Seritti minori, Florencia, 1958, pags. 87 ss.,
Gli antichi Italich, pégs. 176, 256 ss.). A las oOrdenes del meddix apa-
recen los ediles, sin duda una copia de la magistratura romana, con
las mismas atribuciones que sus colegas latinos. También es plena-
mente romano €l cuestor (cf. Devoto, Gli antichi Italict,, pag. 277).

3. Dos tipos de asambleas aparecen citados en las inscripciones:
el kombenion (en osco probablemente *kimbenim) y la komparak-
kiuf. La primera es etimoldgicamente trasparente: se trata de un
compuesto de la preposicién koni con la raiz verbal gyem- (lat.
uenio, gr.-Paivew; sobre el tratamiento gy > b de la labiovelar cf.
v. Planta, I, pags. 316, 335). Sobre la segunda, empero, se han emiti-
do opiniones muy dispares. Brugmann (Grdr.;, II, 3, pags. 357-38)
compara osc. comparacuster en la T. B., emparentando ambos tér-
minos con-lat. parco, parcus, compesco (< *comparsco). seria, pues,
una congregacidén, una junta (*asi también Thurneysen, IF, XXI,
1907, pag. 180; favorable LEW, I, pag. 236, que aduce gr. &msiiw)
Fay (AJPh, XXV, 1904, pags. 182 ss.), en una hipétesis indefendible,
piensa en un antiguo paro (=’ gr. npdk-): V. Planta (I; pags. 280, 322)
se inclina por umna rafz *prk (o bien, con metatesis, *prk- > prak
park) relacionada con lat. posco, opinidn que acepta Devoto (Gli anti-
chi Italici,, pag. 266), para quien el kombenion seria una asamblea
general del pueblo, la komparakkiuf una asamblea de caracter mds
restringido. . '

4. ¢Se dej6é de hablar alguna vez osco en Pompeya? Es probable
que ya en época republicana el latin fuera el idioma- oficial en la
vida comercial de la ciudad, tal como sucedié en Cumas (Tit. Liu.
XL 42 13). Buena parte de las inscripciones, como sefiala Mommsen
(UD, pag. 116) se hallan escritas en pilares de tufo, lo que ‘indica
que todavia no se habia extendido Ia costumbre de recubrir 'de estu-
co las paredes exteriores de las casas, Asi y todo, se conservan algir-
nos graffiti (Vetter 58-69) que no pueden ser muy anteriores a la
catastrofe del 79 d. d. J. C. Creo, pues, acertadds las palabras de
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Mommsen: «Pompeya era sin duda una ciudad romana en la época
de su destruccién, si bien no faltaban personas que conocieran la
antigua lengua y escritura nacionals.

5. El osco pompeyano, en contraposicién al bantino, no ofrece
caracteristicas dialectales de interés. Noétese, sin embargo:

a) La pérdida frecuentisima de la -m final (Buck, QUG, pag. 71).

b) La pérdida de la nasal ante gutural en ekak, debida quiza al
influjo de los acusativos con -m final omitida (asi Buck, OUG, pagi-
na 71). V. Planta (I, pag. 311) cree, en cambio, que la pérdida de la
nasal es de regla en silaba final &tona.
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I. EDIFICIOS PUBLICOS

1. Aufrecht, KZ, 11, 1833, pags. 55 ss., v. Planta 28, Conway 39,
Buck 3, Vetter 8.

M.] Siuttils. M. N. Pdntiis. M. M. Suottius. M. (f.) Pontius.
[a]idilis. ekak. viam. terem[na-] M. (f.) aediles. hanc. uiam, termi-
[tlens. ant, puntiram. Staf[il-] nauerunt. usque ad. pontem. Sta-
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anam. Viu. teremnatust. per

X. Iussu. via. Pumpaiiana, ter
emnattens., perek. IIL. ant. kai
la. Niveis. Meeilikifefs. Ekass. vi
ass. ini. via. Juviia. ini. Dekkvia
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bianurn, Via terminatast. per(ti-
cis}) X. Idem uiam Pompeianam
terminauerunt. perticis. X. usque

~ad. cellam. Jouis. Milichii. Has.

uias. et. uiam. Jouiam. et. decu-

rialem. meddicis. Pompeiani aus-
picio. ab imo. strauerunt, idem.
aediles. probauerunt.

rim. medikeis. Pvimpaiianeis
serevkid. Imaden. wuupsens. il
su. aidilis. prafattens,

2 suppl. Aufrecht. 3 suppl. Aufrecht. pﬁhitram Aufrecht, v. Planta, Buck:
hiinttram von Wentrup, Vetter [ii] suppl. Buck, Vetter, [i] tantum Aufrecht, v.
Planta {dubitanter), 5 idssu v, Planta. 10 iussu Aufrecht, fusu Buck (dubitanter).

Siuttlis. Swutius. Después de consonante dental, €l osco presenta
iu por #: tiurri, Diumpais (= gr. vipgong, con disimilacién osca,
cf. Wackernagel, ALL, XV, 1908, pags. 218 ss.), eitiuvam, dltiumam,
Niumsieis, etc. El mismo fendmeno se observa en beocio, con inde-
pendencia de Ia cantidad de la u: Twolyor, Ziobveolg. Atoviodoiog
(cf. F. Bechtel, Die griech. Dialekte, 1, 1921, pags. 243-44, Schwyzer,
Griech. Gramm., I, pags. 183, 272, que se limita a sefialar el distinto
valor de beoc. (o0 ¥ at. v; indeciso también Brugmann, Grdr., I, pé-
ginas 105, 108). ¢Qué valor fonético tiene esta grafia? Las opiniones
pueden reducirse a dos:

a) iu representa un sonide éi: Ebel, KZ, 1I, 1853 pag. 39, Biiche-
ler, Kleine Schriften, 111, p4g. 183, v. Planta, I, pag. 126, v. Gricben-
ger, Glotta, 11, 1909, pag. 261, Bottlghom MDI, pag. 34 (efecto del
sustrato).

B) iu es una grafia fonetlca Mommsen, UD, pag. 213, Corssen,
KZ, XVIII, 1869, pags. 208-209, E. Beermann, Curt. Stud., IX, 1876,
pdg. 57, Buck, OUG, pdg. 40. A juicio de Lejeune (Phondtique grec-
ques, pag. 210}, ello supone que la vocal u ha sufrido un ataque pre-
palatal (iu). Sommer (K. E., pag. 17, cf. también Hoffmann, Stand
und Aufgaben, pdg. 377) sefiala que la articulacidn dental se muestra
refractaria a que siga el redondeamiento de los labios exigido.por
la u, razén por la que el beocio y el osco alivian este paso con el
Gleitlaut i. H. Krahe {Glotfa, XIX, 1930, pag. 287) documenta fené-
menos ‘parécidos en mesapio:- después de consonante dental se des-
arrolla una { parasitica, que palataliza la consonante; ulteriormente,
el grupo fu evoluciona- a ii.
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Se discute si osco & sufre un tratamiento semejante. Se ha que-
rido poner en relacidon Siuttiis con lat. siitus, Stitrius (dudas en v.
Planta, I, pag. 125, Brugmann, Grdr.;, I, pag. 113). Bottigglioni (MDI,
pég. 35) aduce pettiur, pero se puede pensar, con Vetter (Glotta,
XXIX, 194142, pag. 222) en una abreviacién de -ir en -ir.

N. Sin duda Niumsis (lat. Numerius). Mommsen (UD, pag. 114)
sefiala que la abundancia de Numerii en Pompeya se debe a que era
un nombre comiin a 0SCOS ¥y romarnos.

Puintils, Pontius (recuérdese a C. Pontio, el vencedor de los ro-
manos en Caudio), equivalente a lat. Quintus (todavia escrito [Tour-
Ttec en 196 Vetter). Obsérivese que a los nombres en -os correspon-
den gentilicios en -fos, a los nombres en -fos gentilicios en -ifs (Uhta-
vis de *Qctauos, pero Treblis de Trebis, cf. Conway, Class. Rev.
VIII, 1893, pdg. 469, con discusién de la teorfa de Bronisch). Sobre
la forma originaria de este sufijo -dis se ha discutido largo y tendi-
do. V. Planta (I, pégs. 128 ss.) se decide por -ios, Buck (OUG, pégi-
nas 122-23) por -ifos. A mi juicio, tiene razén v. Planta, habiéndose
de suponer, por tanto, una forma -iHos en la que -iH serfa el mismo
sufijo de pertenencia que aparece en el gen. en - latino y en los fe-
meninos skrs. como devi.

aJidilis. Préstamo del latin, como atestigua -d- por -f- (el trata-
miento esperado de -dh- en Aefula, ciudad equa). A lat. aediles co-
rresponde fal. efiles en la inscripcidn titoi mercui efiles (264 Vetter),
segin K. B. Erman, KZ, XLVIII, 1918-19, pags. 159-60. Cf. v. Planta,
I, 454, 468, LEW, I, pag. 15. La desinencia -is equwale a lat. -5 (de
*.gies), cf. v. Planta, II, pags. 153-54.

ekak. Sobre la pérdida de la gutural cf. introduccién, § 5. Segin
la opinién mas generalizada, eko- contiene la raiz ke/o- ki- que apa-
rece como particula deictica -ce en lat. ¥y en osco-umbro, cf. gr.
*Ks-svoé; e- seria otro refuerzo deictico (cf. umbro e-tantu = *tanta).
Asi 8. Bugge, KZ, VI, 1857, pags. 28 ss., v. Planta, II, pag. 216, Brug-
mann, Grdr., 11 3, pag. 983, LEW, 1, pag. 192 (cf. comentario a ekso
en 12 1). En cambio, Thurneysen (Rfein. Mus., XLIII, 1888, pdg. 352)
analiza ek-ho (ho = lat. hic).
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terem[natJtens. 'terminauerunt’, con anaptixis (cf. tereménniu) y
ulterior sincopa (cf. v.-Planta, I, pag. 223, LEW; 11, pag. 671). El pfto.
en -{¢- aparece en osco, peligno, marrucino, equo y volsco (Ja forma
umbra-angetuzet es dudosa), en verbos de la primera conjugacion:
prufatted, dadikatted, duunated, etc. Los intentos de explicaciéon mas
importantes son los siguientes: '

«) Formacién perifrdstica (la bibliografia antigua en v. Planta,
I1, pag. 344). V. Planta (II, pags. 346-47) piensa en un origen a partir
del supino: de *tfu es(e)t o *tum iset se forma un fut. pfto. -tust,
-tusent, sobre el que se crea analégicamente un pfto. en -#¢-. Brug-
mann, en la primera edicién del Grundriss (I, pag. 1242) parte del
participio en -fo y-del fuiuro pfto. (*-t-us se crea sobre dicust, etc.),
lo que tiene el inconveniente de suponer significacién activa en todos
los participios en -to. Por esta opinién, empero, se inclina Buck,
ouG, pé'g.,l72,'quien reconoce sin embargo las dificultades de re-
construir los estadios intermedios de la formacién. A juicio deé Ehr-
lich (JF, XI, 1901, pig. 303 n.) sobre *deivattus (< *deiuatuos) sent
se rehace analégicamente *deivatfed, hipdtesis que parece probable
a v. Griebenger, IF, XXXIIT, 1913, pag. 289.

p) Mommsen (UD, pag. 237) compara sufijos como la -x- del pfto.
gr. o la -z- de presentes como plec-t-o, teoria que exhuma Brugmann
en IF, XV, 1903, pags. 76 ss.: la -t- del presente (ato, -£t3, cf. lat.
-issd de *dtsd) se habria introducido secundariamente en el pfto.,
asi como se ha extendido el sufijo -se- de presente en el pfto. osco
comparacuster. En Grdr.; 11 3, pdg. 367 supone una forma origina-
ria *profateted (pfto. de verbos con sufijo dental como lat. iactito),
sujeta a la sincopa subsiguiente priifatted. Asi también Bottiglioni
MDI, pag. 136. . ' '

y) Para Bartholomae (BB, XI1, 1887, pags. 82 ss.), los pftos. oscos
en ~t1- corresponden a formas latinas como amassem, etc., sobre la
base de una supuesta equivalencia entre itdlico -ss- en posicién inter-
vocalica y osco-sabélico-umbro -t/ (la grafia -ff- representaria enton-
ces una fricativa geminada ¢ una fricativa posdental o interdental
alargada). Acepta la ley de Bartholomae Conway, Class. Rev., VIII,
1893, pag. 464.
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§) Osthoff (Perfekt, pigs. 229 ss.) juzga secundarios estos pftos.,
que provienen segin ¢l de un falso corte morfoldgico de formas
como *steted, interpretadas como *ste-fed.

¢} Otros lingiiistas ven en ¢l pfto. en -f+- una formacién i.-e,
emparentada con el pfto. débil del germdnico y el pretérito irlandés
en -t- Asi Lange (GGA, 1853, pags. 830 ss.: formas perifrdsticas con
la raiz dhé-), vy con Lange Bugge (KZ, III, 1854, pag. 424: #t por ge-
minacidn ritmica en silaba acentuada; KZ, XXIII, 1877-78, pag. 523:
el primer elemento es un participio) y Lottner (que en KZ, VII, 1858,
p4gs. 43-44 s6lo admite relacién entre las formas latinas y célticas,
si bien acaba por englobar en la misma formacién los pretéritos del
germéanico en Kuhn Schleicher Beitrige, 1I, 1861, péags. 328 ss.).
Stokes (Kuhn Schleicher Beitrige, VII, 1873, pags. 27-28, 44) sefia-
la, en cambio, que irl. -¢- no procede de la raiz dhé-, y sélo admite
parentesco del pretérito irlandés con osc. unated (= duunated, 149
Vetter), no con prifatted (este derivaria de *pruftasted, como eol.
Zrrlee de £otia). Por la relacién de las formas irlandesas y oscas se
inclina también Danielsson, Alt. Stud., IV, péags. 133 ss. Vendryés
{Rev. celt, XLII, 1925, pigs. 388-89), siguiendo una sugerencia de
Benveniste sobre }a geminacién expresiva de la consonante de un su-
fijo, apoya el parentesco de -t- céltico y -f#- osco, sefialando que se
hallan en la misma relacién que el pretérito en -ss- de los verbos
derivados en celta y el pretérito en -s- de los verbos fuertes latinos.
A su vez, Meillet {BSE, XXVI, 1925, pags. 5 ss.), recogiendo la teoria
de Brugmann, identifica el sufijo -t- del pretérito osco o irlandés
con el sufijo -t- que forma en gr. presentes de aspecto determinado
mas o menos susceptibles de funcionar como acristos {asi Devoto,
Silloge Ascoli, 1929, = Scritti minori, Florencia, 1958). Esta es
en esencia la opinién asimismo de Adrados (Verbo, pags. 357, 584-
85, 734-35): el alargamiento -t-, en virtud de diversas oposiciones,
adquiere valor de desinencia, de caracteristica temporal, etc.

ant. Corresponde a lat. ante, gr. avr( segiin v. Planta, I, pags. 77,
565-66, 11, pag. 443, DEL, pag. 37 a. Brugmann (IF, XV, 1903, pag. 72),
en cambio, propone un originario *en-ti (como *pos-ti, etc., cf. gr.
Ev-te), que Walde (Sprachliche Beziehungen, pag. 54, LEW, pag. 53)
reduce a *nfi (cf. germanico und con ac., como osco ant, con el valor
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’hasta’). Sobre la evolucidn fonética c¢f, comentario a 12 2. Sobre la
preposicién *ent-/*nt- ¢f. Brugmann, Grdr., II 2, pags. 836-37.-

punttram. Aufrecht (XKZ, II, 1853, pag. 56} traduce ‘puerta’, po-
niendo en relacién la palabra con lat. pons, gr. ndroc, skr. pdnthas
(asi v. Planta, I, pag. 470, Brugmann, Grdr., 1, pag. 142, G. Herbig,
KZ, XLVII, 1916-17, pag. 217, n. 2, dudoso LEW, II, pag. 337). Res-
pecto a la doble -##-, que Aufrecht considera un error grafico, Bar-
tholomae (BB, XII, 1887, pags. 87-88) compara  acertadamente osc.
alttram, lat. fratire, mattrona, etc., en inscripciones africanas (cf.
Biicheler, Kleine Schriften, 11, pag. 185, v. Planta, I, pag. 542). Vetter,
en cambio, extrafiando la -r, acoge la lectura de v. Wentrup
inttram, aduciendo en'su apoyo.(uia inferior} CIL 1z 1831,

" Stafianam. Stabignam, nombre comin en Pompeya (cf. las termas
del mismo nombre)

viu. Obsérvese el cierre de - en -5, que Devoto, un tanto forza-
damente, considera una isoglosa comtin del oscoumbro y del ger-
manico. Lejeune (BSL, XLV, 1949, pags. 104 ss.) piensa en una abre-
viacidn itdlica y latina de - en -3, basindose tan sélo en solld (Lu-
cilio frg. 1318 Marx). Osco-umbro ‘@ habrifa ya tomado, antes de esta
innovacién comunitalica, un timbre cercano a -0.

teremnatust. Notese la aféresis de la vocal de est, sin duda en-
clitico (-tust = tus(e)st), como lat. privatast CIL, IX, 4171 (cf. Som-
mer, Hdb.;, pag. 293).

per., como perek. en L. 6-7 fue interpretado correctamente por Au-
frecht (KZ, 1I, 1853, pag. 57) como pertica, en relacién con umbr.
perca 'baston’ 'vara' (cf. LEW, II, pag. 292, DEL, pdg. 500 b). Segin
v. Planta, I, pag. 216 *pertka > perka (con anaptixis osco pereka).
En esta palabra ve Osthoff (IF, VIII, 1898, pags 33-34) un derivado
de pert (> per-ti-ca).

iussu, traducido iussu por Aufrecht (KZ, II, 1853, pag. 57), es sin
duda el pronombre *idsdum - (Corssen, KZ, XV, 1866, pag. 252, .v.
Planta, I, pags. 418-19). R, G. Kent (Language, XII, 1936, pags. 256-
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57) sefiala que *iGs-dum y *ek-dum han sufride una asimilacién pro-
gresiva para no desfigurar el tema pronominal. Sobre -dum cf. v.
Planta, II, pags. 465-66.

pumpaiiana. Obsérvese la grafia fonética con -ii- geminada, como
en CIL, IX, 3748 Pompeiius (sobre -eii- en lat. cf. Niedermann, IF,
X, 1890, pags. 239 ss.).
3

kafla. Aufrecht (KZ, II, 1853, pag. 57) traduce cella. V. Planta
(I, pags. 115, 204) propone kaula, que estarfa en conexion directa
con lat. caulae (etimologia, a mi juicio, fonéticamente imposible, a
pesar de LEW, I, pag. 292). Gray (BB, XXVII, 1902, pags. 300-301)
intenta relacionar kaila con lat. caelum, got. hails, airl. c&l 'augu-
" rium’, pero el salio seméantico es demasiado considerable. Pisani (IF,
LVIII, 1941, pags. 245-468) piensa ingeniosamente cn una metatesis
de *kalid (cf. gr. xon& wehrde, airl. cuile), como en chipriota afieov
por &iiewv. Asi también Boitiglioni, MDI, pég. 235.

fiveis. El grupo inicial di- se conserva en las inscripciones mas
antiguas de Capua (diuvilam 74 Vetter) y en el bronce de Agnone
(Dhivei 147 Vetter). La desinencia -efs es analdgica de los temas en
-i, cf. v. Planta, II, pags. 172-73.

. meeilikiiefs. (Obséwesé la falsa grafia eef, cf. v. Planta, I, pa-
ginas 144-43). El templo se halla emplazado en la esquina de Ia via
d'Iside v la via Stabiana. Sobre el culto de esta divinidad cténica de
origen griego (Zede MeLMXLog), relacionada en Cirene con las Eumé-
nides, cf. Wilamowitz, Der Glaube der Hellenen, 1, pig. 398, L.
Deubner, Attische Feste, pags. 156-57, Grassmann, KZ, XVI, 1867,
pag. 103, R, E. s. v. Meilichioi Theoi c. 342.

ekass. Notese el tratamiento *-ns > -s5, que permite diferenciar
perfectamente el nominativo -ds y el acusativo -ass. Pisani (Rhein.
Mus,, XCV, 1952, pag. 11) cree q. el ac. pl. en -ns es una isoglosa
osco-umbro-griega.

ini. La relacién de osco ini con umbro fnumek, enu, etc., v lat.
#nim plantea graves problemas (f puede representar tanto f como &).
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Buck OUG, pég. 150 sienta una forma *enim, que no explica el.voca-
lismo breve del lat. &nim. V. Planta, II, pig. 464 propone una alter-
nancia einom/inim que, si bien explica las formas osco-umbras, tie-
ne el inconveniente de dejar a un lado la latina. Tampoco se puede
explicar inim como producto de una asimilacién vocalica (asi O. Sze-
merényi, Syncope in Greek and Indo-european, Ndpoles, 1964, pagi-
na 194, n. 2), va que de este modo queda en el raire umbr.
inumek, etc. (cf. v. Planta, I, pag. 85). Walde (Innsbrucker Festgruss,
pag. 90, ¢f. LEW, 1, pag. 404) piensa que inim deriva de &nim en
préclisis. '

iuvila. Una puerta de Capua se llama Jovia, cf. Beloch, Campa-
nien, pag. 346.

dekkviarim. La relacién con umbr. dekvia, apuntada por Aufrecht
(KZ, 11, 1853, pag. 57), es aceptada por v. Planta (I, pag. 290, II,
pag. 47}, que sefiala que seria de esperar *dekkvialis, 'decurialis’. Se-
gun Adrados (E!I sistema gentilicio decimal de los i-e. occidentales y
los origenes de Roma, Madrid, 1948, pags. 86 ss.), *decuriaris se disi-
mila en *decuiaris, lo que acarrea la creacién de un analégico *decuia
en osco-umbro. Imposible el corte propuesto por Bugge (KZ, VIII,
1859, pags. 40 ss.): dekkvia, rimm medikeis (dekkvia nombre de la calle,
rim = lat. rem aposicién a los acusativos precedéntes). G. Spano
(Rend. Acc. Nap., XVII, 1937, pag. 323) traduce uia decumana, identi-
ficdndola con la llamada via dellAbbondanza. La uia Touia seria la
prolongacidn hacia el septentridn de la uia Pompeiana hasta la actual
porta Vesuvio (la moderna via Stabiana). o

serevkid. V. Planta I, pag. 257, lo deriva de *servékid o *servikid,
con anaptixis y ulterior sincopa de la tercera vocal; en II, 143 sefiala
que puede tratarse del ablativo de un neutro de la 2.* declinacién,
analdgico de los temas en -i; la sincopa habria desfigurado el para-
digma (nom. *servikim de *servikiom; asi también Buck, OUG,
pags. 51, 121). La raiz es la misma de lat. seruare (LEW, II, pag. 525,
cf. ya Biicheler, Kleine Schrifien, 11, pags. 94, 131).

imaden ‘ab imo’ (como eisuc-en ziculud ’ab eo die’). Aufrecht (KZ,
IT, 1853, pag. 57) identifica -en con la preposicién -en de censtom-en,
etéétera, (asi LEW, 1, pag. 687). V. Planta (IT, pdgs. 445-46), dudoso,
sugiere que el valor de punto de partida se deba al ablativo imad,
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funcionando em en este caso como adverbio. En cambio, Corssen
(KZ, V, 1836, pags. 123 ss. y sobre todo 126) compara lat. pro-in,
ex-in, etc.: -in seria el loc, del tema pronominal i-. Segun Brugmann
(IF, XXIV, 1909, pags. 75 ss.) -en es un adverbio formado sobre un
pronombre demostrativo (tema e- alternante con i-), tal como aparece
en umbro -fa, -tu, -to, en ai. -tat, etc. Respecto a imad, de la misma
raiz que lat. Tmus, el mismo Brugmann (IF, XXIX, 1911, pag. 210)
sefiala que puede ser: a) un adverbio, como ehtrad; b) un femenino
sustantivado (cf. en lat. fmum); ¢) un adjetivo concertado con un
viad sobreentendido.

‘uupsens. De acuerdo con lat. operdri y gerundio osco upsannam,
seria de esperar un pfto. *upsattens. Uupsens es probablemente un
pfto. en vocal larga (cf. Buck, OUG, pag. 171, Bottiglioni, MDI, pa-
gina 135). Brugmann (IF, XVI, 1904, pag. 508) compara 0sco urust
(lat. ordre), umbro poriust (imp. portdiu). Bartholomae (IF, III,
1894, pag. 59) considera inverosimilmente esta forma un aoristo sig-
matico con grado alargado en la vocal radical. V. Planta (II, pagi-
nas 357-58) intenta ver en uupsens, urust, etc., antigunos pftos. en
-4-, no menos inverosimilmente.

fusu. La simplificacién de la -ss- es paralela segin v. Planta (I,
pag. 52) a lat. caussa > causa. Improbable.

prafattens. Denominativo de una rafz *probhuos (lat. probus,
cf. LEW, 11, pédg. 366), que aparece también en osco amprufid 'im-
probe’.

2. V. Planta 29, Conway 42, Buck 4, Vetter 11.

V. Aadirans, V. eitiuvam, paam V. Atranus V. (f.). pecuniam.

vereilai Pumpaiianai. tristaa quam. Pompeianae. testamento.
mentud. deded. eisak. eitiuvad dedit, ea. pecunia. V. Vinicius. Mr.
V. Viinikiis. Mr. kvaisstur. Pamp (f.). quaestor. Pompeianus. do-
aians. trifbim, ekak. kimben mum. hanc. conuentus. sententia.
nieis. tanginud. Ypsannam faciendam. dedit. idem probavit.

deded. isidum. prifatted.
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Aadirans. Adiranus segiin v. Planta, Buck, Bottiglioni. Atranus
segin Mommsen, Vetter. La ¢ anaptictica, en vez de la a esperada,
seria a juicio de Vetter analdgica de Aadirtis (Atrius). En tal caso,
quizas esté relacionado con lat. drer, cf. DEL, 54.a. Sobre la anapti-
xis en Aadiriis frente a. maatreis cf. Hofmann, Stand und Aufgaben,
pags. 374-75.

eitiuvam. Ya Avellino reconocié ¢l significado 'pecunia’. Segiin
Bugge (KZ, 1II, 1854, pags. 419-20, VI, 1857, pags. 24 ss.), contiene
la raiz ei- 'ir’ con un sufijo -tuo (cf. statua, mortuus, etc.): su signi-
ficado seria ’'dinero contante’, 'bienes muebles’ (fahrende Habe). Asi
también Corssen, KZ, V, 1856, pags. 131, v. Griebenger, Glotta, 11,
1909, pag. 259, n. 5 (= los 1ngresos) Pre11w1tz KZ, XLIV 1911-12,
pag. 140 (de un primitivo *eituo-m, ‘pecus’, se construye. eftua, como
pecunia). En cambio, Brugmann, IF, XXXVII, 1916, pag. 242 com-
para lat. oitor (iitor), y a su opinidén se adhieren Damelsson Alt.
Stud., 111, pag. 199 y LEW, II, pag. 848. A juicio de Kretschmer
(Glotta X, 191920, pags. 157, 159) eitua y egmd son calcos de gr.
yphuota. V. Blumenthal (IF, XLVIII, 1930, pég 248) considera um-
bro eitipes (segtin él falsa grafia por *eitifes) un derwado de eitua
(como ypnuatife de xpfux).

vereiiai. 'Una asociacién de jévenes consagrada al entrenamien-
to atlético y militar, como los efebos griegos’, segin Buck, OUG,
que trae a colacion wuero ’defensa, puerta’ y got. warjan 'guar-
dar’ (asi Brugr’naﬁn, IF, XII, 1901, pdg. 2, dudoso LEW, -I, pa-
gina 56, cf. II, pag. 759). Tuuentus traduce también Ribbezzo (RIGI,
VIII, 1924, pé4g. 88), Bottiglioni (MDI, pag. 196, que se refiere & G.
0. Onorato, Rend. Accad. Lincei, S. VIII, VI, pags. 260 ss., articulo
que me ha sido 1nacce51ble) Devoto (Gli antichi Italici, pé.gs 267 68)
y Vetter (HID, pag. 50). Mommsen (UD, pag. 257) interpreta res pu-
blica, emparentado vereiia con lat. uiri y el epiteto de: Juplter Vere-
hasidi (bronce de Agnone). Segun Brugmann (IF, XV, 1903, pig. 84), .
verehia (vereiia por asimilacién de la 4 a 1a i siguiente) y Vereha-
siaf procedente dela raiz uergh- ‘apretar” estruJar que aparece en
gr. épxa'récco, lit. verfii: el significado seria asimismo res publica o
asamblea. V. Planta (I, pags. 179-80) separa- vérelia 'res publica’
‘ciuitas’ de Verehasidi, relacionado con uyergh- (lat. uergére, cf. Zelg
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tpomadog)- A juicio de L. H. Gray (Mélanges E. Boisacq, Bruselas,
1937, pags. 425-26), vereiia es un calco de gr. [Tuhalo '(asamblea de)
MoAcy’, por lo que se debe traducir ‘consejo’, 'asamblea’. Z. Zmi-
gryder-Konopka (Eos, XXXI, 1928, pag. 557, articulo que conozco
a través de Vetter, Glotta, XX, 1931, pags. 29-30) descubre el mismo
término en CIL, IX, 5699 V. Avidio V. f. po. p. pagi vereia (veheia edd.
del CIL}. _ -

tristaamentud. La palabra, si no es un préstamo directo de lat.
*tristamentum (asi Goldman, Zeitschr. Savigny, LI, 1931, pags. 223 ss.),
deriva de un verbo de la 1.* conjugacién *tristavum, denominativo, a
su vez, de una forma temdtica tristo- que aparece en trstus (5 C 10
Vetter) "testis’ (con r silabica segin Skutsch, KZ, XXIII, 1897, pagi-
na 103 = Kleine Schriften, pag. 87). Skutsch, seguido por Devoto,
Gli antichi Italici;, pags. 274-75, reconstruye una forma originaria
tris-to- 'tercero’ (airl. tress). Solmsen (KZ, XXXVII, 1904, pags. 18 ss.)
analiza tri-sto (como ai. dvi-stha-, etc.), R. Meringer (IF, XVI, 1904,
pags. 169 ss.) tri-si-t-¢ (al. tristhd), 'en que actia como tercero’,
‘terciador’ (imposible ¢ri-stHrs, que veo propuesto en F. Bader, La
formation des composés nominaux du latin, Parfs, 1962, pag. 83, cL.
superstes, autistes). El grupo tri- en latin por circunstancias oscuras
ha sufrido. samprasdrana y ha evolucionado a ter-, como en lésbico
(cf. Giintert, IF, XXVII, 1910, pags. 5% ss.).

Obsérvese, por otra parte, que la geminacién como recurso gra-
fico para sefialar la cantidad aparece en la segunda silaba de la pa-
labra, y eso que generalmente se encuentra indicada la cantidad lar-
ga sélo en silaba inicial. Ello dio pie a Thurneysen (Glotta, 1, 1909,
pags. 240-42) para suponer que en osco hubo de existir también un
acento de intensidad inicial, conservado todavia en época histdrica.
En contra F. Muller (JF, XXXVII, 1916, pags. 187 ss.), quien descu-
bre en el acento osco-umbro una evolucién similar a la latina. Hof-
mann (Stand und Aufgaben, pégs. 372-13) se inclina a la teoria de
Muller, suponiendo, al parecer, que la limitacién de la vocal gemi-
nada a la primera silaba es secundaria. Indeciso Bottiglioni (MDI,
pags. 23-24), quien da por seguro, sin embargo, el carcter intensivo
e inicial del acento itdlico en un periodo prehistérico.
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deded. La misma férmula se encubre, sin duda, en la nueva ins-
cripcion osca de:Lucania publicada por G. O. Onorato en Rend.
Accad. Nap., XXVIII, 1953, pags. 335 ss.: THIX (= [senalteis) TAN-
FINOA TREIB AEAENS, donde quizi se deba suplir dpsann.

eisak (< *eisadke), del mismo tema ei- que aparece en lat. eum
(<*eiom). La -s- quizd provenga de un falso corte del gen. pl. *ei-som,
interpretado *eis-om. Asi v. Planta, II, pag. 215, Buck, OUG, pa-
gina 140. Obsérvese, por otra parte, la aftractio inuérsa (ejemplos
latinos en Kroll, Glotta, 111, 1910-11, pags. 8 ss., que explica de este
modo la génesis de la-oracién de relativo: paam seria un antiguo.in-
definido; cf. Leumann, Lat. Granumn., 288).

‘Mr. Abrevi:_atura de Maras (asi yva Mommsen)..

kvaisstur. Obsérvese la silbante geminada ante dental, probable-
mente para indicar el corte heterosildbico -s-f (errado entonces v.
Planta, I, pAgs. 543-44). Asi frecuentemente en gr. a partir del s. V .a.
d. J. C.: arg. ¥ootq (cf. Schwyzer, Griech. Gramm., I, pag. 238). So-
bre kvaisstur se forma censtur, que aparece en la Tabla de Bantia
(cf. Wackernagel, IF, XLV, 1927, pag. 323, J. Untermann, .JF, LXII,
1957-58, pags. 245 .ss.).

Pumpaiians por sincopa, como Carmpans en Plaut. Trin. 545 y 952
{cf. Lindsay, Class. Rev. XXXI, 1917, pag. 132), Lucafns) bos “elefan-
te!, etc. Para Pomp- Pisani (Rhein. Mus.,, XCV, 1952, pag. 12) com-
para Hesiquio tounofdiep' mévre dpeilokors.

trifbum (ii = &). La raiz tréb- (C/P) aparece un umbr. fremmnu,
gr. tépeuvov (P/C) y en el compuesto tribarakkiuf ’‘edificio’, triba-
rakaviim ’edificar’ (compuesto de arceo segun v. Planta, I, pags..77,
235, etc., Osthoff, IF, VIII, 1898, pag. 59, Bottiglioni, MDI, pag. 45;
calco “semdntico sobre gr. olkobopeiv [86poc = arx] segin Kret-
schmer, Glotta, X, 1919-20, pdg. 161). El sentido 'edificar’ fue intuido
ya por Corssen (KZ, XIII, 1864, pags. 177 ss.). Cf. Meringer, IF,
XVIII, 1905, pdgs. 215-16. Lindsay (Class. Rev., I1, 1888, pdg. 130) su-
giere erradamente que -omt en este caso equivale a -am. El edificio,
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seglin Vetter, es la columnata cercana al templo de Isis, en la hoy
llamada strada d’'Iside.

kimbennieis. Sobre el kombenion cf. introduccién § 3.

tanginud. La rajz es la misma que aparece en lat. tongeo, got.
Dagkjan (asi Aufrecht, KZ, I, 1852, p. 353; Mommsen, UD, p. 298,
piensa en la raiz tery- de téoow, ctimologia que veo aceptada por
Saussure, Rec., pags. 367-68). Bugge (KZ, V, 1856, pags. 34) seialo
por vez primera que s¢ trata de un abstracto construido sobre un
tema alargado en -ign-/-in- (asi también Corssen, KZ, XIII, 1864, pa-
ginas 163-64). El nom. seria *tangiuf {es decir, *tangi-on-s hiperca-
racterizado), segin admiten v. Planta, I, pdgs. 506 ss., Buck, OUG,
péag. 130, Bottiglioni, MDI, pags. 111-12 (A, Gotze IF, XLI, 1923, pa-
ginas 136 ss. niega en cambio el paso -ns > -f, interpretando estos
presuntos nominativos como antiguos instrumentales). Obsérvese la
evolucién an de n (cf. el comentario a 12 2). V. Planta (I, pags. 283-
84) se inclina por una alternancia a/o (tang-/tong-).

tpsannam “*opesandam’, con sincopa y asimilacién progresiva
nd > nn, caracteristica del osco-umbro (y también del ilirio, cf. H.
Krahe, IF, XLIX, 1931, pag. 270), que reaparece en ciertas regiones
de la Romania, sin duda por efecto del sustrato (cf. v. Wartburg,
Fragmentacion lingiiistica de la Romania, Madrid, 1952, pags. 20-21,
Menéndez Pidal, Origenes del espariols, pags. 286 ss.).

isidum. Segin L. Havet (MSL, II, 1875-76), se debe analizar %se
(tema andlogo a isté, illg, etc.} + dum. Es mds ldgico, sin embargo,
pensar en un pronombre is con dos refuerzos, i y dum (emparentado
este Ultimo con lat. -dem, -dam, etc.). La grafia i plantea dificultades,
va que puede representar { o € Por la primera solucidén se decide v.
Planta II pag. 231. Buck, OUG, pag. 147, propone un corte is-id-um
a mi juicio arbitrario.

3. V. Planta 30, Conway 43, Buck 5, Vetter 12,
Mr. Atinifs. Mr[.] kvaisstur. eitlu- Mr. Atinius. Mr. (f.) quaestor. pe-

fvad [cunia
muiltasikad [.] kimbennieis tan- multaticia. conuentus. sententia
aamanaffed. [zi[n] locauit.

I.—13
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muiltasikad. Adjetivo rechecho sobre un primitivo. *moltasios (cf.
v. Planta, II, 38), como muinikit sobre *moinis (lat. com-manis). Los
editores suclen comparar CIL I, 181 guaastores aire moltancod de-
deront. T N

aamanaffed En osco-umbro existen una serie de formas preten-
tales en f— -ff aamanaffed (al paradlgma del mismo verbo pertene-
ce manafum), pruffed alkdafed (corregldo por Corssen KZ, V, 1356,
pég. 96, W. Schulze, KZ XXVII, 1885-86, pag. 422 n, Bartholomae,'
BB, XII, 1887, pag 90 n, en a:ldfaked aedafzcamt con lo que queda
oscuro, sin embargo el tratamiento -dk- > -d-, a no ser que el verbo
sea un prestamo del latin, como a1dihs, cf. v. Planta, I, pag. 424;
Stokes, Kuhn Schlezcher Beitr., V, 1868, pag 342 n., compara a1r1
aicde ‘edificio’, opinién que comparte v. Planta, I, pag. 343, qu1en ‘no
obstante, propone en II, pag. 275 *aik-dida, en contraposmmn con
1o expuesto en I, pag. 418; Buck, OUG, pag. 194, reconstruye *aiko-do
'decreuit’, siendo aiko- la raiz que aparece en skr. is 'tener poder’;
asi también Brugmann, IF, XXX, 1912, pag. 376, quien incomprensi-
blemente pone en relacién. estas formas con aamanaffed y la raiz
dd 'dar’. Pisani, IF, LVIII, 1941, pag. 243, deriva la palabra de un
*aikada, comparando alxéle’ kohel), sakrafir, fufens. En umbro,
ademdas de formas impersonales como pihafi, herifi, etc., existen fut.
pftos. como ambrefurent, andersafust, etc. ‘

o) Normalmente, se sucle admitir el parentesco de estos preté-
ritos con las formas perifrasticas -bam -fam. Los detalles, en‘ipero,
no estan claros, En efecto, se puede ver en *-bhyet un antiguo in-
juntivo, empleado en osco como pfto., en lat. como futuro. Asi, con
ciertas dudas, Thurneysen; BB, VIII, 1884, pag. 281 n., Buck OUG,
pig. 172. Brugmann, Grdr. II 3, pag. 474 sefiala 'que -f- también
puede remontar a una raiz dké-. Admiten sin més-una forma peri-
frastica con la raiz *bhu- G. Herbig, IF, VII, 1896, pég 164, v. Blu-
menthal, IF, XLVIII, 1930, pag. 249, Bottiglioni, MDI, pag. 136. Segtin
Bartholomae, BB, XII, 1887, pags. 91-92, v. Planta, II, pag. 341, a
partir del fut. pfto. en -fust (siendo -fust un fut. pfto. o impfto. del
verbo 'ser’), se crea analégicamente un pfto. -ffed.
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B} Mommsen (UD, pdgs. 225, 237) compara el pfto. en -f- con el
pfto. en -ui latino (con «endurecimiento» de ¥ en f). Bréal (MSL, VII,
1889-92, pag. 321 ss.) refuerza esta hipétesis suponiendo, inadmisi-
blemente, que f- en osco representa una aspiracién muy suave: en
la grafia se habria sustituido ] (v) por 8 (f}). Recientemente, se ha
intentado vivificar esta teoria haciendo entrar en juego laringales,
E. P. Hamp (Word, XI, 1953, pags. 399 ss.) supone que el grupo
-H*H- de la 1.* persona sing. del pfto. (*stroH¥ -Hei) acaba por con-
fundirse con y* (< *g*h), quiza a través de yy* o ya de y* C. Watkins
(Evidence for Laryngeals, 1965, pags. 182-83) objeta que cronolégica-
mente se deben separar los dos procesos fonéticos: -y*- intervocili-
ca en latin > -t-, mientras que -H3;¥* intervocdlica influye en el tim-
bre y en la cantidad de la vocal precedente (niuem frente a. strdaui).
Tampoco es probable la confusién de y* ¥ y*, pues se podria haber
encuadrado en un sistema como:

© k¥ x!l
g” ' Y“‘

Segin Adrados (Verbo, pags. 555 ss.), de Ia misma manera que
*g¥h > f en osco-umbro (frente a # en lat.), -H* da -f- en osco-um-
bro (frente a # en latin). Sigue siendo véalida la primera objecién
de Watkins: los dos cambios fonéticos ocurren en tiempo muy dis-
tinto.

Con estas dos teorias queda sin explicar la alternancia -f-/-ff-. v.
Planta, siguiendo a Bartholomae (II, pag. 341, n. 1) sugiere un doble
origen: -ff- < *fu, -f- es anal6gico de -fust o bien es una mera va-
riante ortogrifica de -ff- Adrados (Verbo, pdg. 555) compara el do-
blete -t-/-t&- y la frecuencia de la peminacién en osco-umbro (que
en general, empero, se debe a causas muy concretas, como la pala-
talizacién). Obsérvese que -ff- aparece sélo en aamanaffed y en
priffed, por lo que parece evidente que estas formas deben tener
otra explicacién:

priffed. Bartholomae (BB, XII, 18387, pag. 92) explica prtffed
como uupsens (-ff- después de vocal breve como appelluneis). Os-
thoff (Perfekt, pag. 239) da en el clavo al sugerir una forma redu-
plicada *profefed (exactamente ignal a lat. prodidit; raiz *dhz-).
Asi también Allen, Class. Rev,, X, 1896, pag. 18.
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aamanaffed .es claramente un compuesto como lat. man-do. La
tercera vocal sildbica es anaptictica (cf. Amafriss y no conjugacion
en i, posibilidad que sugiere LEW, 1I, pdg. 25). Suponer que mana-
procede de *mandg- (con rarisima simplificacién de la geminada -nn-,
asi Ebel, KZ, VI;. 1857, pag. 422) origina gravisimos problemas (cf.
Bonfante, Emérita, XI,.'1933, pég. 109, n. - 1).- Buck;- Class. Rev,,- X,
1896, .pag.. 194,- OUG, pag.+50, -170,, 194, reconstruye . un. originario
*manfefed -(quizd mejor *mianfdfed), con sincopa -y anaptixis. Esta
es la explicacién aceptada por Brugmann, Grdr.z, 1.216, 11 3, pag. 449,
469, Bonfante, Emérita, XI,:1933, pag. 110, DEL, pag. 180 a, J. Unter-
mann, IF, LXIII, 1957-58, pag. 139, H. Benediktsson, NTS,-XIX, 1960,
pag. 237, Bottiglioni, MDI, pag. 134. Manafum, en tal caso, tiene que
ser presente de ind., como. quiere Bonfante (Emérita, I, 1933, pagi-
nas 102.ss.: -0m antigua desinencia de ind., como *s-om, gr. EXap-ov,
sin distincién entre desinencias primarias y- secundarias; cf. Botti-
glioni, MDI, pag. 131, Devoto, Gli antichi Italici;, pag. 170).

Para M. Leumann (IF, XXXIX, 1921, pags. 209 ss. = Kleine
Schriften, pags. 284-85), ¢l pito. en f- osco-umbro es secundario: a
partir de los pftos. *fufed (fufens, quizd analégico de fufans; la
forma reduphcada antlgua *fef(u)ed en fefure y *fefed posult) se
crea un suﬁjo de pfto f Esta es, en mi oplmon la teoria mas pro-
bable Orlgen secundario del pfto. en -f- habfa supuesto también
Danielsson (Alt. Stud., IV, pag. 143).

El preverbxo aa- lat. @, segiin J. Schmidt (KZ, XXVI, 1883- 84 pa-
gina 42}, Frohde (BB VII, 1883, pag. 327) y v. Planta (I, pags. 209-
210) remonta a una preposiciéon @ (ved. &). A juicio de Buck (OUG,
pég. 49), se trata de un alargamiento secundario, fonético segin
LEW, 1, pag. 2 ante u, [ y nasales.

La traduccién 'locauit’ procede de Biicheler (Rhein. Mus XXXIII
1878, pags. 52- 53)

4. v. Planta 34, Conway 44, Buck 7, Vetter 13.
V, Pipidiis. V. med. tdv. V. Popidius, V. (f.) meddix. tuticus

passtata. ekak. tpsan. porticum. hanc. faciendam
deded. isidn, prafattd, - - dedit, idem probauit.

" passtata, Grotefend (GGA, 1846, pag. 517) compara gr. mopaot&e
(inverosimil explicacién en Mommsen, UD, pig. 285: par, raiz de
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par-ies, ¥ stata 'posita’). Es sin duda un préstamo del gr. nootdce (v.

Planta, I, pig. 236). Para otros préstamos del gr. cf. Brugmann, IF,
XXXV, 1914, pags. 407-408.

5. v. Planta 5, Conway 45, Buck 8, Vetter 14.

V. Puipidiis. V. V. Popidius. V. (f.)
med. tiv. meddix. tuticus
aamanaffed locauit,

isidu . idem

prufatted probauit.

V. Popidio aparece también como meddix en un Anfora pompe-
vana (Not. scavi, 1929, pég. 460).

6. v. Planta 36, Conway 47, Buck 9, Vetter 15.

Ni. Trebiis Tr. med. tiv. Num. Trebius. Tr. (f.) meddix. tu-
aamanaffed ) [ticus.
locauit.

Ni. Abreviatura de Niumsis.

7. v. Planta 36 a, Conway 48, Buck 10, Vetter 16.

Mz. Avdiis. KK, Minatus. Audius. CIg (?)
Dekis. Sepplis. Opf. Decius. Seppius. O (?)
kvaizstur. upsens. guaestores fecerunt

k. Ii. v. Planta (forsan Clepitius, cf. Mommsen, UD, pag. 270.

Mz. Minaz (= Minatus) segin Vetter. Cf. Minatius (Mommsen,
UD, pag. 219).

Ekvafzstur. Nom. pl, con sincopa de [a vocal final y simplifica-
cién del grupo consondntico {como *frat¥rés > *fraters > umbr.
frater): cf. censtur 'censores’. La extrafia grafia zs se debe quiza,
como suponen v. Planta (IT, pags. 607-608) y Buck, OUG, pédg. 99, a
influjo de keenzstur (donde la z = fs, cf. v. Planta, I, p4gs. 499 ss.,
Buck, OUG, pag. 72).
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8. v. Planta 31, Conway 52, Buck 6, Vetter 19.

U. Kamp[anils kva]isstur ‘ 0. Campanius quaéstor
kiambennifeli[s]. [tanginud] conuentus sententia '
Appelluneis. eftiuy[ad] . Apollinis pecunia
ups]annu, aaman([aff]ed faciendum locauit.

Appelluneis. Tomado de un dialecto dérico (Améilevoc): La
doble -pp- puede proceder de una etimologia popular (sobre appello,
cf. v. Planta, I, pag. 344, Buck, OUG, pags. 99-100}, pero lo maés.pro-
bable es que se trate de una geminacidn expresiva a partir del voc.
(como luppiter).

9. wv. Planta 32, Conway 30, Buck 11, Vetter 17.

[S]puriis Ma. S . Spurius Mamerci (f.) .
[k]vaisstur quaestor
[kiJmparakineis - - ’ consilii

[ ta]ngin. aamanafied. sententia locauit.

Ma. Mamercus, cf. Paul ex Festo pég 117 Lindsay pmenomen
Oscum y v. Planta, I, 23940,

[kd]mparakineis. cf. introduccién, § 3.

10. v. Planta 40, Conway 53, Buck 12, Vetter 20.
V. Sadirdis. V. aidil. T 7 V. Satrius V. (£.). aedilis.’

Sadiriis. Sobre el paso -tr-, -dr-, cf. 12 4,
aidil. Obsérvese la sincopa de la vocal final, aiin en palabra lati-
na, como en fa_mel (< ‘*famelos) y en censtur.

II. ESTELA FUNERARIA

1. v Planta 62 Conway 59 Buck 13, Vetter 70.
Ahvdiv Ni. akun. CXII L Audia Num. (£} annorum CXII.

Ahvidiunl edd priores (Audeamus), dlstmxerunt Denmson (Am Journ, Arch
1898, pag. 399 b), Buck (IF, XII, 1901, pag. 21).
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Ahvdiu. Buck traduce Audio. Vetter, méjor, duda entre Audia y
Aufidia,

akun. La relacién de akun. {akunum, gen. pl. con u# anaptictica,
¢f. el timbre diverso de la vocal en akenei} con ¢l lat. annius, entre-
vista por Aufrecht y Kirchhoff, fue negada por v. Planta (I, pag. 382)
y por Biicheler, quien al fin entond la palinodia .(Kieine Schriften,
ITI, pags. 389 ss.). Brugmann (IF, XVII, 1904, pag. 492) sienta una
forma comiin *atnos, con una evolucidon -tn- > -cn- en osco-umbro
comparable a fendmenos fonéticos sanscritos (cf. Grdr., 11, 1, pagi
na 215; con Brugmann Sommer, Hdb., pag. 233, Leumann, Lat. -
Gramim., pag. 155, LEW, 1, pag. 51, con ciertas dudas DEL, pag. 35 b).
Kent (TAPRA, LVII, pags. 52 ss.), piensa en un influjo del verbo
actim ‘agere’, '

Para la edad de Audia Laird (Class, Philol., 1, pag. 336), compara
el uixit anis CLV del CIL, VIII, 1, 541. ‘

ITf. Las inscripcioNnes EITUNS

Las inscripciones llamadas eituns, seis en total, estin pintadas
en color rojo sobre las paredes de las casas o en pilares de tufo.
Algunas de ellas estdn actualmente semiborradas. Empiezan con la
férmula eksuk amviannud eituns, a la que sigue una indicacién local.
Cinco inscripciones terminan con la coletilla puf faamat, con un nom-
bre propio como sujeto. Sobre su contenido se ha discutido largo v
tendido. El problema fundamental reside en la interpretacién de la
palabra ejtuns. Las opiniones son como signen:

o) Segin W. Corssen (KZ, V, 1856, pags. 130-31, X1II, 1864, p4-
gina 159), eftuns es una tercera persona pl. del indicativo presente
de la rafz verbal eitu- 'ir’. Esta explicacién cae por su base habida
cuenta de que -ns (< *nt) es desinencia secundaria, como dejé de-
mostrado definitivamente S. Bugge en KZ, TII, 1854, pags. 422 ss.,
V, 1856, pags. 8-9, VI, 1857, pag. 25, XXII, 1874, p4gs. 385 ss.

B) Aufrecht (KZ, I, 1852, pag. 188) compara eituns y deivatuns

con umbr. etuto (imperativo): es decir, serian formas de imperativo
s



200 . JUAN GIL

a las que se habria afiadido una. -n- de 3.2 persona, con apécope de
la vocal final y paso de -nt a -us. Mejorando esta interpretacién, S.
Bugge (KZ, 1II, 1854, pag. 423, XXII, 1874, pags. 389 ss.) ve en
eituns un imperativo 'eunto’ formado sobre *eitud 'ito’ (cf. umbro
etu) por analogia con el subjuntive, donde' a un sing. deikad corres-
ponde un pl. deikans. Por el mismo proceso se forma en gr. -tooov,
sobre el modelo.de eln/einoav, etc. (Schwyzer,. Griech. Gramm, 1,
pag. 802). Por esta interpretacién se inclinan Ehrlich, IF, -XI, 1900,
pags. 209 ss., Buck, OUG, pags. 176 y 242 (pero cf. n), v. Griebenger,
Glotta, 11, 1909, pags. 258-539, Brugmann, IF, XX1X, 1911, pég 243 n.,
XXXVII, 1916, pag. 243 n. 2.

v} F. Skutsch (Glotta, 1, 1909, pags. 104 ss.'= Kleine Schriften,
pégs. 336 ss.) considera eituns un derivado *eito, -Onis-de la rafz
*eito que aparece en eitua.’dinero’; el sustantivo eiftuns podria de-
signar tanto al banquero, Tpamellng,  como a las mesas bancariés,
Tpémelon, argentariae, que se emplazaban en el mercado o en las
calles concurridas, como ensehan los papiros griegos (Pap. Rain. 1,
16 5i& tfic Zapamevog Tpanélng mAarslag IMuvivaoiov, Berl. Mus.
I, 18, 3 ©fwvog Tpdmela mpdg 1@ Zefaotele, P Ox. 1, 91, 10 &i&
Tfig &nl Tol mpdg ’Ofupdyyev MéAel Zapoamslov Tpamélng, etc.).
La férmula puf faamat- debe traducirse ubi praedicat, siendo su su-
jeto, el nombre propio, un praeco, el pregonero. En efecto, entre. los
muchos negocios del banquero se hallaba la venta de. propiedades
que con ese fin ponian a su. disposicién los particulares; y esa venta
se llamaba auctio, por 1o que el banquero recibia el nombre especi-
fico de coactor, v se realizaba mediante los servicios del pregonero,
el praeco (osco *faamator), el Maras Aidiriis, T. Fisanis y V. Sehsim-
briis de estas inscripciones. El sentido general, por tanto, es: hac
uia (mensae) argentariae inter turrim XII et portam Sarinam, ubi
praedicat praeco ‘NN. Ahora bien, no todos los banqueros tenian
pregoneros, lo que explica 1a ausencia de’la coletilla puf faamat en
algunas inscripciones. Favorable-a esta inierpretacién W. Prellwiiz,
KZ, X1LIV, 1911-12, pig 140. Indeciso v. Griebenger, Glota, TI, 1909,
pégs. 260 y 22, que rechaza sin embargo la interpretacién de eftuns
como ’‘argentarii’ (seria de esperar eituasius; ci. Walde, IF, XXVIII,
1911, pag. 401 n., XXX, 1912, pag. 140 n.). Ribezzo, RIGI; 1, 1917,
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pag. 60, sefiala que es inverosimil que los banqueros derrocharan tal
lujo de anuncios, sin faltar ni la indicacién del itinerario.

B) N. de Witt (Class. Philol. 1, 1906, pag. 414) cree descubrir en
las inscripciones una ardiente protesta de la poblacién nativa, que
durante la dominacién romana se habria visto confinada a una espe-
cie de reserva, dé ghetto. En tal caso, eftuns habria de traducirse
por liceto ire (cf. Cic. pro Sulla, 61).

g) Para Mommsen (UD, pag. 185) el objeto principal de estas
inscripciones es el anuncio de negocios {asf también Corssen, KZ,
XXII, 1874, pag. 289, 294). Esta opinién ha sido desarrollada por
Conway (IF, III, 1894, pags. 85 ss.), que deriva eftuns de *eito 'fter’
(cf. gr. qua€-tég, oltog) como praedones de praeda, con el signifi-
cado de lecticarii o cisiarii, o bien lectica, cisia. Las inscripciones
serian anuncios de parada de los coches: ‘en esta direccién, parada
de coches entre...”. Sin embargo, los cisiarii tenfan su negocio en las
afueras de la ciudad, o bien junto a las puertas (cf. CIL, X, 1064,
4660, para mas detalles Friedlinder, Sittengeschichte Roms, II, pa-
ginas 15-16), y no parece creible que se anunciaran intramuros, maxi-
me sabiendo todo el mundo dénde hallarlos. Ademds, con esta inter-
pretacién queda sin sentido la frase puf faamat, que segiin Conway
se refiere al propietario (?). Y por 1ultimo, como arguye Ribezzo,
RIGI, 1, 1917, pag. 59, ¢cOémo pudieron conseguir tales anuncios una
sancién casi oficial?

¢) Segin Nissen (Pompejanische Studien, pags. 393, 492 ss.) las
inscripciones datan de una época en la que Pompeya se hallaba mo-
vilizada y albergaba tropas mercenarias (de la guerra social, durante
el asedio de Sila a la ciudad), y sirven de indicadores para la orien-
tacién de las mesnadas extranjeras; puf faamat se debe interpretar
'acampa’ o 'manda’, siendo su sujeto un oficial. Nissen, aconsejado
por Bucheler (cf. todavia Kleine Schriften, II1, pag. 252), interpreta
eftuns como iter (bien *eitunus, como Portunus de portus, tribunus
de tribus, o *eitdnds; asi también v. Planta, II, pag. 61, n. 2). Con-
viene advertir, sin embargo, que Nissen se basaba en una mala inter-
pretacién de la inscripcidn 15 6 (embrir = embratur, ‘imperator’), y
en el hecho de que todas las inscripciones conocidas hasta entonces
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ofrecian’ indicaciones locales como  anter tiurri X ini XI. Sin.em-

bargo, en-la inscripcién 16, la indicacidn local es ampt tribud fiv.
ampt. Mener., y en la inscripcién 15 se habla de casas particulares.
Como arguye Skutsch, seria necio decir a soldados mercenarios en
una ciudad extrafia: «id entre la casa de Mengano y la'de Zutanos».
Por otra parte, la interpretacién de eituns como. iter daria origen a
una tautologia: hac uia iter inter turrim, amén de que inter no pue-
de tener en osco valor directivo. A estas consideraciones de Skutsch
se unen los reparos de Conway: (como pensar que la pintura, ex-
puesta a la intemperie, haya durado 168 afios (—90 al 78), o que se’
hayan 'dejado esas manchas sin sentido .en las calles principales de
Pompeya, precisamente en los ‘barrios que mis reformas ¥ embelleci-
mientos sufrieron después del —90?

n) ' El hallazgo de la inscripcién 17 ha confirmado, al parecer, el
valor nominal -de effuns, que Buck {con dudas-en [IF, XII, 1901, pa-
gina 16, OUG, pag. 242; decidido en Class. Philol., XVII, 1922, pag. 118,
OUG, pag. 365) se inclina‘a interpretar como.un nonien actionis, 'mo-
vilizacién’ (*eitones, lat. *itones, cf. gr. &ydv), Vetter (HID, pag. 55)
como un nomen agentis, ‘euocati’; ‘'movilizados’ (cf. humins <. *ho-
moénes). Vendryes (BSL, XXV, 1924, pdgs. 44 ss.), aceptando los ar-
gumentos de Buck, también- prefiere ver én eituns un nomein agen-
tis; en osco-umbro los nomina agentis han extendido ‘el vocalismo
& del nominativo a toda la flexién, mientras que los nomina actionis
conservan la alternancia -idn/-in (cf. tanginud, urhbr. natine, ‘etc.).
Entre ifer y eituns hay la misma oposicién, a juicio de Vendryes
que entre gr. yelpov ¥ yluap (cf. ylu&pog).

Ribbezzo (RIGI, I, 1917, pag: 61), en cambio, ve en eftuns Yy en
deivatuns un participio preserite derivado de un' participio " pasado
activo (como en lat. flexuntes 'los caballeros’; pero cf. geruntes y
A. Zimmermann, KZ, XLVII, 1916-17, pag. 210): su significado seria

“turi sunt (en RIGI, VIIT, 1924, pag. 97, Ribezzo parece dar la razén

a Buck). También para Hofmann (Stand. und Aufgaben, pag. 391,

- LEW, 1, pag. 407) eftuns es-un participio, con paso secundaric a la

declinacidn de los temas en -1, como deivatuns (tal es la explicacién
que para deivatuns propone Buck, OUG, pag. 180, seguido por Brug-
mann, IF, V, 1895, pag. 96 n.). V. Planta, I¥, pag. 396 y Vetter, HID,
pag. 20 consideran deivatuns error prafico por deivatus, a lo que se
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inclina Brugmann en articulos posteriores, IF, XV, 1903, pag. 83,
XXXVII, 1916, pag. 243 n. 2; H. Ehrlich, IF, XI, 1900, pag. 303 n.,
corrige deivatuus < *deivateyos; indeciso Bottiglioni, MDI, pag. 174
n.). Vetter, que en Glotta, XV, 1926, pag. 5, XX, 1931, pags. 17-18,
considera eftuns un participio pfto., cambia de opinién en HID,
pag. 55.

El sentido que da Ribezzo a las inscripciones se aproxima al de
Nissen: no es un absurdo que se sefialen casas privadas como puntos
de orientacion, pues el abarricamiento general del lugar podia hacer
esos carteles indispensables. Buck, en cambio, seguido por Vetter
(HID, pags. 54-55), no cree ya en la presencia de tropas mercenarias
dentro de Pompeya, necesitadas de guia y direccién: la inscripcién
se refiere a eventuales movilizaciones de los barrios de la ciudad, con
lo que desaparecen los posibles reparos a la teoria de Nissen. Muy
oportunamente, Buck recuerda el texto de la ya famosa inscripcidén
(Dittenberger, Sylloges 961): Tobe &v 1@ &vpddwl TetdyBon &mod
T0d mopyov 1ol THg *Ayadiig tiyng Ewg 1od tiig Edetnplog. Recuér-
dense, por udltimo, las tablillas micénicas que contienen indicaciones
sobre la defensa de Pilos (cf. L. R. Palmer, The Interpretation of
Mycenaean Greek Texts, Oxford, 1963, pags. 147 ss.).

12. v. Planta 47, Conway 60, Buck 14, Vetter 23.

Eksuk, amvianud. eftuns Hoc uico *itones

anter. tiurri. XII. ini, ver inter turrim XII et portam
Sarinu. puf, faamat Sarinam, ubi imperat

Mr. Aadiriis. V. Mr, Atrius V. (f.).

eksuk (< *eksddke) ablativo de una raiz pronominal ekso- (esso-
en umbro por asimilacién regresiva), que desempefia las funciones
de lat. kic. El tema ekso- en osco suple los casos oblicuos de eko-
(cf. Bugge, KZ, V, 1856, pags. 2-3). Ebel (KZ, II, 1853, pag. 62) ¥
Bugge (KZ, VI, 1857, pag. 28, XXII, 1874-76, pag. 408) consideran
ekso- un compuesto del pronombre so {asi también v. Planta, II,
pag. 218, quien sefiala la analogia de ei-/eis- y eko/ekso). Segian DEL,
pag. 293 b, ek-, eks- y lat. i (en h-ic) son prefijos que se anteponen
a un tema idéntico al formante de is: se debe analizar, por tanto,
ek-as-k, eks-u-k, etc.
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amvianud. En_amvianud se ha. reconocide desde antiguo un.deri-
vado de wia. Mommsen (UD, pag. 247) traduce _ ingressu; - Corssen
(KZ, V, 1856, pag. 129), sentando un verbo *amviaum ‘ambiuehere’,
interpreta 'ambages uige’. Huschke y Grotefend. compaljan- la palabra
osca con gr. dudobov .'barrio’, ‘manzana.de casas’,.y esta_intuicién
de Huschke ha sido aceptada por v. Planta, II, pag. 610, Kretschmer,
Glotta, X, 191920, pags. 159-60, Buck, Class. Philol.,, XVII, 1922, p4-
gina 113, Hofmann, Stand und Aufgaben, pag. 383, LEW, I, pag. 36.
¢Cudl es la forma originaria de este calco semdntico? Ya Bugge
(KZ, VI, 1857, pag. 24) propuso *amf-vidnuwm y. a .analogas.conclusio-
nes llegan Kretschmer, Buck y Hofmann. De todas formas, exirafia
la geminacién de -nn- en n® 13 y_16, que 'Kretschmer propone con-
siderar un error ortografico. En un primer:momento, Buck, :0UG,
pag.-187, reconstruyé una forma *amviandwm ’circuitus’, es decir,
un gerundio sustantivado; asi también Ribbezzo, RIGI, I, 1917, pa-
gina'60 (si bien traduce ambiuniun). Degering considera_amviannud
un ablativo del gerundio (= Iat. -ulando) y a su opinién se inclina
v. Griebenger (Glotta, 11, 1909 pég 258): amv:andod {con an como
en anter, etc.) equivale a inuiando, 'siguiendo ese camino se debe ir’
(eksuk en tal caso es un adverbio = Fkic). Para justificar el paso
de an a am, v. Griebenger se ve obligado a suponer que la v osca es
una fricativa bilabial (a lo que arguye Ribezzo, RIGI, I, 1917, pag. 60,
con razén, que la articulacién labiodental parece estar asegurada por
0SCO menvum ‘minuere’). ) C s .

Sinticticamente, amvianud es un ablatlvo de_ ongen (asi Buck
Class. Philol. XVII, 1922, pags. 113 ss., OUG, pag. 365, Ribezzo, RIGI,
I, 1917, pag. 62, VIII, 1924, pag. 97, Hofmann, Stand und- Aufgaben,
pag. 390). Normalmente, en el siglo pasado era considerado un abla-
tivo prosecutivo.

anter, umbr. anter, ander, presenta, frente a lat. inter o. skr.
antdr, grado cero en la raiz (cf. aaa. untar), remontando, pﬁes, a
*n-ter. (Es ésta la evolucién normal de la sonante nasal en. osco-um-
bro? Se han de tomar en consideracién los siguientes hechos.

&) *n *r > en em (umbr. desen-duf, gsc. tr[staamentud cf. v.
Planta, I, pags. 315 ss.),
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p) La particula privativa aparece como an- en osc. an-censto,
am-prifid, am-pert, am-iricatud umbr. anhostatir, etc., cf. anter.

y) El umbro muestra oscilacién entre andendu/endendu, etc.
El caso y) debe ser apartado: se trata en estos casos del prever-
bio an- (gr. év&): asi v. Planta, I, pag. 320, II, 455-56 {que explica
gracias a la confusién an-/en- osco anter), Buck, OUG, pédg. 65, Walde
Sprach. Bez., pags. 53 ss., Devoto, T. Ig., pags. 141-42. Muy artificiosa-
mente, Brugmann (IF, XV, 1903, pdgs. 70 ss.) supone que, en inicial
de palabra, toda e ante nasal + consonante se pronunciaba de ma-
nera muy abierta, confundiéndose con a: asi se explicaria la vacila-
cién andendufendendu; con todo, en se mantiene en osc, embratur,
Entrai, formas que explica Brugmann como una extension analédgica
de la forma en- antevocilica. ¢Cémo explicar el caso B)? W. Schulze
(KZ, XXVII, 1885-86, pag. 606), v. Planta (I, pags. 319-20) y Brugmann
(Grdr.., 1, pag. 419) consideran la particula privativa an como deri-
vada de *§ (gr. vfi-mowvog), forma concurrente de *p-. En cambio,
Hirt (IF, VII, 1897, pag. 196 n. 2, XXI, 1907, pags. 168-69, Idg. Gramm.,
IT, pags. 86-87), seguido por Buck (OUG, pag. 65), v DEL, pag: 312 b,
ve en an- el tratamiento fonético de *.n ante vocal, extendido después
analdgicamente a oiros casos con *u anteconsonéntica. Walde (Spra-
chliche Bez., pags. 53 ss.) admite dos tratamientos: en, em en interior
de palabra, y an, am, en posicién inicial (cf. osco ant ~ got. und,
osco anter ~ aaa. unter, osco Anafriss ~ lat. imber, gr. dq)pég).
Sommer (IF, XLIII, 1926, pags. 43 ss.) cree anter analdgico de amfer
(asf también Vetter, Glotta, XV, 1926, pag. 3; muy improbable). No
entiendo ¢cémo se puede decir en DEL, pig. 313 a, que la a de anter
es una vocal protética. Sin duda la vocal de apoyo toma dos timbres
diferentes (an, en): cf. tanginud. Sobre los casos regidos por anter
cf. v. Blumenthal, IF, LV, 1937, pags. 25 ss. (un tanto fantasioso).

ver(u). Aufrecht, seguido por Corssen, derivé veru de la raiz
*dhuor de ai. dvdram, lat. fores (seria de esperar entonces f-). S.
Bugge (KZ, XIX, 1870-71, pag. 436) relaciond correctamente veru
con lit. verifi, vérti (cf. ya KZ, 11, 1853, pag. 385), y a su parecer se
adhirié posteriormente el propio Corssen (KZ, XXII, 1874, pag. 290;
cf. K. F. Johansson, IF, XXV, 1909, pags. 215-16). Es la misma raiz
que se encuenira en lat. *apuerio, *op-uerio (cf. Brugmann, IF, I,



206 ) JUAN GIL

1892, pags. 17475, E. W. Fay, AJPh, XXV, 1904, pag. 181, sigue de-
fendiendo la etimologia antigua, *ab-pario, que no deja. de exhu-
marse de cuando en cuando). Normalmente, se considera veru un
plurale tantum (v. Planta, II, pag. 118, Thurneysen, KZ, XXXII, 1893-
94, pag. 556, n. 3, LEW, 1, pag. 36 y al parecer Devoto, T..Ig. pag. 177).
A juicio de v. Griebenger (Glotta, I1 1909, pig. 261, IF, XXVII, 1910,
pag. 214), sin embargo, uern es masculino en osco; que lo .emplearia
en sing. y pl ‘

Sarinw. La puerta Sarina es la Salaria de los romanos, la actual
porta Ercolanese (cf. Nissen, Pompefanische Stud., pag. 504, Buck,
IF, XII, 1901, pag. .14, n. 4, OUG, pég. 242, v. Planta, II, pag. 610,
Conway, IF, III, pag. 86, n. 3, Ribezzo, RIGI, VIII, 1924, pag. 100,
Skutsch, Kleine Schriften, pig. 342, n..2, G. Spano, Rend. Accad. Na-
poli, XVII, 1937, pag. 292, Vetter, HID, pag. 55) vy no tiene nada que
ver, por tanto, con el rio Sarno, como supusieron Corssen (KZ,
XXII, pag. 295) y Bugge (KZ, II, 1853, pag. 386; cf. la intuicién de
Mommsen, UD, pag. 259). Segin Ribezzo, en la prolongacidén de la
via Ercolanese se encontraria en la antigiiedad una localidad llama-
da Sarus o Saris (cf. Sarrastes en Verg. Aen. VII, 737 y el actual
monte Saro).

puf. umbr. pufe, remonta. a *k*udh- (gath. kuda, aeslv. kude) v
corresponde a lat. ubi, que ha perdido la labiovelar inicial en cir-
cunstancias poco claras (cf. quiza ali-cubi, si-cubi, etc.).

_faamat. Aufrecht compara skr. dhdman- 'vivienda' (asi Corssen,
KZ, V, 1856, pag. 130, Buck, OUG, pag. 65 y 642, Johansson, IF, 111,
1894, pag. 231), por lo que faamat equivaldria a 'habita’. En cambio,
Nissen, v. Planta, II, pag. 610, Skutsch, Kleine Schriften, pag. 342,
Brugmann, IF, XIX, 1906, pag. 377, n. 2, Ribezzo, RIGI, I, 1917, pé-
ginas 61-62, Buck, Class. Philol., XVII, 1922, pag. 112, LEW, I, pig.
450, relacionan faamat con lat. fama, fdri (indeciso DEL, pags. 214-
15). Una nueva inscripcién, descubierta por 1. Sgobbo en Mirabella
Eclano, en territorio hirpino (Not. scavi, 1930, pags. 400-401 = 143
Vetter), ha venido a precisar el sentido de faamat: Gv. Magiis pk
flakis famaited (= fieri fussit, Sgobbo), cf. Vetter, Gloffa, XXIII,
1934, pags. 187-88 v verbos latinos como in-famare, dif-famare, etc.
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Apenas merece - mencion la fantastica hipétesis de Corssen (KZ,
XXII, 1874-76, pags. 290 ss.), que relaciona faamat con fdmulus, fdni-
lia, etc., haciéndolos remontar a una raiz *bhag- ‘propiedad’ (asi tamn-
bién en parte Frohde, BB, XVI, 1890, pig. 192 y Biicheler, Kieine
Schriften, 111, pag. 254). ‘

Aadirils: Atfrius. Qbsérvese el paso -tr- > -dr- (c¢f. 10); extrafa
la sonorizacién siendo asi que la dental sorda ‘se mantiene en nume-
rosos ejemplos (maatreis, Fuutreis, etc.). Cf. v. Planta, I, pag. 548,
Buck, OUG, pag. 96.

13. v, Planta 48, Conway 61, Buck 15, Vetter 24.‘

Eksuk. amviannud. eit Hoc uico *itones

anter. tiurri, XIIL. ini, inter turrim XII et

veru Sarinu. puf. portam Sarianam, ubi
faamat. Mr. Aadiriis. V. imperat Mr. Atrius V. (£.).

verusarinu ‘deuersoriim’ Mommsen; correxit et interpretatus est $. Bugge,
KZ, 11, 1853, pag. 385. Sarnnu legit Conway, perperam: sarunu scripserat gqua-
dratarius, 1 supra scripto (cf. Mommsen, UD, pag. 185, Buck, IF, XII, 1901,
pag. 14).

tiurri XII. En el recinto amurallado actual de Pompeya sdlo se
han descubierto diez torres. Ribezzo, RIGI, VIII, 1524, pdg. 98, supo-

ne que la torre XII constituia el ntiimero mas alto.

14. v. Planta 50, Conway 62, Buck 16, Vetter 26.

Ek[s]uk. amvianud eitu[ns] Hoc uico *itones
[anter. tiurrli. X. ini XI. puf. inter turrim X et XI, ubi
[faama]t. T. Fisanis, U. imperat T. Fisanius O. (f.)

15. v. Planta 49, Buck 17, Conway 63, Vetter 25.

Eksuk. amv[iJanud. . Hoc uico

eituns. ante[r, tr]fibua *itones inter domum
Ma. Kastrikiieis. ini Ma(merci) Castricii et
Mr. Spurifeis L. Mr. Spurii. L. (f.)
puf. faamat ubi imperat

V. Sehsimbriis L. V. Sexembrius L. (f.).
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2 suppl. Nissen (cf. v. Planta, I, pag. 566, n. I, Buck, IF, XII, 1901, pag. 15):
an[t. trlifbu Zvetaicff. 4 Spuriieis v, Planta, Buck (IF, XII, 1501, pig. 15):
Spurneis Zvetaieff. 6 Sehsimbrlis Conway (IF, III, 1894, pag. 86 n 1), Buck (IF,
X1I, 1901, pag. 15); imbrtr ZVEtaleff Nissen, imbrar de Petra Fiorelli, imbratr
v. Planta.

‘Sehsimbriis. Segin Conway (loc. cit.), coriesponde a -un nombre-

de liberto: 'nacido o manumitido’ en Agosto’ {(cf.- cognomina como
Septembrius,<-Iam‘5arius,‘~1'nuy -frecuentes en CIL, X). V. Planta, II,
pag. 611 extrafa -ks- (en vez de -ks-), la primera i (en vez de e) y
-br- en vez de -fr-,

16. Sogliano, Notf. scavi, 1897, pag. 465 (con facsimil), Degering,
Rém. Mitth.,, XIII, pags. 124 ss., Biicheler, Kleine Schriften, 111, pé-
ginas 252 ss., Buck 18, Vetter 27.

Eksuk. amviannud Hoc uico
eituns. ampt. tribud ~ *itomes circum domum
tiv, ampt Mener. publicam circum Mineruae.

amat Sogliano bis; correxerunt Degering, Buck (IF, XII, 1501, pag. 13).

ampt. Segin Buck, OUG, pags. 98-90, Brugmann, JF, XV, 1903,
pag. 73, n. 3, LEW, I, 36, deriva de am (es decir, *ambh-) con un
alargamiento en dental como pos-t, per-t; en tal caso, -p- es una
consonante epentética.

Asi también v. Griebenger, Glotta, 11, 1909, pag. 260, que traduce
'usque’, Segan Vetter (HID, pag. 56), es una abrev1atura de ampert.

tribud. El lugar menc1onado es probablemente el forum trian-
gulare, siendo el templo de Minerva ¢l templo dérico que seé halla
en dicho lugar (asi Buck, OUG, pag. 242, Skutsch, Kleine Schriften,
pag. 340, Vetter, HID, pag. 56). Segiin Ribezzo, RIGI, VIII, 1924,
pig. 98, no se mencionan torres porque el lugar .estaba_ protegido
naturalmente : :

17. Della Corte, Not. scav. 1916, pags. 156 ss. (con calco. de- foto-
grafia), Buck 18 (pdg. 3653), Vetter 28. La laguna se debe a la aper-
tura de una ventana en la pared.

N
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Eksuk, amvi[anud eituns] Hoc uico *itones.

set. puz haf[ ........] v. sunt ut

inf. vid. mef[......... 1is et uiam

nertrak, ve[....Ju a sinistra

piis sent. eff .......Jrak quae sunt

veru. Urubla[nu ... tiuJrri portam Urbulanam... turrem

Mefira. faammant. Mefiram imperant

L. Papid. L. Mr. Puril. Mr. L. Popidius L. (f.) Mr. Purel. Mr
(f.).

1 suppl. Ribezzo (RIGI, 1, 55 ss.). 2 haf[iar trib, ti]v. Ribezzo (at cf. Buck,
QUG, pég. 366), haf{ians...] Della Corte. 3 mef{id fni tiarr}i Ribezzo, Mef(fr...]
della Corte, Buck (Class. Philol., XVII, 1922, pag. 112). 4 ve[ru Urublan]u Ri-
bezzo. 5 Ef[sai viai nert]rak Ribezzo (at cf. Buck, OUG, pag. 366), ei[tuns...]
Della Corte ei[seic mert] Vetter. 6 ini suppl. Ribezzo, ant Vetter. 7 Auril. della
Corte.

Aceptan la restauracién de Ribezzo Hofmann (Stand und Aufga-
ben, pag. 390), Bottiglioni (MDI, pag. 241).

set: *s-emti, gr. gvrl, al. sdnfi. Segan Vetter (HID, pag. 57), set
enclitico {frente a sent ténico) indica que precedia un participio (im-
posible, por tanto, la conjetura eftums) en la linea anterior; cf.
pruftiaset en el Cippus Abellanus y v. Planta, I, pag. 311.

puz ‘ut’. Normalmente, se piensa en una forma originaria *&%ut-s.

E. H. Sturtevant (Language, XI, 1935, pags. 1 ss.) reconstruye
*putos, sefialando en los adverbios una alternancia -tos/-ts (esta 1l-
tima forma conservada sélo por el ablativo hitita): 2€/¢xtéc, intus/
tvg, sus-/subtus, etc. Pisani (Rhein. Mus., XCV, 1952, pig. 14) pone
directamente en relacién gr. n&c y osco-umbre puz (< *pods).

haf- Probablemente de la raiz de lat. habére. Ribezzo (RIGI, I,
1917, pag. 62), piensa en dos raices parcialmente homéfonas, *ghabh-
y *ghab-, incluidas en el mismo paradigma.

Mef.. Ribezzo reconstruye mef[i], quizd por e! recuerdo de
viai mefiai de CA B 57, Sin duda se trata del nombre de la calle
{cf. vii Pumpaliana, Iavila, Dekkviaris, Sarini, en inscripciones pom-
peyanas); quizd tengan razén Della Corte y Buck al reponer Mefirti.

1.—14
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Ribezzo (RIGI, VIII, 1924, pag. 97) defiende .su comjetura leyendo
Mefid (camino entre dos. torres), si bien propone..también Mefla
(ct. sabino Miguia en D. H.,'1,.14 y Meflanus pagus en la.Hirpinia):
en efecto, arguye, si se tratara en 1. 5 de la misma;calle Mefiru, -no
se habria tenido que caracterizarla otra vez, yshubiera bastado de;
cir: viai ini tiurrei Meﬁrai. . T B S

. Nertrak. Ablativo fememno COmMO OSC. exdc, etzac usado adver—
bialmente y después empleado como preposicién con ac. (cf. lat.
extra). Asi Ribezzo, RIGI, 1, 1917, pag. 62.

piis: pés de *peies, como lat. qués, ali-qués (asi Ribezzo, RIGI, I,
1917, pdgs 62-63). Para el uso insélito del pronombre indefinido, Hof-
mann (Stand und Aufgaben, pag. 391) compara T. Ig. VIL b 2 'se-
vacne... pifi... parsest erom ehiato frente a VII a 32 pafe tr1f promom
haburent, eaf Acersoniem fetu. Ribezzo (RIGI, VIII, 1924 pag. 99)
piensa, al parecer, que piis por pas es atraccidn de tiwrris (nom.
de pl.).

Urubla[nu]. La puerta Urbulana es la llimada hoy porta di
Sarno segun Buck, OQUG, pag. 366, Vetter, Glotta XV, 1926, pég 2,
HID, pag. 57, G. Spano, Rendi Accad. Napolz XVII 1937, pag. 291.
Segin Ribezzo (RIGI, VIII, 1924, pag. 99), se trata de la porta No-
cera, que es la {inica de ese sector que tlene varias torres a su iz-
quierda. Sogliano (Atti Accad. Napoli, VI, 1917, pags. 169-70) piensa
en la porta Nola. Ribezzo (RIGI, 1, 1917, pag. 63) considera la. pala-
bra una adaptacién de lat. urbs (de *urba, Urblano, con anaptixis
Urublanu). La puerta toma el:nombre de un pagus Urbulanensis
extramuros (cf. M. della Corte; RIGI, V, 1921, pags. 87-88, VIIF, 1924,
pag. 123). Ribezzo (RIGI; VIII, 1924, pags. 95, 99) supone que Urbula
se encontraria en el camino Pompeya-Nocera.

Mefira, Ribezzo (RIGI, T, 1917, pag. 63) conjetura Menfira, en
relac1on con  mamphur 'redondo’ (cf. etimologias dudosas en Uhlen-
beck, IF, XII, 1902, pag. 215.

faammant. Ribezzo (RIGI, 1, 1917, pag. 63) piensa en.una gemina-
cién parecida a napolitano ammare, commo, etc. Es probable que se
trate solamente de un error grafico. .

Juan GIL



