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1. GENERALIDADES SOBRE LA CONSIGNACION COMO
CAUSA DE EXTINCION DE LLAS OBLIGACIONES

Habitualmente es al acreedor a quién le importa que la obligacién se cumpla en
SuU momento preciso,pero no siempre esto es asi, ya que puede suceder que existan
circunstancias, personales o patrimoniales, en virtud de las cuales interese al deu-
dor liberarse de la carga de 1a obligacién, sobre todo en los casos en los que el
acreedor no quiera o no pueda asumir el cumplimiento de la obligacién. Pensemos
en los supuestos de que la obligacién produzca intereses, caso en el que el deudor
no estard dispuesto a seguirlos pagando ni un dia mds alld del debido; o el supues-
to de que la obligacién consista en entregar una cosa, y se haga excesivamente
onerosa la dilacién en la entrega por la guarda diligente que impone el articulo
10)94; o pensemos en la existencia de motivos personales como pueda ser la libe-
racién de la obligacidn accesoria de fianza al fiador.

En este sentido hay que tener en cuenta que el Derecho, que mira favorable-
mente €l cumplimiento normal de las relaciones obligatorias, no podia abandonar
al deudor, prolongando indefinidamente esta situacion, cuando resulte clara y
evidente la voluntad del mismo de restaurar todo el equilibrio patrimonial que
supone la extincién del vinculo .

Ante esta formulacidon, y habida cuenta de la enumeracién que efectia el
Cadigo Civil de las causas de extincion de las obligaciones, en el articulo 1156,
entre las que no figura la consignacion, hay que preguntarse: ;Hay algiin siste-
ma para que pueda liberarse el deudor de esa carga, con efectos extintivos de 1a

I Ver en el mismo sentide GONZALEZ PovEDA, Bienvenido, La Jurisdiccién Voluntaria, Doctrina y
formularios. 1989, pp. 265 y ss.
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relacién juridica? La contestacion a esta cuestion debe ser afirmativa por diver-
sas razones. Al 1ado de los motives de equidad, encontramos otro tipo de razo-
nes, como pueda ser, el legitimo interés del deudor de liberarse de su obliga-
cion. Bste interés del deudor en no continuar indefinidamente obligado, se
satisface, como indican CoLIN Y CAPITANT, mediante la consignacién judicial,
un subrogado del pago, un medio de extincién de las obligaciones sustitutivo de
aquel %.

El primer escollo que encontramos, para la consideracion de la consignacidn
como un medio de extincion de las obligaciones, es de tipo juridico positivo. Es la
vieja cuestion de la enumeracion que hace el Cc en su articulo 1156 sobre las
causas de extincion de las obligaciones, y su consideracion de numerus apertus o
clausus. La solucién a dar, conllevaria la admisibilidad o no de otras causas de
extincion de las obligaciones, ademas de las tasadas legalmente. Este es un aspec-
to resuelto desde antafio, tanlo por la doctrina como por la jurisprudencia, ¢n ¢l
sentido que serd una clasificacién a completar por otras instituciones del Cc,
entre las que cabria considerar el plazo, la prescripcidn, la muerte, asi como la con-
signacién. Pero no entraremos en mds profundidades de este aspecto concreto, por
estar ¢l mismo ampliamente resuelto, en sentido undnime, a favor de la conside-
racién de numerus apertus, que liene la enumeracion gue de las causas de extincion
de las obligaciones hace el articulo 1156°.

Por Io que respecta a la consideracion que pueda tener la consignacion como
mado de extincion de las obligaciones, habria que tener en cuenta, ademads de lo
va dicho respecto al articulo 1156, dos razonamientos, entre otros de indole
positivo que son: Uno, la situacion de la regulacion, que de dicha institucién, se
efectiia en el Ce. Asi esta, se encuentra en el dltimo subepigrafe de la seccion pri-
mera del Capitulo IV del Libro IV, que lleva por titulo : «De la extincion de las
obligaciones»; Dos, la propia expresién positiva del ariiculo 1176, que indica la
posibilidad del deudor de guedar libre de responsabilidad mediante 1a consigna-
cién de la cosa debida. Se puede objetar que en este articulo 1176 no se hablu para
nada de extincidn sino de no responsabilidad. Ello es cierto, pues no en valde
pago y consignacién son dos instituciones distintas, aunque para que la misma

2 Sin embargo.no todos los autores aplauden el sistema establecido por las legislaciones para
fiberar al deudor. As{ CoLiN ¥ CAPITANT sefialan que taf procedimiento {lega a agravar Ja obligacion del
deudor, Ver CoLIN ¥ Caprrant, Curso elemental de Derecho Civil, 2.% Edicion, tomo 3.° p. 191.

* De entre la jurisprudencia, sefialaremos dos direcciones que se hun observado por la misma. As{
en efecto, en el primer tercio de siglo. se encuentra alguna resolucién judicial que opta por la consi-
deracion de numerus clausus a la enumeracion que de los modos de extincion de las obligaciones hace
el articulo 1156. Asi en la sentencia del TS de [9-01-1924 se dice tajantemente que «las obligaciones
solo se extinguen por los motivos que enumera este articalo 1 156».8i bien la opinion jurisprudencial
contraria ha sido undnime, sobre todo a partir de la resolucion de 5-12-1940.en fa que se nos sentaba la
dectrina de que «La enumeracién contenida en este articulo sobre los modos por los que se extinguen
las obligaciones,no es limitativa ni excluyente, y puede ser completada con las demds causas previstas
en otros hugares del mismo codigo, y ademds por la voluntad y libre consentimiento de las partes en dar
Ia por resuclta en determinado eventox. Si bicn esta idea ya fa encontramos inicialmetite, aunque de una
manera balbuceante, en una vieja sentencia de 3-03-1928.
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produzca efectos liberatorios de la obligacidn, deberd ajustarse a los dispuesto
para el pago™.

Todo esto, nos permite llegar a pensar que con independencia de su cardcter de
institucién auténoma o no, estamos en realidad ante una forma especial de pago?,
por o que, con independencia de otros efectos que la misma genere, generalmen-
te de tipo procesal, el principal, que a nosotros importa, es el de la extincién de la
obligacién. Por este motivo, y una vez sentada la condicioén de pago que tiene la
consignacion bien hecha, la normativa que deberd de regular los aspectos sustan-
tivos de la consignacidn, serd la relativa al pago, debiendo la misma, ademas, ser
completa, sin condicién ni reserva alguna®.

El hecho de que la consignacién deba adaptarse a la normativa que rige el
pago, como hemos dicho mds arriba, plantea el problema de quién sea la persona
que pueda hacer la consignacidn. Parece indudable que podra hacer el pago cnal-
quier persona «tenga o no interés en el cumplimiento de la obligacién ya lo
conozea v lo aprueba ya lo ignore el deudor», como estipula el articulo 1158, sien-
do de aplicacion, igualmente, lo dispuesto en cuanto a las acciones que tiene ¢! ter-
cero que pagd - consignd para recuperar lo pagado, derivadas de los articulos
1158, parrafo 2.°, y 1159.

2. CONCEPTO, FUENTES Y OBJETO

A la hora de fijar el concepto de la consignacion hay que tener en cuenta que
esta institucidn tiene dos aspectos que van intimamente unidos, como son el sus-
tantivo y el procesal y en segundo lugar que la institucién completa supone el ofre-
cimiento de pago y la consignacién, no sélo esta tltima.

DiEz Picazo habla, en sintonia con el articulo 1178 del Cc y desde un pun-
to de vista descriptivo, de la consignacidn come el procedimiento puesto por la
Ley en favor del deudor, para liberarle de una obligacién mediante la puesta a
disposicién de la autoridad judicial de las cosas debidas en determinadas cir-
cunstancias ’. CASTAN, por su parte, vy dentro de un criterio mucho msds amplio,
nos conceptiia la consignacion como el depésito que en forma legal hace el deu-
dor de la cosa objeto de la obligacién, cuando el acreedor no quiere o no puede
recibirla® De estas dos definiciones podemos deducir que se trata de un depg-
sito, en sentido técnico juridico, y que este puede ser hecho de dos maneras, o

* Véase en este sentido sentencia del. TS de 11 de mayo de 1951.

* Wéase este crilerio undnime de la jurisprudencia en las sigtientes sentencias, entre otras: $-02-
1956; 3-10-1955; 7-01-1960.

" Véasc en el mismo sentido las 5.5, del T.S. de 11-05-1951; 22-01-1958 (AR 543},0 las mds anti-
guas, y referidas a la consignacién total de la deuda de fecha 18-03-1898, CJ, t. 83, ntim. 129; 18-06-
1902 CJ, t. 93, mim. 176; 27-11-1906, CJ, t. 103, nim. 145; 14-10-1914 CJ, t. 131, niim. 86, entre otras
muchas.

T Véase Diez Picazo, Sistema de Derecho civil, 4.* edicion, vol. IL, pp. 246 y ss.

* Véase CasTaN TorENAS, José; Derecho civil espafiol, comiin y foral, t. 1L, vol. I, 1992, p.438.
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bien a disposicién de la autoridad judicial, o bien extrajudicialmente, como se
verd mas adelante.

La primera cuestion a plantear es, en su aspecto procesal, cual sea el tipo
iddneo de procedimiento y ello por las diversas cuestiones a que puede dar origen
el trémite a observar, para 1a oportuna consideracitm de la extincion de la obliga-
cion consignada. En este sentido la doctrina, mayoritariamente y en referencia a
los aspecto procesales de la consignacidn, suele considerar la consignacién judi-
cial, como un acto de jurisdiccién voluntaria. Asi ALEJIANDRO Y TORRES mantiene
esta idea en virtud de lo dispuesto en el articulo 1811 de la Ley rituaria civil y en
el hecho de no precisarse sentencia para la decision que culmina el procedimiento
a que debe someterse el tramite de consignacién®. En realidad este es el procedi-
miento que se utiliza en la préctica para !a consignacidn judicial, aungue su regu-
lacién se haya producido ulteriormente al margen de este libro Tercero de la LEC
que, todo hay que decirlo, esta un poco abandonado por ¢l legislador que no
efectia las oportunas derogaciones ',

La primera curiosidad se suscita de la regulacion que se hace de la institucion
en nuestro Ordenamiento juridico. En efectlo, 1a consignacion judicial se regula en
la seccion I el capitulo IV del titulo, I del libro 1V en los articulos 1176 a 1181 del
Ce Por su parte la LEC no regula esta institucion de manera sistemdtica sino en
relacién con los juicios ejecutivos v de desahucio, y ello en tres dnicos articulo s,
a saber: el articulo 1446 dentro del libro I1, titulo XV, seccién 1.7, y los articulos
1566 y 1567 del libro 11, titulo XVII, seccidn 1., dentro del rétulo «Disposiciones
generales».

El tratamiento de este tema, transciende la esfera procesal y encuentra su
apoyo, en nuestra opinion, en el dmbito del Cédigo Civil Jo cual no deja de ser una
prueba de su importancia. Asi podemos comprobar como el Cddigo cuando regu-
1a la consignacidn, estd pensando en la estructura tipica de los actos de jurisdiceion
voluntaria. Pues sino, que sentido tiene el hecho de que no haya ninguna referen-

? La generalidad de la doctrina es partidaria de esta configuracion de la consignacion judicial. Véa-
se por todos, ALEJANDRO Y TORRES, Vicente; Andlisis del ofrecimiento de pago y de ta consignacion
judicial; Boletin de informacidn del Ministerio de Justicia, ntims. 1009 y 10010, En este mismo senti-
do encontramos miiltiples sentencias,como puede ser la de 18 de marzo de 1943. Sin embargo la opi-
midn tiene sus discrepantes, Asi DE DinGo Lora y NART, opinan que se trata de un proceso especial.,
Véase DE DGO 1.ORA, La consignacion judicial, Estudio tedrico prictico, Barcelona 1952, p. 34. lgnal-
mente, NART. Ignacio. Pago por consignacién, RDP, marzo de 1951, pp. 206 y ss.

18 En efecto, fuera de la Ley procesal civil, se regulan progedimientes importantes como los
expedientes de dominio, la convocatoria judicial de Juntas de accionistas de sociedades anénimas. los
relativos a la patria potestad, tutela v, entre otros, el de consignacién liberatoria que se encuentra regu-
lado por Decreto 2472/1971, de 14 de octubre y Fas drdenes de 23 de noviembre y 21 de dicieimbre de
1971 dadas en su desarrollo. Estas normas vinieron a ser derogadas posteriormente por el Real Decre-
to 34/1988, de 21 de enero, de regulacidn de pagos, depositos y consignaciones judiciales, que tenia
como finalidad «lograr una mayor transparencia, a ravés de una mejora en ¢l control de los capitales
depuositados y de reducir el tiempo para su correcta constitucion. mediante la correspondiente simpli-
ficacion de trémites...» como reza en su predmbulo. En la prictica este procedimiento ha resultado mas
eficaz que el anterior, aungue la puesta en marcha del mismo haya estado marcada por algunos de los
escandalos politicos mas importantes de los ilimos afios,
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cia a citacién ¢ emplazamiento; a actos de demanda o de defensa; a periedo de
prueba o a la decisién judicial por sentencia, en primer lugar. En segundo lugar,
todos los actos estdn referidos al promotor del expediente, con la dnica excepcidén
de la notificacién extensiva a todos los interesados v no solamente al acreedor, sin
que en ningun caso se refiera el Cadigo a actos de defensa del acreedor, En tercer
lugar se notifica la incoaccién del expediente a los interesados a efectos de ser
oidos, ya sean perjudicados o beneficiados por el acto, siende dicha notificacién
algo comun a los expedientes de jurisdiccion voluntaria. En cuarto lugar no exis-
te en las disposiciones del Cédigo apariencia de proceso alguno.

En este orden de cosas y tras todo lo antedicho, el meollo de la cuestion es el
cardcter liberatorio de este acto de jurisdiccion voluntaria, algo atipico para este
tipo de actos, que habitualmente tienen caricter declarativo. No obstante, hemos de
concluir que el Codigo ha querido establecer un acto de jurisdiccién voluntaria, ya
que si otra cosa hubiera querido lo habria podido hacer sin obsticulo positivo algu-
no. Distinta cuestion es que, de «lege ferenda», se discuta la favorabilidad de
regular un proceso especial de tipo sumario, mejor que este inusual acto de juris-
diccion voluntaria. Pero no encontramos razones que impidan que no pueda esta-
tuirse un procedimiento de jurisdiccion voluntaria liberatorio,como hace nuestro
Codigo civil.

De esta dubitativa configuracion de la naturaleza procesal de la institucién, se
va a derivar el problema de cual sea la normativa a aplicar al hecho de la consig-
nacioén. Si calificamos al hecho de la consignacidn como un proceso, resultan de
aplicacién forzosa las disposiciones del libro [ de la LEC, como indica DE DIEGO
Lora!'. 8i, por el contrario, optamos por no calificar a la consignacién de proce-
50, siendo esta la opinién comin, entraria en juego la aplicacion subsidiaria de las
disposiciones generales del libro 11T y s6lo en defecto de estas las del libro I

En realidad esta es una cuestion doctrinal aplicable en aquellos supuestos en
los que no haya oposicion al expediente de consignacién. Es la propia LEC la que,
de manera indirecta, ofrece una postura intermedia que nosotros proponemos.
En efecto el articulo 1817 de la LEC indica que en los casos de oposicion, el expe-
diente se hard contencioso, sujetdndose los trdmites a lo establecido para el juicio
que le corresponda segiin la cuantia. En definitiva nos situamos de partida en el
libro 111 de la LEC, por lo que toca a los expedientes de jurisdiccién voluntaria,
pero si hay oposicion habrd que volver, en cuanto a los tramites al libro II de dicho
cuerpo legal, asf como a leyes complementarias, (Decreto de 21 de noviembre de
1952). Pasamos por tanto de una acto de jurisdiccion voluntaria a un contencioso,
que no abandona esta naturaleza inicial '*,

Pero la consignacion no sélo encuentra regulacion en el Cc. Las Leyes Forales
hacen referencia a esta institucién, y en concreto la Compilacion Navarra sefiala en

"' Véase DE DIEGO LORA, op. cit., pp. 13y ss.

2 Véase en sentido parecide BErRCOWITZ ¥ RoDRIGUEZ CaNO, Rodrigo. Comentarios al Ce EDER-
SA. (991, tomo X VI, vol. [ %, p. 294. Iguaimente ver ALBACAR LGPEZ y otros, Ley de Enjuiciamiento
Civil, Madrid, 1994, tomo I, pp. 716 y ss.
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1a Ley 496 dltimo inciso, que: «st se frata de cosa inmueble,podré el deudor libe-
rarse de responsabilidad poniéndola a disposicion del juez» De donde se des-
prende que la consignacion de inmuebles es 1a puesta del bien, bajo el poder del
juez, a disposicidn del acreedor ',

El objeto de este procedimiento es 1a realizacion de la prestacion de entrega de
la cosa por el deudor v su aceptacién y recepcion por el Juez, cuando se cumplen
todos los requisitos del pago, v los especificos de este subrogado del cumpli-
miento.

Solo las obligaciones de dar pueden ser objeto de este expediente. En efecto,
el procedimiento de consignacidn estd pensado, tnicamente para las obligaciones
de dar y es aplicable sobre todo. a la entrega de cosas muebles. Algunos autores
como BELTRAN DE HERrEDIA, funddndose en que del contrato de deposito solo
pueden ser objeto las cosas muebles, estima que el Cédigo civil se opone a la
admisibilidad de la consignacion de inmuebles 4. Postura que, de acuerdo con la
opinién comiin de la doctrina, rechazamos, tanto por entender que en el articulo
1178 el término depositar se utiliza no en el estricto sentido de contrato tipo de
depdsito,( al que seria aplicable el articulo 1761}, sino en el de dar en guardia o
custodia, como porque atendida la finalidad que persigue la consignacion, que es
liberar al deudor de la obligacion en los supuesto previstos en la Ley, seria absur-
do hacer de peor condicién al deudor de cosa inmueble, que al de cosa mueble por
la interpretacién literal de la Ley. Habria por tanto que admitir una laguna en la
Ley que se llenaria con los PGD, de los que se obtiene la conclusion de que pro-
cederia poner la cosa en guarda o a disposicion de la autoridad judicial °.

En la obligaciones de no hacer no s¢ plantea el problema puesto que por
definicién no requieren la cooperacion del acreedor para ser cumplidas. En con-
secuencia el deudor las cumple sin intervencion ni necesidad de aceptacion por el
accipiens. El deudor cumple por su mera inactividad durante el tiempo previsto.
No cabe por tanto que este no pueda cumplir por negarse a ello el acreedor.

En las obligaciones de hacer, como indica O’ CALLAGHAN, no se puede con-
signar pues una conducta no puede depositarse ni ponerse a disposicidn ™. Por otra

¥ No podemos decir lo mismo de esa nueva categorfa de Derecho civil que va surgiende de la

mano de los articulos 148 y 149 de la Constitucién Espafiolz de 1978, que denomindbamos «Derecho
civil autonGmico» (véase CASTAREDA, «Avatares del Codigo civil en e} dltimo tercio del siglo» en Cua-
dernos de Estudios empresariales ndm. 5 p. 60) y que dia a dia va cobrando mayer desarrollo legisla-
tivo, quc con competencias o sin ellas, se va abriendo camino en temas netamente civiles, como pueden
ser la legistacion sobre menores ¥ su proteccion, wilizando los subterfugios de la via administrativa, y
aplicindose esta legistacion a la hora de la practica. Véase sobre el tema de la incompetencia de esta
legisiacién autondmica de menores, la monografia de Julio Ignacio 1GLESIAS REDONDO, «Guarda asis-
tencial: tutela ex lege y acogimiento de menores» Barcelona, 1996, en cuyas pp. 27 y ss. se pone ¢n
duda la competencia autonémica para regular estas matcrias, que por imperativo constitucional estarian
reservadas a la legislacion estatal, esto es al Codigo civil en suma.

" Véase BELTRAN DE HEREDIA, José, El cumplimiento de las obligaciones, 1956, p. 510,

'S En este sentido se pronuncia NaRT, op. cit., p. 212, quien alega que una especie de deposito judi-
cial es el secuestro judicial, yue puade tener por objeto los bienes inmuebles.

¥ Véase ('CaLLcuan, Compendio de Derecho Civil, tomo 11, 1991, p. 137
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parte, un sector doctrinal estima que con el ofrecimiento de pago, no aceptado por
el acreedor se libera el deudor, extinguiéndose la obligacién. De lo contrario ¢l
deudor quedaria obligado indefinidamente a capricho del acreedor, lo que es
contrario al principio «favor debitoris» y a la «neccesitas» reflejada en el articu-
lo 1256, esencia de la obligacién. Ademds parece justo castigar la negativa arbi-
traria del acreedor con la asimilacion a la renuncia del crédito. Por dltimo, como
dice ALBALADEJO, puede por analogia «iuris» entenderse, que hay una imposibi-
lidad no culpable de incumplir para el deudor, provocada por la negativa del
acreedor, que extingue la obligacién (art. 1184) .

3. LA CONSIGNACION UNA INSTITUCION COMPLEJA

Nuestro Ce establece dos requisitos previos para que la consignacion esté bien
hecha, a saber: el ofreciimiento de pago y el anuncio de la consignacion hecho a
las personas interesadas en la obligacién. Dichos requisitos, recogidos en los
articulos 1177 y 1178 del Cc, son de obligado cumplimiento para la correcta con-
signacion, pues, como sefiald la Sentencia de 20-12-1943, el ofrecimiento es el
primer trimite de la consignacion. Analizaremos el primero de ¢llos, después el
anuncio a las persona interesadas en el cumplimiento de la obligacién y por dlti-
mo la consignacidn, propiamente dicha.

3.1. El ofrecimiento de pago u oferta real de pago

Hay que dejar bien sentado como algo previo, que tanto los aspectos subjeti-
vos, como los objetivos, temporales y espaciales del ofrecimiento de pago, son los
mismas que los requeridos para el pago, y, por tanto, le son de aplicacién Jos
requisitos de este, puesto que todavia no hay actuacidn alguna extra partes y son
de aplicacién las consideraciones hechas al respecto anteriormente. Por lo demas
el ofrecimiento de pago, es la parte mas importante dentro de la compleja insti-
tucién de la consignacidn, y tiene, como dice BELTRAN DE HEREDIA, el valor de un
momento esencial para el procedimiento completo de la liberacion coactiva del
deudor, bisico para la correcta realizacidn de la consignacién, y productor por si
mismo de efectos: la mora accipiendi 8.

El ofrecimiento de pago es definido por CASTAN como una declaracién de
voluntad dirigida al acreedor, por la que el deudor manifiesta su firme decisién de
cumplir inmediatamente la obligacién '°. En realidad el ofrecimiento de pago es
algo mds. No sélo una manifestacion de voluntad, sino una actuacion tendente a

" Véase ALBALADEIO Garcia, Derecho civil, tomo 11, vol. I, 1970. p. 103.
" Véase BELTRAN DE HEREDIA, op. cit., p. 476.
" Wéase CasTAN TOBENAS, op. cil., p. 440
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realizarla, ya que el deudor ha de poner la cosa a disposicién del acreedor, de
modo que pueda hacer efectivo sin mds su derecho, es decir que el acreedor pueda
cobrar la deuda sin esfuerzo alguno ®. Esto supone que dicho ofrecimiento se con-
cretard en una actuacion de realizacion de aquello que se debe: serd una oferta real
de pago, un principic de ejecucién de la voluniad de pagar. En caso contrario es
dificil hablar de efectos juridicos de ese ofrecimiento de pago, pues comeo dice DE
DiEGo Lora, «la voluntad de pagar no puede traducirse en consecuencias de
Derecho si no va unida a una actividad indicada a la liberacion. (...) El medio
dependerd de las circunstancias, pero el mds generalizado y simple es la exhibicién
real de la cantidad u objetos debidos, o simplemente su pucsta a disposicién» *'. Se
trata, en definitiva, de evitar las excusas del acreedor, que en un momento poste-
rior pudieran hacer eficaz su negativa al cobro *%. BELTRAN DE HEREDIA, precisa
estas ideas respecto a su naturaleza juridica, en el sentido de que el hecho de que
sea un acto formal, no significa que sea una declaracion de voluntad en sentido
técnico, ni mucho menos un negocio juridico ya que no se trata de una dectaracion
recepticia de voluntad. Es un acto juridico unilateral, una invitacion al acreedor
para que acepte el cumplimiento ™.

En este subepigrafe hablamos de oferta real por contraposicion a oferta verbal.
La primera de las referidas ¢s no solo una manifestacion de voluntad sino que esta
va acompaiiada de la transferencia del objeto debido indicando la intencidn efec-
tiva del pago o cumplimiento. La segunda se trataria de una mera manitestacion de
voluntad con una efectividad en ¢l pago o cumplimiento diferida a un momento
posterior >,

No plantea mayores problemas a quién deba hacerse el ofrecimiento, ya que al
aplicar los articulos relativos al pago (arts. 1162 a 1164), este debera hacerse al
acreedor o persona por el autorizada, mientras esla autorizacion este viva o sea
desconocida su revocacion por el deudor.

El problema se plantea respecto a quién pueda hacer el ofrecimiento. Dado que
la normativa aplicable es la relativa al pago y que el articulo T158 posibilita que el
pago sea realizado por un tercero, ya lo conozca y lo apruebe, ya lo ignore el deu-
dor, ;podrd hacer el ofrecimiento de pugo un tercero? En principio, no vemos

2 Véase en el mismo sentido CLEMENTL DE DHEGO, Felipe, nstituciones de Derecho Civil espafiol,
Madrid, 1959, tomo 1L, pp. 415 y 416.

2 Véase DE DIEGO LORA, op, cit., p. 42.

2 La doctrina se plantea, desde una perspectiva tedrica, por lo que no entraremos cn elli, dejando,
eso si, constancia de la misma, si el ofrecimiento de pago consiste en un requerimiento al acreedor,
puesto que ofrece y al mismo tiempo una notificacion de futuro de que se consignard después, Esta tesis
fue sustentada por NaRT, en op. cit. p. 209, y fue contestada por Dii DiiGo Lora, en el sentido de que
el segundo extremo es innecesario pues ¢l ofrecimiento no va mis alld de intentar un pago resistido por
el acreedor. La notificacion se halla comprendida en el posterior avise preceptuado por el Caodigo civil.
Véase Di: DIEGO Lora, op. cit., p. 43.

2% Véase BELTRAN DE HEREDIA, op. cit.. p. 478,

¥ Desde un punto de vista jurisprudencial las diferencias entre oferta real y oferta no consignada
nos vienen sefaladas en las siguientes sentencias entre otras: 9-07-1941 (R 905). 5-06-1044 (R 698),
21-06-1947; 15-04-1963; 15-06- 1987 (R 4469): 4-07-1988 (R 5555).
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porqué no podra ser hecho el ofrecimiento de pago por un tercero, siempre vy
cuando cumpla los requisitos que requiere el Cc para el pago por un tercero. Pero
esta afirmacidn no puede tener la extension referida. Hay que tener en cuenta que
se trata de una especialidad que protege el interés del deudor {(verse liberado de la
obligacién), no de un pago ordinario en cuyo caso se esta protegiendo el interés del
acreedor (cobrar). Por ello si ofrece un tercero nos podremos encontrar en las
situaciones siguientes:

1.* St el acreedor acepta el ofrecimiento realizado por un tercero, ya lo
conozca y lo apruebe ya lo ignore el deudor, no hay ningun problema y el mismo
serd vilido, el acreedor se verd satisfcho en su prestacion y la obligacién extin-
guida en cuanto a la relacién inicial. ;Que pasaria en el supuesto de que el tercero
ofreciera el pago de una deuda prescrita y el acreedor lo aceptara? La relacién obli-
gacional estarfa extinguida previamente por prescripcion y por eso mismo seria de
aplicacion, a la relacién entre el tercero y el acreedor, lo dispuesto en el Cc, res-
pecto al cobro de lo indebido, en los articulos 1895 y ss. Cuestion distinta de a que
aqui tratamos son las relaciones entre tercero oferente, ya acreedor, y deudor, a las
que habra que aplicar la teoria general del pago por tercero, 1a subrogacion en la
posicion del acreedor y las acciones que le competan en su caso.

2*  Siel deudor aprueba el ofrecimiento realizado por un tercero, este serd
vilido pudiendo el acreedor admitirle o rechazarle, quedando en este supuesto
abierta la via de la consignacion, que también podri ser hecha por el tercero en
nombre del deudor. Idea estd que veremos ampliada mas adelante y referida a la
consignacion.

3.*  Siel deudor ignorando o conociendo el mismo no acepta dicho ofreci-
miento del tercero, y el acreedor lo rechaza, es mas que dudoso hablar de la vali-
dez de dicho ofrecimiento, pues nada impide que el deudor pueda desvirtuar el
ofrecimiento oponiendose al mismo, ya en sede judicial y en un momento poste-
rior: el de la consignacion, alegando las razones oportunas como por ejemplo, el
hecho de haber llegado a un nuevo acuerdo con el acreedor para el pago de la deu-
da, o que el hecho de no pagar se deba a una posible prescripcion de la misma etc.

En nuestra opinidn, y ya en sede practica, siempre serd recomendable que en
los casos de consignacién por un tercero, este cuente con la anuencia del deudor,

L.a siguicnte pregunta que hay que realizarse es, sobre la necesidad de levar a
cabo el ofrecimiento de pago en todos los supuestos de consignacion, o si hay
alguna excepcién. En nuestra opinidn, este requisito sdlo es necesario en el
supuesto contemplado en el parrafo 1.° del articulo 1176 y no en los del parrafo 2.°

En efecto,nuestro Cédigo establece en el parrafo 2.° del articulo 1176, una
serie de supuestos en los que cabe consignar sin previo ofrecimiento, que son:

1.° Cuando el acreedor esta ausente, cualquiera que sea la causa de dicha
ausencia.
2°  §iestd incapacitado para recibir el pago en el momento que deba hacerse.
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3. Cuando varias personas pretendan tener derecho a cobrar.
4°  Cuando se haya extraviado el titulo de la obligacidn.

Lstas cuatro hipétesis, estian vinculadas dos a dos. En efecto, a nuestro parecer,
lo que plantean los extremos 3.° y 4.° no es sino el caso de una situacién de duda
acerca de quién redna la condicion de verdadero deudor. Precisando. en cuanto al
extravio del titulo, que el precepto debe entenderse limitado a aquellos casos en que
la presentacion del tilulo de crédito sea condicion necesaria para el pago, tanto por-
que acredita la legitimacion del acreedor, como porque la liberacion del deudor sélo
se produce mediante la recuperacion del titulo. Por consiguiente el fundamento de
esta norma se encuentra no tanto en la situacion de duda, cuanto en la especial fun-
cidn que el titulo cumple. El precepto no debe entenderse aplicable a cualquier tipo
de documento probatorio de la obligacion, sino solo a aquelios titulos de crédito
que funcionen como titulos de obligacion y de presentacion,

Las hipdtesis 1.° y 2.° de ausencia e incapacidad, hay que entenderlas como
circunstancias de hecho pues en otro caso si que seria necesario el ofrecimiento
que deberia hacerse al representante legal del interesado .

Se pueden plantear dudas en los casos de ausencia e incapacidad de cardcter
transitorio. Aqui podria considerarse necesario el ofrecimiento si el deudor tuvie-
re conocimiento del regreso del ausente o de la recuperacion de la capacidad. En el
primer caso podria argumentarse que no hay razon para que el deudor acuda por
segunda vez con su prestacion al acreedor, pero entendemos gue en estos supues-
los puede ser conventente inlentar de nuevo el pago.

Respecto de los supuestos no regulados por ¢l articulo 1176. {desconocimien-
lo del acreedor, negativa de este a dar recibo o carta de pago, o la no presentacién
de este en el lugar de cumplimiento de la obligacion), habran de aplicarse por ana-
logia los preceptos del articulo 1176 del Ce. Por su parte, GONZALEZ POVEDA
estima gue el primer supuesto equivale a los del pdrrafo 2.° del citado articulo, en
los que el ofrecimiento de pago serfa imposible, mientras gue los otros dos son asi-
milables a la negativa a recibir la cosa contemplada en cl parrafo 1.° que haria
necesario el ofrecimiento .

Como hemos indicado mas arriba, el ofrecimiento de pago, cuando es nece-
sario tiene que reunir todos los requisitos del pago, por este motivo haremos una

** Esta linea de interpretacion de la ausencia come una circunstancia de hecho, sin mayor tras-
cendencia juridica fue ya iniciada por la sentencia de 23 de marzo de 1929 y seguida por kude 12 de
enero de 1943 de la que fue ponente don José Castan Tobefias en donde se lee: «...1a ausencia del acre-
edor... que exime, aun no estando declarada oficialmente, de la necesidad del ofrecimiento de pago y
del anuncio de la consignacién». Basta por tanto una no presencia del acreedor que impida complir la
obligacién. para que entre en juego el mecanismo que estamos estudiando, En cualguier caso se trata de
cuestiones de hecho —no presencia cireunstancial o ausencia prolongada sin dejar representante ni
tener nombrado defensor o estar declarado ansente, en cuyo caso serfa de aplicacion lo dispuesto en los
articulos 183 y ss del Co— que tendrdn que ser valoradas por el jues para, en su caso, entender sobre la
necesidad 0 no del ofrecimiento de pago at acrecdor y ln aplicacidn del prt. 2.* del articulo F176.
* Veéase GONZALLZ POVEDA, op. cif., p. 275
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breve precision respecto a la integridad del mismo. Ello comporta que no se con-
sidere bien hecho el ofrecimiento y consignacién del principal en aquellos casos en
los que produzca interés, si este no se ofrece junto con el principal. No sélo por
aplicacién del articulo 1173 sino, porque, como fijd la vieja sentencia de
1311/1905, que rechazd la oferta de pagar €l capital pero no los interese vencidos,
el ofrecimiento seria incompleto. No hay que confundir esta situacion con el
hecho de ofrecer mds cantidad de la debida. En este supuesto, pensamos que el
ofrecimiento estard bien hecho, siempre que cumpla los demds requisitos.

En las obligaciones pluripersonales se plantea el problema de a guién deba
hacerse oferta de pago. Para las obligaciones solidarias, dispone ¢l articulo 1142
del Cc que el deudor podrd, pagar a cualquiera de los acreedores solidarios, de
donde se deduce que no es necesario hacer el ofrecimiento a todos, basta con
hacerlo a aquel a quién se piensa pagar.

En las mancomunadas, con pluralidad de acreedores, como a cada acreedor
hay que pagarle su parte, el ofrecimiento de pago y la consignacién serd individual
y referido dnicamente al acreedor que no quisiera recibir la cosa debida, conforme
estipula el articulo 1138 Cc

En el caso de que la prestacion fuera indivisible no seria de aplicacién lo dicho
aqui, pues el articulo 1139 del Cc sefiala que sélo perjudicaran a los acreedores los
actos colectivos de estos, lo que, en nuestra opinidn, supone que, en ¢l caso de que
uno de los acrecdores se negara a recibir la prestacion, la oferta, y posterior con-
signacidn en su caso, deba hacerse a todos ellos, para evitar que la negativa de uno
pudiera perjudicar a los demas.

Por lo que respecta al lugar donde deba hacerse el otrecimiento, este debera
efectuarse en el lugar de cumplimiento de la obligacién, o, en opinién de BONET,
en otro lugar cualquiera que sea mas ventajosos para el acreedor?’, Otra cosa dis-
tinta es, a quién deba hacerse el ofrecimiento y anuncio de la consignacion. NART,
s tajante al respecto, el mismo debe hacerse a la persona debida de modo directo,
buscindole para ello en su sede, es decir en su domicilio %,

En cuanto a la forma de hacer el ofrecimiento, 1a ley no tiene exigencia espe-
cial alguna. MANRESA establece que debe admitirse tanto la forma judicial como
la extrajudicial, con la justificacién de forma auténtica de las mismas *, Hay
autores que discrepan de esta opinién. En efecto, CANO a quién sigue GONZALEZ-
Povena*, entienden que puede hacerse en cualquier forma, como corresponde
al uso y a la practica forense que da validez al ofrecimiento efectuado ante tes-
tigo. Parecer e¢ste mds correcto, a nuestra opinién, en aplicacion de los medios

‘T Véase BonET, Ramon, Comentario a la S.s. de 20-12-1943, en RDP, marzo 1944, p. 231.

¥ Véase NART, op. cit.. p. 212

2 Véase MaNREsa ¥ Navarro, Comentarios al Cédige Civil, tome VIII, Madrid, 1901, p. 297.
Igualmente siguen esta misma linea, Dr DIEGO LORA, op. cit. p. 41, y BRoCA MalaDa, Prictica procesal
civil, 1996, vol. X, pp. 6551 v ss.
M Véase Cano Mara, La Consignacion, ADC 1968, p, 753, y GONZALEZ POVEDA, op. cir. p. 174
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probatorios, de tan amplio calado, que contienen tanto nuestras normas proce-
sales como sustantivas. En la practica a veces se manda, por giro postal o tele-
grafico o cheque bancario nominativo a través de un envio postal con acuse de
recibo, el importe de la cantidad adeudada. Este 1iltimo supueso no esta dotado
de la suficiente tehaciencia en cuanto a su envio, no en lo tocante al cobro de la
cantidad adeudada (cheque bancario), ya que ¢l envio postal —carta certificada
con acuse de recibo-— hace fé de que recibid una carta, no de su contenido. No
€5 aconsejable, ya que el acreedor puede no cobrar el cheque bancario, y el ofe-
rente nunca podra demostrar que este llegd a poder del acreedor, por mis que ¢l
talén bancario sea nominativo. En el caso de ser el giro devuelio, ;podemos pen-
sar que esta actuacion equivale al ofrecimicnto de pago? No creemos que haya
duda al respecto, pues jque mayor ofrecimiento real, que el envio al acreedor de
la cantidad integra que s¢ le debe, y que éste rechaza, de 1odo to cual hay cons-
tancia?

Por otro lado, hay que tener siempre en cuenta que el ofrecimiento de pago, no
es causa de extincion de la obligacion a consignar, y que por ese motivo no debe-
mos cargar de formalismos « extra ordinem positivam», a un aclo cuyos efectos
primordiales sustantivos hacen referencia a la constitucion en mora del acreedor y
a la eliminacién de Ia mora del deudor *'. Concluiremos. En nuestra opinién, serd
vilido el ofrecimicnto de pago hecho por cualquicr modo gue pueda acreditar su
fehaciencia, pues es en su acreditacion, no en como se efectie el ofrecimiento, cn
lo que hace hincapié el articulo 1178 Ce. También sefialaremos, que esta linea de
interpretacion aformalista, habrd que completarla en pro de su eficacia, con la
puesta a disposicion del acreedor, de la cosa debida,—ofrecimiento real y efecti-
vo—, para evitar el que en un momento posterior pueda el acreedor alegar excusas
sobre su admision.

Nos queda por altimo hablar del efecto fundamental que acarrea el ofreci-
miento de pago, a saber, el surgimiento de la «mora accipiendi», que pone fin o
impide, segiin el momento, la «mora debitoris» . La cuestién es determinar el
alcance de la responsabilidad del acreedor constituido en mora, y mas en concre-
to, ;si la obligacidn consiste en el pago de una deuda de dincro, le sera de aplica-
cién al acreedor el articulo 1108 del Cc? Una de las maneras de contravenir el
tenor de {a obligacién, la tiene el acreedor que impide el cumplimiento de la mis-
ma. En este caso por imperative del articulo 1101 deberd dafios y perjuicios.
Ahora bien, ;cual serd la indemnizacion, debida por el acreedor, de dafios y per-
Juicios? Aungue el articulo 1108 la fija, para el deudor, en los inlereses convenidos
y a falta dc convenio en el interés legal, entendemos que no hay razdén que impida
la aplicacion analdgica de este articulo al acreedor, deudor-obstaculizador de
cumplimiento en cste caso, que se encuentre en mora, dado que esta nucva situa-

* Weéase en el mismo sentido las sentencias de 8-04-1960 y 31-10-1968 cntre otras muchas.

2 Esta situacién supone que el acreedor moroso, se encuentre en la imposibilidad de aplicar la
accién dimanante del articulo 1124, como medio de poner fin a cualquier relacion bilateral. Ides esta
fijada por la Jurisprudencia desde las sentencias de 4 de jutio de 1941 y de 21 de junio de 1947

Cuadernos de Estudios Empresariales 38
1997, nimero 7, 27-53 -



J. E. Castafieda y Muiioz y A. Olmedo Notas para un concepto de la designacidn

cion hace que le sean aplicables al acreedor moroso las medidas dispuestas por el
Cc para el deudor moroso.

3.2.  Anuncio previo a los interesados.

El otro requisito previo de la consignacidén es el anuncio de esta a las personas
interesadas en el cumplimiento de la obligacién (art. 1177, parrafo 1.%). Para
NART * se trata de una notificacién y no de un requerimiento como el ofrecimiento
de pago, pues se limita a dar conocimiento de un hecho: de la intencién del deudor
de la consignacién judicial de la cosa debida. En todo caso su finalidad es doble;
de una parte informar de las intenciones del deudor de liberarse de 1a obligacion
consignando y al mismo tiempo que esa manifestacion de intenciones intime al
acreedor a aceptar un pago evitando una actuvacién judicial con unos gastos para
este moroso.

El anuncio no solo es recesario cuando el acreedor se niegue a recibir la
cosa debida, sino que tiene cardcter general para todos los supuestos de la con-
signacion CANO* apina que no es necesario cuando los interesados estdn incapa-
citados o ausentes, conclusion a la que llega por analogia, como ha declarado res-
pecto del caso del ausente de su domicilio, aun si estar declarada oficialmente fa
ausencia, la sentencia del TS de 12 de enero de 1943. A nuestra parccer, esta no es
una opinién muy exacta. Si entendemos la ausencia como circunstancia de hecho,
en principio no serd preciso ni el ofrecimiento de pago ni el aviso del que tratamos,
siendo fas mismas, cucstiones a valorar por el juez. En cualquier otro caso, resul-
tan de obligada aplicacion los mecanismos de complemento de capacidad previs-
tos en el Codigo civil, ya que de no ser asi, estariamos sometiendo a una posible
indefension a la parte acreedora, pues sin tener en cuenta su voluntad, porque no se
tiene en cuenta, se le van a atribuir una serie de perjuicios derivados de la mora
accipiendi .

La primera cuestion a dilucidar es quién debe anunciar. En este sentido el
anunciante debe ser la persona que hizo el ofrecimiento o su representante .

Respecto a quién se deba efectuar el aviso, parece claro que debe ser al acre-
edor. La cuestion se planted respecto a cual sea la extension personal de este avi-
s0, esto s cuales sean estas «personas interesadas» de las que hablia el articulo

B Véase NART, ibidem.

¥ ¥Yéase Cano, ibidem.

¥ Véase en este sentido la nota nim. 25 de este trabajo.

En este sentido BERCOWITZ Y RODRIGUEZ CANO, estima que no tiene trascendencia alguna el avi-
50 hecho por un tercero gue no ostente representacion alguna. Véase BERCOWITZ Y RODRIGUEZ CANO
R., op. cit, p. 290. La validez de esta afirmacidn dependeri de que €l deudor apruebe o desapruebe lo
actuado por el tercero. Pero a priori el tercero que ofrece el pago al acreedor, en caso de no aceptacion
por este, podrd anunciar y consignar, St el deudor aprueba lo actuado tiene validez. Si se opone se retro-
trae todo al momento inicial. En el caso de que calle, ;no estard ratificando tictiamente lo hecho por el
tercero?
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1177 del Cc MaNRESA V7 dice que 1as personas interesadas son todas aquellas gue
tengan un interés cierto en la obligacidn, bien como sujetos pasivos {codeudor o
fiador), bien como sujeto activo (coacreedor solidarie), bien como posible litigante,
(en el caso de que dos o mas personas ostentasen aquel cardcter), bien como
acreedor del que a su vez lo es del deudor. habiendo obtenido como garantia de su
crédito la que supone aquel, por causa del cual se procede a la consignacién». El
TS en su sentencia de 28 de junio de 1974 estimd que entre las personas interesa-
das en el cumplimiento de la obligacién, figura en primer lugar el acreedor, cues-
tion obvia por otra parte. En nuestra opinién personas interesadas son aquellas que
puedan tener posibles responsabilidades sobre los bienes del deudor, ya sea porque
tiene una garantia real en ejecucion contra el acreedor o ya porque tienen una
garantia personal prestada al acreedor.

Cabe plantearse si el deudor deba investigar quienes sean esta personas inte-
resadas. Estimamos que este requisito ha de interpretarse en sentido favorable al
deudor que puede desconocer v no estd obligado a conocer la existencia de post-
bles interesados. No seria justo exigir al deudor que investigue de manera minu-
ciosa la existencia de todos los posibles interesados en el pago™®. Sin duda el cri-
terio contrario supondria un entorpecimiento excesivo e improcedente para el
deudor que sofo pretende cumplic la prestacion debida, haciendo mas oneroso
dicho cumplimiento.

Por la misma razén han de rechazarse las opiniones excesivamente formalis-
tas, que sostienen la necesidad de la notificacion edictal en los casos de interesa-
dos ausentes o cuyo domicilio se desconoce ™. La misma razén que existe para
eximir al deudor del ofrecimiento previo se da para eximirle del anuncio de con-
signacién.Es contrario al fin de la institucién imponer al deudor gastos excesivos
que en muchos casos sobrepasarian el importe de la deuda. El contenido del
anuncio es la declaracion expresa de la intencion de consignar judicialmente la
cosa.

En cuanto a la forma y al lugar del anuncio ha de estarse a lo dicho para el
ofrecimiento de pago. Légicamente, respecto de los interesados que no sean el
acreedor, la notificacion debera hacerse inexcusablemente en su domicilio o resi-
dencia.

Hay que hacer referencia a la posibilidad de efectuar simultdneamente el
ofrecimiento de pago v el anuncio de consignacion. Ello es perfectamente posible
ya que no hay indicacién legal alguna de que deba mediar plazo entre ofrecimiento
y anuncio de la consignacion. El Cc se limita a decir que para la consignacidn de
la cosa debida debera ser previamente anunciada, articulo 1177, y que la consig-
nacién se hard acreditando el ofrecimiento «y el anuncio de la consignacion en los

M Véase MANRESA. op. cit., p. 298.

¥ Véase en el mismo sentido, CANO MaTa, ibidem, y GonzALEZ POVEDA, op. cil., p. 276

" Véase en este senfido a Pui PERNA., Tratado de Derecho Civil Espaiiol, Madrid. 1948, tomo [1.
vol. I, pp. 338 ¥ ss., e igualmente Mucius ScevoLa, Cédigoe civil comentado y concordado, Madrid,
1902, tomo XIX, p.
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demés». Por esto, y desde un punto de vista prictico, no es solo posible sino
aconsejable que, en caso de que haya duda razonable sobre la aceptacion por
parte del acreedor de la cantidad debida, se efectiie, al mismo tiempo que se hace
el ofrecimiento, el anuncio de consignacién para el supuesto de que dicho ofreci-
miento no se acepte. Con ello unificamos la actuacidn previa a la consignacidn,
ahorrando tiempo, gastos y facilitando la prueba de los dos requisitos previos a la
consignacion: el ofrecimiento de pago y su anuncio.

Los textos positivos guardan silencio respecto a cual deba ser el contenido del
anuncio de consignacion. La doctrina guarda silencio al respecto a excepcion de
De DieGO LORA que resume su posible contenido en estos cinco puntos, a saber:

«1.° que precedid el ofrecimiento de pago en su caso y negativa del acree-
dor; 0 bién, expresion de haberse hecho innecesario en atencion a Ias circunstan-
cias ¢n que se encuentre el crédito conforme a lo preceptuado en la Ley.

2% expresion de la voluntad del deudor de verificar la consignacién por
via procesal.

3% sefalamiento de un plazo minimo, transcurrido el cual la consignacion se
realizard, o fecha aproximada en que serd practicada.

4°  autoridad judicial ante quién se hard.

5.°  manifestacion del deseo de que estas noticias lleguen a los interesados a
quienes se avisa.»

Dicho autor, termina diciendo que estos son requisitos de tipo ideal y siempre
han de interpretarse con una gran benevolencia, ante la carencia de regulacién
legal ¥,

También se puede hablar de otro tipo de anuncio, que es el de la consignacion
ya efectuada, que habra que distinguir del que hasta ahora hemos tratado.

3.3. La consignacidn propiamente dicha

Vamos a tratar aqui algunos aspectos concretos de la consignacién como cau-
sa de extincién de las obligaciones, aunque no podemos perder de vista que la mis-
ma pueda tener otros fines o efectos, tales como evitar el desahucio en los arren-
damientos, o en algunos supuestos procesales concretlos su configuracién como
requisito previo para la apelacidn.

Algo bésico que hemos repetido desde el principio, es que la consignacion se
ha de ajustar a Jas disposiciones que regulan el pago (art. 1177 del Cc). Es reite-
radisima la jurisprudencia del TS que declara ineficaz la consignacién que no cum-
ple los requisitos del pago. De entre los mismos destacaremos el de identidad al
que es aplicable ¢l articulo 1166 Cc y respecto de las obligaciones pecuniarias el

W Véase D DGO Lora, op. cit, pp. 50 y 51.
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articulo 1170. Ante los nuevos medios de pago, cabe preguntarse si puede ser
admitida {a consignacion de una deuda a través de un aval bancario. La sentencia
del TS de 30-05-1995 estima, con razén, que no puede admitirse la consignacion
hecha a través de aval bancario ya que en este caso se deposita una garantia no la
cantidad debida. Si habrd que entender bien hecha Ja consignacién efectuada a tra-
vés de cheque bancario o taldn conformado por banco. Respecto al de infegridad,
se rige por lo dispuesto en el articulo 1169,

Por lo que hace al tiempo en el que deba ser la consignacién, nos dice Cano®!
que la jurisprudencia ha dulcificado las exigencias legales a la luz de las circuns-
tancias del caso concreto: pues, si bien cierto que el pago tiene que realizarse con
puntualidad vy si no se acepta o no puede aceptarse hay que consignar, no es
menos cierto que con frecuencia las relaciones de hecho que conducen al cumpli-
miento de la obligacion aconsejan 0 hacen necesario un tapsus de tiempao,

Seguin GONZALEZ-POVEDA ** la regla de consignar en la fecha exacta conveni-
da quebrara: 1) Coando se ha acreditado el ofrecimiento oportuno de pago antes de
interponer el acreedor su demanda, Sentencia de 15 de febrero de 1916; 2) Si cons-
ta que intentd abonar el pago en el tiempo estipulado en ¢l contrato; 3) Sefiala por
dltimo, que el mero retraso en el pago no implica siempre, que se haya frustrado el
fin practico del negocio, ni que la parte adversa tenga un interés admisible en que
se decrete la resolucion. Esta norma permite introducir un margen en cuanto al
tiempo en la consignacidn, y sobre todo hard entrar en juego la discrecionalidad
judicial, a la luz de las circunstancias del caso debatido.

Asimisma para que sea vilida la consignacidn, debe entregarse la cosa incon-
dicicnalmente, para que asi pueda disponer de ella el acreedor sin cortapisas.

En otro orden de cosas, cabe preguntarse por la validez de las consignaciones
ro judiciales. Parece claro, que solo el juez puede declarar extinguida una relacion
juridica cuando se cumplan los requisitos legales de b institucion que ghora estu-
diamos, aunque hay autores que estiman que debera declararse extinguida la rela-
cién por sentencia, y que veremos a continuacion, Esto sentado, hay que anotar la
primera excepcidn consistente en la validez de las consignaciones bancarias. La
misma se debia a razones de postguerra, va que una vez concluida la guerra civil
surgieron dudas sobre la validez. a veces dificultad cuando no imposibilidad, de
pagos hechos o por hacer en la zona republicana, provocadas por las dificultades
del deudor de encontrar al acreedor, o la negativa de este de cobrar una deuda
nominal en moneda devaluada.

En estos casos nuesiro TS admitid [a validez del pago hecho por el deudor
que ingresaba la cantidad debida en la cuenta corriente abierta por los acree-
dores. Estas sentencias razonaban de la signiente manera. Funddndose en la
prictica mercantil, el hecho de que los comerciantes abran cuentas corrientes
en la oficinas bancarias, y que las mismas se manificsten en avisos o mem-
bretes, supone una verdadera invitacion a los contratantes para gue se aprove-

N Véase CANO, op. cit., p. 754,
2 Véase GonzALEZ POVEDA, op. cit. p. 276
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chen de estos mecanismo. Por otra parte el ingreso en cuenta corriente sin opo-
sicidén o con autorizacién del acreedor cumple los requisitos del articulo 1172,
siendo considerado este ingreso como una forma de pago, siempre que el
acreedor no la rechace. En caso de que guarde silencio este se considera como
una forma tacita de aceptacién del pago. Las sentencias que sientan esta doc-
trina, fo hacen por razones de postguerra, extraordinarias, aunque siempre el
marco de la validez de este, llamémosle pago especial, se sienta en tres pilares:
que hubiera autorizacion expresa o tacita para utilizar este medio de pago, que
la cantidad estuviera de hecho puesta a disposicién del acreedor, y por dltimo
que ne hubiera negativa del acreedor a recibirlo. Podemos sefialar las siguien-
tes sentencias en que se recoge esta modalidad: 24-11-1943; 18-06-1947: 26-
11-1948 y 25-11-1950.

Hoy dia, el ingreso en una cuenta corriente de una cantidad debida, valdré
como pago, si no es rechazado por el acreedor, y aunque no tenga tal autorizacion
por parte del deudor, tesis similar a la mantenida por las sentencias antedichas, hoy
aceptada por el trifico juridico econémico y dentro de la mds pura ortodoxia
mercantil en aplicacién del articule 1170, Pero si el pago es rechazado por el acre-
edor, si que podra tener Gnicamente el valor de una oferta de pago para que el deu-
dor pueda seguir los tramiies hasta la consignacion judicial.

El segundo tipo de consignacion extrajudicial a analizar es la llamada notarial.
Hasta la LAU de 1994 cualquier depdsito notarial, popularmente llamado consig-
nacidn, no tenfa otra eficacia que servir de ofrecimiento de pago al acreedor reti-
cente. El propio reglamente notarial regula en sus articulos 216 vy ss las actas de
dep6sito ante notario. Sin embargo por la via de una Ley especial la LAU, que
modifica, en su Disposicitn adicional quinta, nimero 1, el articulo 1563 de la
LEC, ley general, se concede la posibilidad al deudor de enervar la accidn de
desahucio por falta de pago, pagando o poniendo a disposicion en el juzgado o
ante notario el importe de las cantidades en cuya inefectividad se sustente la
demanda y el de las que en dicho instante adeude.

JA que institucion se refiere el legisiador, cuando habla de puesta a disposicion
como mecanismo enervatorio de la accién de desahucio? Si acudimos, para resol-
ver esta cuestion, al antecedente histérico inmediato, la redaccion anterior del
mismo articulo, hablaba de la posibilidad de enervar la accién de desahucio por
falta de pago «mediante [a consignacion de las rentas adeudadas y de las costas
causadas si fueren conocidas y en su caso, por la cantidad alzada que en su caso se
fije por el juzgado durante el periodo comprendido entre su citacién y el dia
sefialado para la celebracion del juicio verbal».

Por otra parte el propio Cc en su articulo 1178 dice que «La consignacién se hara
depositando las cosas debidas a disposicion...». Parece incuestionable que, con un len-
guaje mas alambicado, se esté hablando de un nuevo tipe de consignacicn, la notarial.
Pero ;pueden atribuirse, a esta consignacion, efectos extintivos de una relacién juri-
dico-procesal, declarar enervada la accidn de desahucio, como parece indicar la ley?

St optamos por la contestacidn afirmativa, ello supondria conceder una facul-
tad de jurisdiccion a alguién que no esta posibilitado para ostentarla, quebrando de
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alguna manera ¢l principio de unidad de jurisdiccidn que consagra la Constitucion
en el articulo 117, nimero 5.

Si seguimos por esta linea atirmativa, surgen multitud de problemas sustanti-
vos de dificil, por no decir imposible, solucién juridica. Asi pues: ;Podrd el nota-
rio estimar que la consignacidon o puesta a disposicion se encuentra bién hecha por-
que cumple con todos los requisitos v pedimentos de la demanda, que el no tiene?
Y si la parte consignante le aporta una copia de las actuaciones judiciales no
autenticada o autenticada, ; podrd entrar en una tasacién de costas e intereses del
pleito, competencia de fa que carcce? y si no jcomo dar £€ de que la consignacian
se ha hecho completamente? y, por dltimo, ;puede considerar la accion enervada
poniendo fin al pleito a través de una seatencia?

Uno de los principales problemas que se planteaban a 1a hora de la prictica,
bajo la redaccion anterior de dicho articule, era el de conocer la cuantia exacta de
las rentas debidas. En este caso siempre podia el demandado pedir al juzgado que
concretara la suma debida. También se podia consignar ¢l total de la suma pedida
con la reserva de discutir su cuantia y reclamar ¢l exceso en el pleito oportuno. En
este segundo supuesto se entregarfa al acreedor la cantidad consignada para ener-
var la accién. Pues bién este mismo problema sc puede dar en la nueva situacion.
Pero ;si el notanio no tiene jurisdiccion, podrd concretar la cuantia debida y
como?! La contestacion a todas estas preguntas fiene que scr negativa,

En nuestra opinidn, parece indudable que esta extrafia consignacion o pues-
ta a disposicién notarial no puede tener efectos extintivos de la relacién juridi-
co procesal de que se trata. Y si esto ¢s asf, resulta indiscutible que esta puesta
a disposicién notarial no puede ser la pretendida consignacion, que supone
pago con efectos extintivos, sino que serd la comunmente admitida oferta de
pago al acreedor.

Por si fuera poco. la nueva redaccion tampoco aclara cual sea la actividad a
seguir por el notario. Dade que el no tiene potestad para declarar enervada la
accién, es de suponer que deberd pasar las actuaciones al juzgado para que decla-
re enervada la accién y de fin al procedimiento, ya que entendemos, que en ningin
caso debe dejarse el poder jurisdiccional en manos de quien no lo tiene.

De todo lo hasta aqui expuesto pensamos que estamos ante una tramite
superfluo, retardador de la lenta actividad judicial, que no aporta nada a la solu-
cidn del contencioso de que se trate, ya que no s¢ trata de una consignacion como
hemos visto y que viene a incrementar los gastos procesales ya que tambien el
deposito notarial puede ser retribuido, ex articulo 220 del reglamento notarial.

4,  ASPECTOS PROCEDIMENTALES

Tanto el Cc como la Ley rituaria, no fijan taxativamente cual sea el procedi-
miento a observar en los casos de consignacién, por eso cabe plantearse cual deba
ser este. Las soluciones a adoptar podrian ser varias. De una parte acogerse a la
férmula del articulo 481 de la LEC, al no tener seiialada tramitacién especial, el
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juicio ordinario declarativo de la cuantia que corresponda, de otra entender que
inicialmente se trataba de un procedimiento de jurisdiccion voluntaria, al no
existir, en principio, oposicion, en 1o que se ba denominado acto innominade de
jurisdiccion voluntaria, solucion esta, que ha triunfado en la practica. Sin embar-
go hay autores que hacen distinciones y adoptan posiciones criticas y sugerentes.
De entre estos destacaremos a PEREZ GONZALEZ Y ALGUER por una parte v a DE
DieGo Lora por otra. Los primeros indican que si bien el depésito y su notifica-
cién deben adaptarse a los requisitos de la jurisdiccién voluntaria, la declaracién
de estar bien hecha la consignacién dentro de este trdmite no pone fin al estado de
pendencia, al que solo la sentencia firme del declarativo correspondiente podra
dar el cardcter de pago®. DE DiEGo Lora, propone que ese expediente de juris-
diccidn voluntaria deba desaparecer en le prictica y dejar paso a un proceso
contencioso de indole especial, que sin efectos definitivos sea capaz de servir de
cauce a la pretensidn liberadora del deudor. Por lo tanto «este Hamado sencillo
expediente, debe ser un verdadero proceso contenciosos». En cualquier caso, el
deudor puede optar por acudir a la via ordinaria o a la especial .

El problema, en estos casos de oposicion, consiste en determinar si se trata de
un verdadero contencioso o no, dado que puede surgir la oposicidn del acreedor en
cualquier momento posterior al inicio del expediente de consignacion, con lo que
el proceso ordinario es una derivacion del expediente de jurisdiccion voluntaria,
que normalmente viene caracterizado por la ausencia de contienda, aspecto dis-
tintivo seglin autores, de la jurisdiccion voluntaria. Pero, como puede suceder
que en algunos declarativos ordinarios se de la ausencia de contienda, como es el
supuesto de atlanamiento, esto obligd a la doctrina a buscar otra distincidn. La mis-
ma se encontrd en la configuracion, cuasi administrativa, de la jurisdiccién volun-
taria al entenderla como una actividad del estado dirigida a la constitucién, desa-
rrolto y modificacion de relaciones juridicas .

Sea cual fuere el aspecto distintivo, el tema central, en lo que a nosotros res-
pecta, es el hecho de que 1a posible oposicion hiciera variar el proceso de juris-
diccidn voluntaria o no. En este sentido hay que entender, ex articulo 1817 LEC,
que la oposicién siempre da fugar a un juicio contradictorio. La cuestién que se
suscita de este articulo e st dicha oposicidn da lugar 0 no a la finalizacidén del
expediente de jurisdiccidn voluntaria. A este respecto podemos establecer la
siguiente distincidn segin se produzca o no la finalizacién del expediente de
Jurisdiceion voluntaria: o bien la conversion del mismo en contencioso o bien la
posposicién de la oposicion hasta la finalizacidn del expedientie y su decision,
seglin ¢l siguiente esquema:

4 Véase PERFZ GONZALEZ ¥ ALGUER, en su anotacién al Tratado de Derecho civil, Barcelona 1933
de EnneEcERUS KPP y WOLF, tome IE, vol. I, p. 330.

4 Véase DE DiEGO LoRa, op. cit,, pp. 14 y ss. .y en p. 16 jurisprudencia alli citada sobre ia
opcitn procesal por parte del deudor,

* Véase por todos GOMEZ ORBANEIA, E., y HERCE QUEMADA, V. en Derecho Procesal Civil, vol. 11,
Madrid, 1976, pp. 318 v ss.

45 Cuadernos de Estudios Empresariales
1997, nimero 7, 27-53



J. E. Castafieda y Mufioz y A. Olmedo Notas para un concepto de la designacion
1.°y  Conversién en contencioso

a) Sobreseimiento del Expediente con posibilidad de instar el declarativo
ordinario.

b} Sobreseimiento del expediente con reserva de derechos para el declarati-
vO.

¢) Oposicidn que se tramite en forma contenciosa en ¢l expediente,

2. Posposicion del declarativo:

A) Inadmisibilidad de 1a oposicion.
B) Se admite y sustancia en el mismo expediente con los mismos trimites.

Aunque todo esto sean posibilidades mas bien tedricas, pues si el acreedor se
opone, debe el juez en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 1817 de la Ley de
ritos, sobreseer el expediente. Esta idea también ha sido formulada jurispruden-
cialmente por la vieja Sentencia del TS de 20 de noviembre de 1916.

Pero, dada la escueta regulacion que a este respecto contiene la LEC. respecto
a la consignacidn y su oposicion, hay que hacer las siguientes consideraciones:

1.Y  La necesidad de aportar justificacion de la causa de oposicion a ka con-
signacidn. El articulo 1817 LEC. no exige la acreditacion de la causa de oposicidn
al momento de formular la misma, pero parece 16gico que haya que probar, en
principio, el interés en el que se sustenta la oposicién, La forma en que deba rea-
lizarse se puede deducir de la propia normativa general de los actos de jurisdic-
cion voluntaria, y en concreto, sefiala FERNANDEZ LOPEZ aunque referido a la
jurisdiccidn voluntaria en general, nada impide que el juez, ampardndose en ¢l
articulo 1813 pueda acordar las audiencias necesarias, asf como en virtud de los
dispuesto en el articulo 1816 pueda ordenar que se traiga al expediente la acredi-
tacién de la causa de oposicién *. En nuestra opinidn, la solucidn a dar a este pro-
blema se deriva del articulo 1817, en donde «in fine» se lee: «... y s¢ sujetard a los
trdmites establecidos para el juicio que corresponda segtin la cuantia», es decir, se
hace la remisidn al libro I. All{, el articulo 504 del mismo indica que: «Deberin
acompafiarse a toda demanda o contestacion los documentos en que la parte
interesada funde su Derecho.» Por este motivo serd el momento de plantear la
oposicion, momento en el que deban aportarse los documentos en que se funde la
misma.

2% iDeberd la oposicidn a la consignacidn estar formalizada con asistencia
letrada y a través de la representacion legal oportuna? Siguiendo nuestra linea
argumental, habrd que estar a las disposiciones generales del declarativo que por la
cuantia corresponda. Por ello a excepcion del juicio verbal, en el resto serd nece-

4 Véase ALBACAR LOPEZ y otros, Comentarios a la LEC, tome L, p. 716.
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saria la asistencia letrada, y solo en el menor y mayor cuantia la representacién
legal a través de procurador* Cuestion distinta es la formalizacién del expedien-
te de consignacion. En este caso serd de aplicacién la normativa general sobre la
jurisdiceidn voluntaria en los articulos 1811 y su remisidn a los articulos 4. nime-
to 5,y 10 de la LEC.

3.2) En cuanto a cual sea el Ambito de la oposicion a la consignacidn, opina-
mos que si a la consignacién son de aplicacién las normas del pago (identidad,
integridad e indivisibilidad), 1a oposicion deberd hacerse a la peticién inicial efec-
tuada en el expediente y esta debera de ser expresa. Dado que la consignacion tie-
ne dos aspectos distintos, el material y ¢l procesal, la oposicién a la misma también
abarcara estas dos posibilidades, cuya solucién acabara en el mismo sitio: el
declarativo ordinario *.

RemNo CaaMANOD, sefiala que si la consignacion se impugna por simples razo-
nes de forma, procederia recibir Ja prueba de la impugnacién en el mismo expe-
diente y resolver. Sélo —dice— la oposicién por motivos de fondo deberia pro-
ducir los efectos del 1817 de convertirse en contencioso el expediente *°. No
podemos estar de acuerdo con tal postura puesto que el hecho de oponerse no
necesita fundarse, y la ley no discrimina los motivos de oposicién.

4% Cuando se podrd formular esta oposicion? Estimamos que la misma se
podré plantear en cualquier momento antes de la resolucidn, y ello es asi porque
pasamos de la jurisdiccién voluntaria a la contenciosa, con independencia de la
naturaleza que otorguemnos al declarativo, contenciosa por imperativo legal, aun-
que algiin sector de la doctrina discrepe situandola en la jurisdiccién voluntaria.

5"y Tramites y procedimiento a seguir en la oposicion a la consignacion.
Parece claro, que tanto el objeto, como las partes y el érgano judicial no pueden
alterarse. Este Gltimo extremo ya no plantea problemas después de la supresion de
la justicia municipal, posteriormente de distrito. La cuestién estriba en como
transformar el expediente en contencioso. Parece razonable, y seguimos la idea
expuesta por FERNANDEZ LOPEZ *, que se conceda un plazo para formular la
demanda al opositor, continudndose después el procedimiento por los tramites que
se corresponda. En el caso de que no se formule demanda, no procede apreciar
desistimiento que debe ser expreso y deberd archivarse lo actuado, en cuanto a la
oposicion, debiendo seguirse el expediente de consignacion, precisamos nosotros.
Por iltimo indicar que fa resolucidn de transformacion del expediente debera
adoptar la forma de aute motivado y apelable.,

1 Véase en contra de este criterio la opinién de FERNANDEZ LGPEZ aunque refeirda a la jurisdiccion
voluntaria en general, en Comentarios a la LEC, tomo 11 de ALBACAR y otros, p. 717, en donde se
entiende que en el caso de no tener asistencia letrada, este a lo més seria un defecto subsanable.

* Véase FERNANDEZ LOPEZ, ibidem, v alli los razonamientos que de indole general consideramaos
aplicables a la consignacion y su oposicién. Por otra parte, esta distincién ya fue puestade manificsto
por la jurisprudenciadel TC desde su sentencia nim. 59/1984 y repetida ulteriormente.

* Véase REmo CaaMaRo, José, De fa Consignacion, Rev. Gral. de Legislacién y Jurisprudencia,
tomo 148, 1926, pp. 317 y ss.

% Véase FERNANDEZ LGPEZ, op. cit., p. 719.
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Hechas estas consideraciones respecto a la oposicion a la consignacion, procede
tratar de otras cuestiones respecto a la marcha normal del expediente de consigna-
cidn. Aunque tan normal 0o mas es la oposicidn a la consignacién que esta misma sin
oposicion, ya que habitualmente el que se ve obligado a consignar, lo estd por la
negativa del acreedor a recibir lo adeudado, con lo que es fdcil suponer su oposicion.

4.1. Competencia

Competencia objetiva. La 1LOPI en su articulo 85.2 ha atribuido la competen-
cia a los juzgados de primera instancia, suprimiendo los antiguos juzgados de Dis-
trito, para conocer de los actos de jurisdiccion voluntaria. S¢ acaba asi con la dis-
cusion sobre la posible atribucién de este negocio a los juzgados de Distrito en
determinados casos.

Competencia territorial. La consignacion para ser eficaz debe necesariamen-
te ajustarse a las disposiciones del pago, articulo 1177, parrato 2.°, una de las cua-
les establece el lugar donde debe cumplirse la obligacion, por lo que si la consig-
nacién judicial se verifica en lugar distinto del prescrito por dicho articulo se
infringirian las disposiciones reguladoras del pago y seria ineficaz. Por ello la com-
petencia territorial deberd determinarse por los criterios del articulo 1171 Ce.,

AIEIANDRO ¥ TORRES Y LOPEz ALARCON, aceptan la sumision como causa
modificadora de ta competencia, atirmando que si el acrecdor no formula objecion
a la consignacion hecha ante juez incompetente nada puede ategar después para
intentar la variacion del lugar que previamente aceptd”'.

Entendemos que no es acertada tal opinién considerando mas convincente fa
opinion de GoNzALEZ POVEDA ™ que sefiala que el lugar del pago afecta a la esen-
cia del cumplimiento de la obligacion y si la consignacion no s¢ ajusta, en este
aspecto, a las disposiciones del pago, el juez deberd rechazar la consignacion. Este
autor estima gue en la jurisdiccidn voluntaria la sumisidn csta excluida y la com-
petencia territorial debe ser apreciada de oficio por el juez. Distinto es que reali-
zada la consignacién en lugar indebido. el acreedor la acepte, en cuyo caso la obli-
gacidn se extingue pero no por que se haya cumplido en debida forma, sino por la
exclusiva voluntad del acreedor que puede aceptar el pago hecho en lugar distinto
del convenido o del legalmente previsto, como puede aceptarlo también parcial o
condicionalmente o variando cualquiera de los requisitos de la obligacién.

4.2. Legitimacién

Legitimado para promover el expediente lo esta sin duda el deudor (art. 1176
del Cc). Como el pago puede hacerlo el deudor o un tercero ex articulo 1158 y la

5! Véase ALEIANDRC Y RORRES, op. cit., p. 2. y LOpPEZ ALARCON, El pago por Consignacion y otras
instituciones afines. Pretor, 1953 mim, 13, p. 3

52

* Véuse GONZALEZ POVEDA, ibidem.
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consignacién, como venimos diciendo, debe ajustarse a las disposiciones que
regulan aquel. ;Puede consignar no solo el deudor, sino también un tercero? La
sentencia de 12 de enero de 1943, asi lo admite, pero la doctrina no es unanime .
Aceptan que pueda consignar un tercero algunos como PEREZ Y ALGUER ¥ DE Die-
GO Lora *; lo niegan otros como NART y PUIG BRUTAU * y establece distinciones
BELTRAN DE HEREDIA *,

De entre lo que niegan esta posibilidad, NART * entiende que finicamente en
este supuesto el pago hecho por un tercero no es liberatorio, ya que el tercero se
subroga en la posicién del acreedor. PUiG BRUTAU 7, por su parte, afirma que solo
el interesado en el cumplimiento de la obligacién puede consignar puesto que la
posibilidad de que una obligacidn se extinga por la intromision de un tercero €s un
acto voluntario de este que no debe autorizarle para instar actuaciones judiciales
que solo estin a disposicion del obligado, y observa que la sentencia del TS de 23
de marzo de 1959, sélo resolvio el problema de si un interesado (el subarrendata-
rio) podia consignar, pero no el caso de un tercero no interesado.

No obstante Ia opinidn comdn, que es la que también nosotros seguimos,
admite, en todo caso, la consignacion verificada por tercero esté o no interesado en
la obligacidn, aplicando el articulo 1158 del Ce. Se suele citar también las scir-
tencias de 20 de junio de 1914 y de 23 de marzo de 1929 que declararon bien
hecha la consignacién de un crédito realizada por un acrecdor en una suspension
de pagos para evitar la quiebra, cuya declaracion solicitaba el titular de dicho cré-
dito. Como aduce CaNo, la admision de estas consignaciones servird frecuenie-
mente para salvar situaciones juridicas complejas en beneficio del deudor y del ter-
cero y sin perjuicio para el acreedor .

Admitida 1a opinitn de considerar la consignacion judicial como un expediente
de jurisdiccion voluntaria, no s¢ puede hablar de demandados sino de interesados,
a los cuales el codigo civil (art. 1178.2) ordena se les haga saber la existencia de la
consignacion. Este articulo no es mas que una aplicacion particular del articulo
1813 de la LEC, con la diferencia de que esta dltima regla supletoria solo prevé la
citacién de los interesados, si lo solicita el promotor del expediente o ¢l juez lo
estima conveniente, mientras que el codigo civil impone la notificacion de mane-
ra obligatoria.

Por ltimo indicar que en materia de postulacion y asistencia técnica rigen las
reglas generales de jurisdiccion voluntaria. No obstante en muchos casos estos
expedientes deberdn calificarse de naturaleza urgente o de los que deben instarse
en un plazo perentorio, no siendo necesaria en este caso la asistencia letrada.

M Veéase NART, ibidem, y Puic BRurau, Compendio de Derecho eivil, vol. 11, Rarcelona 1988, pp.
84 y ss.

¥ Véase BULTRAN pi HEREDIA, op. cit., p. 511

¥ Wéage NART, op. cit., pp. 206 y ss

T Véase Puic BrRUTAL, ibidem.

* Veéase CANO, ibidem.
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4.3, Procedimiento

Hay que deducirle de los preceptos del cédigo civil. Segtn este el procedi-
miento esta integrado por: la solicitud del dendor y el depésito de la cosa debida,
la justificacion de los presupuestos de la consignacién, la notificacién a los inte-
resados la resolucidn del juez segin las distintas posturas adoptadas por los inte-
resados: aceptacidn, pasividad u oposicidn, v el posible desistimiento del deudor.

El procedimiento principia por mera solicitud, sin sujecién a forma especial y
cuyo contenido serit: 1) La expresion de la obligacion contraida y de los requisttos
del pago. 2) Los hechos que motivan la consignacidn, negativa del acreedor a reci-
bir el pago. ausencia del mismo etc. 3) El cuomphimiento de 1os requisitos previos:
ofrecimiento de pago y anuncio de la consignacidn cuando fueran necesarios. 4)
Reterencia al depdsito o puesta a disposicton de la cosa debida. 5) Peticidn de que
se admita a tramite la solicitud y el depdsito con la justificacién que se ofrezca, y
verificada. se notifique el hecho de la consignacion a los interesados, dictandose a
continuacidn resolucion declardndola bien hecha, mandando cancelar la obligacion
y declarando que los gastos de la consignacién son de cuenta del acreedor.

A la solicitud deberin acompanar: el documento justificativae de la obligacién,
as{ como los que hagan referencia a la causa de consignacion, el ofrecimiento de
pago vy el anuncio de la consignacidn, si tales documentos estuvieren en poder del
solicitante. Si el ofrecimiento de pago y el anuncio de la consignacién se hubtere
hecho ante testigos se ofrecerd la correspondiente informacion testifical,

«La consignacidn se hard depositando las cosas debidas a disposicién de Ia
autorldad judictal» (art. 1174 del Ce). No quiere esto decir que la cosa debida deba
ser materialmente depositada en el juzgado, sino que basta la puesta a disposicion
del mismo.

Con relacion al dinero,el Real Decreto 34/1988, de 21 de encro, por el que se
regulan los pagos, depdsitos y consignaciones judiciales y que deroga el Decreto
de 14 de octubre de 1971 ¥ las drdenes de 23 de noviembre y 21 diciembre de
1971 de los Ministerios de Justicia y Hacienda respectivamente, prohibe la recep-
cidn material de dinero o cheques en los juzgados o tribunales, sefialando que cada
secrelaria de juzgado o tribunal abrird en la entidad de crédito que se determine,
que Hevara el nombre del Grgano en cuestion al que se adicionard la denominacion
«Cuenta de Depdsitos y Consignaciongs».

Para las alhajas, objetos de especial estimacion en cajas precintadas y meltales
preciosos cuya tenencia se halle legalmente autorizada» puede constituirse tal
depasito en el Banco de Espafia que autoriza el articulo séptimo de sus Estatutos
{Decreta de 24 de julio de 1947}y que se regula en el capitulo 3 del Reglamento
General del Banco de Espafia,publicado por Orden de 23 de marzo de 1945,

Los restantes muebles se constituiran en depdsito, que deberd documentarse en
forma.

Respecto de los bienes inmuebles solo cabe la puesta a dispesicion de los mismos.

Es necesario justificar todos los presupucstos y requisitos necesarios para
declarar bien hecha la consignacién.Se deberdn justiticar no solo el ofrecimiento
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de pago y el anuncio de consignacion sino también la existencia de obligacion y
los requisitos del pago lo que normalmente se hard aportando el documento en
conste la obligacion.

Aunnque MANRESA y CLEMENTE DE DIEGO sefialen que la justificacion ha de ser
documental y la de los presupuestos del articulo 1178 fehaciente, entendemos en
contra que no puede limitarse la justificacién a determinados medios de prueba
que, por otro lado, agravarian la condicién del deudor obligéndole a gastos inne-
cesarios, como ya hemos indicado mds arriba > En la practica judicial se admite la
justificacion por testigos.

Hecha la consignacion debera notificarse también a los interesados este arti-
culo 1178.2 del Cc. Siendo la consignacién acto de jurisdiccion voluntaria, el pre-
cepto del cddigo civil debe ser entendido en su tenor literal, por lo que entendemos
suficiente la notificacién en forma ordinaria prevista en los articulos 262 y con-
cordantes de la Ley de enjuiciamiento civil.

La notificacién tiene el sentido previsto en el articulo 1813 de la LEC. Es decir
dar a los interesados la ocasidn de que puedan comparecer en el expediente, ser
oidos v en su caso, formular su oposicion a la consignacion.

Tres son las posibles posturas que puede adoptar el acreedor, a saber: la acep-
tacion, su pasividad o, por ultimo, su oposicion.

La aceptacion del acreedor concluye el expediente, ex articulo 1180.2. Tal
aceptacion no esta sometida a ningtin requisito especial de capacidad ni de forma,
bastando los requisitos de capacidad que el codigo civil establece para aceptar el
pago.

La aceptacién exime al juez de examinar si el deudor cumplié o no los requi-
sitos que la Ley le exige. Unicamente debe rechazar la aceptacién condicionada.
Sus efectos son la conclusidn del expediente, declarando la cancelacion de la
obligacién principal v de las accesorias, la de hacer entrega al acreedor de la
cosa consignada y de ser de cuenta de este los gastos de la consignacion.

Si transcurre el plazo concedido a los interesados para ser oidos, no existiendo
oposicion, deberd dictar auto resolviendo si la consignacién ha sido bien hecha o
no (art, 1180.1). Es decir la pasividad del acreedor no supone allanamiento y el
juzgador deberd comprobar tanto si se han cumplido todos los presupuestos de la
consignacion judicial, como los requisitos del pago y solo estimando cumplidos
estos puede acceder a la peticién del deudor. La resolucién adoptara la forma de
auto y si es estimatoria declarard bien hecha la consignacién, mandara cancelar la
obligacion principal y las accesorias si cxisticren, haciendo las declaraciones
correspondientes a la naturaleza del depdsito previamente constituido, Declarara
ser de cargo del acreedor los gastos de la consignacion y para la cancelacién en su
caso de la hipoteca que garantice obligacion cumplida, mandard librar el corres-
pondiente mandamiento al Registro de la propiedad ese articulo 180 del Regla-
mento Hipotecario. La resolucion desestimatoria declarard no estar bien hecha la

¥ Véase MANRESA, op. cit., p. 298, y CLEMENTE DE DIEGO, up. cif., p. 416.
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consignacion, mandando cancelar el deposito y devolver las cosas depositadas al
solicitante imputindole los gastos de la consignacidn.

El procedimiento de consignacion puede terminar de modo anormal por el
desistimiento del deudor,renuncia que es admisible por recaer sobre relaciones de
cardcter dispositivo.

Este desistimiento, sélo es posible cn tanto el procedimicnto penda de decision.
Ei desistimiento preduce la terminacion del procedimiento sin decision. Los gas-
tos serdn de cuenta del deudor y quedaran subsistentes tanto la obligacién princi-
pal como lus accesorias, No obstante ciertos cfectos quedaran subsistentes a pesar
del desistimiento:{a interrupcion de la prescripcion por reconocimiento de la deu-
da, la eleccidn de la prestacién por el deudor en las obligaciones alternativas ete.

Sefialar por tdltimo que la «retirada de la cosa»con autorizacion del acreedor
(articulo 1181), es un desistimiento con consentimicnto del acreedor que en el
aspecto sustantivo produce una serie de efectos especiales: La obligacién principal
permanece subsistente, pero el acreedor pierde toda la preferencia que tuviere
sobre la cosa produciéndose la liberacion total de codeudores y fiadores,Se pro-
duce una novacion puesto gue estos no tienen porgue soportar una agravacion de
su situacion, una prolongacién de su responsabilidad por una decision unilateral
del acreedor cuando este puede quedar satisfecho y ellos libres.

BIBLIOGRAFIA

ALBACAR LOPEZ y otros, Ley de Enjuiciamiento Civil, Madrid 1994,

ALBALADEIO (GARCIA, Derecho civil. Barcelona, 1970.

ALEJANDRO Y TORRES, Vicente; Andlisis del ofrecimiento de pago y de la consignacion judi-
cial.; Boletin de informacion del Ministerio de Justicia, ndm. 1009 y 10010.

BELTRAN DE HEREDIA, 1. El cumplimiento de las obligaciones, 1956.

BeErcowItZ ¥ RODRIGUEZ CaNO, Rodrigo. Comentarios al Cc EDERSA, 1991,

BongT, Ramén, Comentario a la Sentencia de 20-X11-1943, en RDP. Marzo 1944,

Broca Masapa, Prictica procesal civil, Barcelona 1996.

CaSTAN TORENAS, José: Derecho civil espafiol.comin y foral: Madrid 1992.

CASTANEDA MUNOZ, José Eugenio, «Avatares del Codigo civil en el dltimo tercio del
siglo» en Cuadernos de Estudios empresariales nim. 5.

CLEMENTE DE DIEGO, Felipe, Instituciones de Derecho Civil espafiol, Madrid 1959,

CoLiN ¥ CaprcanT, Curso elemental de Derecho Civil, 2.* Edicidn.

De Dirco Lora, Carmelo. La consignacion judicial, Estudio tedrico prictico, Barcelona
1952.

DiEz Picazo, Luis. Sistema de Derecho civil, 4." Edicion.

GonzALEZ POVEDA, Bienvenido, La Jurisdiccién Voluntaria, Doctrina y formularios. 1989

IGLEsIAs REDONDO, Julio Ignacio. «Guarda asistencial; tutela ex lege y acogimiento de
menores» Barcelona, 1996

Lores ALarcon, El pago por Consignacion y otras instituciones afines. Pretor, 1953,

MANRESA Y Navarro, Comentarios al Codigo Civil, Madrid, 1901,

Mucius Scevola, Cédige civil comentado y concordado, Madrid 1902.

Cuadernos de Estudios Empresariales 52
1997, namere 7. 27-53



J. E. Castafieda y Muitoz y A. Olmedo Notas para un concepto de la designacion

NART, [gnacio, Pago por consignacion, RDP, Marzo de 1951,

O’CavLrgHaN, Compendio de Derecho Civil, 1991.

Puig BruTau, Compendio de Derecho civil.Vol. 11, Barcelona, 1988.

PuiG PeNa, Tratado de Derecho Civil Espanol, Madrid 1948,

REING CaaMaRo, José, De la Consignacion, Rev. Gral. de Legislacion y Jurisprudencia,
tomo 148, 1926.

33 Cuadernos de Estudios Empresariales
b 1997, nimero 7, 27-33



