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1. En el estudiode la Economíaestánlatentesdos dificultadesque no se

debenignorarni soslayar.Una serefiere a la complejay dinámicarealidad;la
otra, conciernea ser el comportamientohumanoel elementode análisis. No
esinfrecuenteen la investigacióneconómicaolvidar esos dos obstáculos,
sencillament«porquecomplicanel análisis».Tampocoes infrecuenteservirse

desmesuradamentedelacláusulaceterisparibuspara«ganarenprofundidad»en
el estudio.Considerarla realidadcomono lo es,y trataral serhumanodiferente

a como es,posibilitarála superaciónde aquellasdificultades,perolimitarán de
tal formael análisisquedesvirtúande la CienciaEconómica.

El primerproblemaloconstituyelarealidad,quesecaracterizaporqueenella
todo fluye; rige en ella, por tanto,el principio de continuidad.Perotambiénen
la realidadcadacosa,cadasuceso,cadafenómenosondistintos.No hay nada
igual,porlo quea la realidadla presideun principiodeheterogeneidad.Asípues,

los principios decontinuidady heterogeneidaddefinen la realidady es sólo a
partirdeelloscomopodemosconocerla.A esterespecto,convieneahoraseñalar
quelasMatemáticasseapartandel principio deheterogeneidad,puessucarácter
a priori estáligado a la homogeneidadde los objetos;sin embargo,tanto las
cienciasnaturalescomolassociales,y laEconomíaformapartedeestasúltimas,
deseanformar conceptosde Los objetosreales,con lo que no puedenprescin-

dir de la heterogeneidad,aunqueseanecesariofraccionarla continuidad(Rie-
kert, 1899).

El segundoproblemase refiere a queel elementocentraldel análisiseco-
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nómicoesel comportamientohumano.En efecto,laactividadhumana,en tanto
quesedirige asatifacerunasnecesidadescon unosrecursosescasos,tieneque
realizarun esfuerzo,y seayudanunossereshumanosdeotrosparaque,mediante

estacooperación,logrenen la mayormedidaposibleunosfines <económicos).
La vida social puedecontemplarsedesdediversosenlbques,correspondiendo
cadaunodeellosaunadeterminadafacetadela actividadhumana.Puesbien,el

ámbitoeconómicode la actividaddcl hombretienesu propiaestructuray goza
de autonomía(comosucedeconotroscamposdeaquellaactividad),peroesuna
autonomíacondicionaday estrechamenterelacionadacon otros aspectosde la

conductahumana(el religioso,el político, etc.).
Como las relacionessocialesque componenel entramadode una única

sociedadpuedenanalizarseconsiderándolasbajo diversosprismas.el enfoque

económicoserá uno de ellos y. desde luego. de singular importancia. En
definitiva, la Economíaes unacienciaempíricasocial.Las Matemáticas,por el
contrario, forman parte del grupo de las ciencias formales, pues relaciona
proposicionessrn verificarlas.

La naturalezadela CienciaEconómicaatravesódiversasfasesdeformación

que la fueron configurando.Cualquiercienciaen formación tienequeutilizar

conceptosy términos de otrascienciaspara ir elaborandosu propio esquema
interpretativo.La Economíanoescapódeesleprocesoy serían,primero,lascien-
ciasfísicasy, después,las biológica,las queinfluirían enlosestudioseconómi-
cos,hastaquesellegaseaentendercomounacienciasocial.La Economía,al ser
esencialmentecienciadel hombre—y la naturalezahumanavaríaen el tiempo
y en el espacio—no permaneceinvariable~sino quese modelasegún ciertos
factoresquela «acondicionany comprimen».Es,entonces,cuando«dejadeser
unameralógicayseconvierteenunapsicologíaconbasesociológica»(Marchal.
1957), pues,al lado de los elementoscuantitativosy objetivos,apareceránlos

elementoscualitativosy subjetivos.
Recordamosel encuadramientodeesaramadelsaber(íuellamamosEconomía

para llamar la atenciónsobrealgunasdesviacionesque.a nuestroentender,se
estándandoenel campode la investigacióneconómicay, lo quees aúnpeor,en

el campode la docencia.

LI. La Economía«no puedeagotarseen un estrechopositivismo»...«si
aspiraa ser un auténticoconocimientosocial ha de adentrarseen el terreno
conflictivo dela valoraciónsocialquequedamásallá de lo estrictamenteem-
pírico y dondelo económicosóloadquieresignificaciónensu interrelacióncon
lasdemásesferasdelo social»(RojoDuque, 1970>. Estainterrelaciónconotros

aspectosde la realidadsocial vieneimpuestadesdeel momentoes quees ne-
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cesarioconcebiréstacomountodo,demodoquesuestudioeinterpretaciónexige
unavisiónglobal.Si sepretendeconocerla sociedadconcibiéndolaúnicamente
ensuaspectoeconómico(comoun extraordinario«mecanismoeconómico»),o

si se intenta interpretaresa sociedadbajo una perspectivaexclusivamente
económica,habremoscaídoen un graveerror dereduccionismo.La Economía
deberelacionarseconotrasdisciplinasqueatiendenotros aspectosdel compor-
tamientohumano,para,deestemodo,aumentarsusposibilidadescognoscitivas.
Los elementostécnicos,políticos, sociales,religiosos, culturales, etc., que

integranun sistemano debenserignoradospor el economista,puesexplicane

influyen en las mutacionessociales,de maneraque su ignoranciaharánde la
Economíaunacienciainsuficiente.La autonomíade la CienciaEconómicano
debeentenderseen el sentidode independencia,sino «colaboracióny conver-

genciadeesfuerzos»conotros saberescientíficos(Barre, 1957).
Así, la Economíadebeserviry servirsede otrasdisciplinascientíficaspara

llegar a un mejor conocimientodeeseaspectode la actividadhumanaal que

dirige susesfuerzos:~aactividadeconómica,Y paraello no deberelacionarse
únicamentecon lascienciasquele sonmásafines,tal comoel restodelasciencias
del hombre, o bien las cienias empines,sino quedebeacudir tambiéna las

cienciasformales,y, en concreto,a las Matemáticas,por lo queéstaspueden
aportarle.

A estasúltimasrelaciones,o mejor, interrelacionesnosreferiremosenlos
epígrafessiguientes,puesenellassecentranlasdesviacionesa lasqueantesnos
referimos.

III. En las décadassiguientesa la finalización de la SegundaGuerra
Mundial, la TeoríaEconómicaacudeesperanzada(oquizádesesperanzada)alas
técnicase instrumentosquelasMatemáticaslaofrecían.Llegaasertal obsesion
por la orientaciónmatemáticadegrannúmerodeeconomistas,quesehaquerido
ver estecambio de mentalidadcomo una revolución científica típicamente
kuhniana,denominadarevoluciónformalista.

A nuestroentender,la formalizaciónde la Economía,la llamadaEconomía
Matemática,no es un casode revoluciónkuhniana,sin queello signifique la

importanciay las ventajasqueel usodelas Matemáticassupusoparala Ciencia
Económica.Resumiremoslos antecedentesy el motivo de ese cambio de
orientaciónde la mayorpartede los economistasen el períodopostbélico.

Es evidentequelos estudioseconómicosdeA. Smith, D. Ricardoy otros
economistasclásivosinvitabanalempleodel aparatomatemático.Sin embargo,

sólo aisladamentealgunosautoresse decidieronpor la aplicaciónde las Mate-
máticasa las ideaseconómicas.A Cournotle correspondeserel pioneroen las
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investigacionesde losprincipios matemáticosa la Economía(Cournotdiría «a
la teoríadelas riquezas»).ParaCournot,el usode lasmatemáticassedebeauna

mayor precisióny a una mejor comprensiónque la que ofrecela exposición
literaria,sinque.almenosenprincipio,sediferenciensustancialmente,tal como

sostuvoen sus«Principios»(1863).F. Y. Edgeworth,5. Jevons,L. Walrasy W.
Paretosiguieron,entreotros,esalínea, si bien dosautoresde la importanciade

A. Marshally J.M. Keynes,ambosmatemáticos,no sólopresentaronsusobras
conargumentosliterarios,sinoquecriticaronel usodeunastécnicasqueno eran
accesiblesa unagranaudiencia’.

La introducción del rigor matemáticoen la Teoría Económicase debe
fundamentalmentea dosautores:iR. Hicks ensu obra«Valor y Capital»(1939)
y P. A. Samuelsonen sus«Fundamentosdel AnálisisEconómico»(1947).Este
último autor afirma que «la penosaelaboraciónliteraria de los conceptos

matemáticos..,quecaracterizagranpartede la TeoríaEconómicamoderna,no
sólo esnegativadesdeel puntode vistadel adelantocientífico, sinoqueimplica

también unagimnasia mental de tipo poco recomendable»,y seguidamente
indicaqueha procuradoevitar todoel «floreomatemático».

Nos situamosasí en loscomienzosde la formalizaciónde la Economía,es
decir, de la EconomíaMatemáticadela postguerra.perofaltaalgunareferencia
a la razónde estecambiode mentalidadmetodológica.B. Ward (1972)explica
elpropósitodelo queconsidera,conciertasreticencias,la revoluciónformalista.
Dicha revoluciónse «asentósólidamentesobreel sueñometodológicode los

positivistastardíos».En efecto,cuando,a primerosde siglo, B. Russcllpublica
los «PrincipiaMathematica»,formula unalógica queva a servirdespuésa los
positivistaslógicosdel CírculodeVienacomoinstrumentoanalíticobásico.Esta
lógicamatemática,adiferenciadela lógicatradicional,utiliza símboloslógicos
y extiendesucampodeaplicaciónal de las relacionesy funcionespropositivas.
Es unalógica extensivay, en el casode la lógica proposicional,es unalógica
verídico-funcional(Brown, 1977). Por tal motivo. cl aparatode la lógica de

Marshaildiría: «Parecedudosoquese pueda empIcarbien el tiempo leyendoversiones

prolijas dedoctrinaseconómicasenlengualematemático,queno fueranhechaspor uno mismo»
<tornadodcl libro dc P. A. Samucíson«Fundamentosdcl AnálisisEconómico»,cap. 1). Muchos
añosdespués.Keynesescribiríaa Harrod, «Enmi opiniónla Economíaesunaramacíe laLógica.
un métododel pensamientoy creo quetú no rechazascon suficienteFirmezalos intentos,.de
convertiríaenunacienciapseudonarnral...Creoquela Economíaesesencialmenteunaciencia
moral y no unaciencianatural».(Tomadodel libro deM. Biaug «Lametodologíade la Ciencia
Económica».cd,Alianza, 19851.



El uso(y el abuso) de las matemáticas en la Economía... 119

enunciadossepodríaaplicara las cienciasconcontenidoempírico(empirismo
lógico).

Es comprensibleque los positivistas lógicos, dadala influencia de los
matemáticosenel CírculodeViena, seinteresaranpor la axiomatización,según
la lógica matemática,de las teoríascientíficas.La ideade crearun lenguaje
universalcientífico, objetivode los positivistas,sirvió de acicateparaque la
TeoríaEconómicadispusierade un lenguajecomúny preciso,quepermitiera

examinarlasconexionesentrelasdistintasteoríasparaconocersusanalogíasy
diferencias.Medianteel lenguajeformal y matemáticopodíalograrseeseob-

jetivo y la TeoríaEconómicaalcanzaríala categoríacientíficaporla posibilidad
de contrastaciónempírica.

Elentusiasmoy el esfuerzo,tantoenEuropacomoenlosEstadosUnidos,ha
sido encomiable,pero¿setratarealmentede unarevoluciónkuhniana?¿cuáles

hansido losresultados?Responderemosseguidamentea la primerapreguntay
enlos próximosapartadosabordaremosla segunda.

Ya hemosanticipadoque,ennuestraopinión, la EconomíaMatemáticano
correspondea unarevoluciónkuhniana.Kuhn (1962)consideraunarevolución

científica como la transformaciónque suponeun cambio deparadigma.Esa
transformaciónrequieredos condiciones: una, necesaria,la emergenciade
anomalíasquellevenaunacrisiscientífica;y otra,suficiente,la existenciadeun

paradigmaalternativo. La condición necesariaexige la percepciónde una
anomalíaprofunday duraderaoriginadapordescubrimientoscientíficoso por la
formulación de nuevasteoríasque llevase a una reconstruccióndel marco
científico, tantoenlas generalizacionesteóricascomo en losmétodos,esdecir,

a reemplazarelantiguoparadigmapor elnuevo(condiciónsuficiente).Estamos,
entonces,anteun conflictoentreel paradigmaquehadescubiertounaanomalía
y el quehacequedichaanomalíaresultenormalenel marcodelas nuevasreglas.
Tenemos,por consiguiente,diferenciasentre el paradigmatradicional y el

nuevo,y estasdiferenciasafectantanto a la substancia,por cuantose dirigen a
la naturaleza,como al método.Puesbien, una revolucióncientífica kuhniana
exigeunareconstrucciónno sólodelmétodosinotambiéndelas«generalizaciones

teóricas»,y el nuevoparadigmadebediferir del antiguoen la «substancia»y,
además,en el método.

Ward (1972)afirma quela revoluciónformalista es el casomástípico de
revoluciónkuhnianaquesepuedeimaginar. Sin embargo,ningunade las dos
condicionesantesexaminadasaparecenclaras.La existenciade unaanomalíala
centraesencialmenteenelperíododeenteguerras,porque«huboalgunascriticas
al fracasoen la integraciónde la teoría y la práctica»y tambiénporque «se

produjo el lamentode un historiador,.,segúncl cual la Teoría Económicano

~1
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habríahechosinocrearun conjuntodecajasvacías»(p. 44V.Queestasseñales
sean una evidencia suficiente de que existía una crisis kuhniana, tal como

pretendeWard, nos parecedemasiadoalejadade la ideade anomalíagravey
persistentea laqueantesnos referimos.Pero,no debeestarmuy seguroWard

cuandoseñalaque«hayun rasgosorprendentey anómaloen la transformación
completade la Teoría Económica:esatransformaciónfue básicamentemeto-
dológicay no substancial»(Pp. 45 y 46). Anteriormentehemosvisto cómo el
cambiodeparadigmasuponeun cambio en la substancia,un cambiode direc-
ción, lo queno sucedeenestecaso.

Una comparaciónde la revolución keynesiana,que sí la consideramos

kuhniana,conlallamadarevoluciónformalista,poneenevidencialasdiferencias
entreunay otra a la luz de las condicionesqueexigela transformaciónde un
cambio deparadigma.No entraremosen estacuestiónpor no alargarmáseste

apartadoy pasaratratarotrospuntossobrela aplicaciónde lasMatemáticasa la
Economía.

IV. El quenoconsidercínosunarevolucióncientíficaa la formalizaciónde
laTeoríaEconómica,nodebeinterpretarsecomoun menoscaboa laextraordinaria

aportaciónde las Matemáticasa la Economía.Si tenemosen cuentaque las
teoríascientíficassonabstractasy generales,nadatienede particularel usodelas
técnicasmatemáticasen la exposiciónde aquellas.siemprey cuandodichas
técnicasresultenapropiadas.A esterespecto,el análisiseconómicono hasido

una excepción, como se pone de ínanifiesto en la amplia difusión de los
instrumentosdedichacienciaen el núcleode la investigacióneconómica.

ParaR.Passet(1959),el usode lastécnicasmatemáticaspor el economista
seejerceatravésdetresprocesosintelectuales:la elaboracióndelosconocimientos,

la adecuacióndeestosa lo realy el esclarecimientode lasopcionesideológicas.
En el primerprocesosedistinguendosfases:del objetocientíficoal conceptoy

deéstea la ley. En la búsquedaderelacionesy correlacionesrepetibles,asícomo
en la expresiónsintéticade las mismas,el uso del aparatomatemáticoes de

excepcionalimportancia,como lo es tambiénparala verificacióndc los resul-
tadosa los quese llegamediantela intuición. A esterespecto.Baumol(1946)
examinaJa eficaz aportacióndel análisis matemáticoa la elaboraciónde los

modelosgeneralesdel teórico de la Economíapor la complejidadde algunos

2 El historiadorfue Clapham.quien,refiriéndoseal análisisdelos rendimientoscrecientesy

decrecientesdePígou.mantuvoqueeranconceptossin contenido(«Of EmptvEconomieBoxes»
enEconomi<. .Journal 32. 1922. PP. 305—14,publicadoencastellanoen«Ensayossobrelateoría
delos precios»dc O. J. Sliglery 1<. E. Boulding.cd. Aguilar 196$, Pp. 111-21).
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problemasen los quelas funcionesy las interrelacionessemultiplican, por el
descubrimientode conexionesinesperadasy por la verificaciónde las proposi-
cionesintuitivas a fin de delimitarsu validez.

Algunas de las ventajasde las Matemáticaspara el análisis económico

podríanconcretarseen las siguientes:

a) Las Matemáticassuministrana loseconomistasun lenguaje,de modo
que,al hacerlocomplementarioal suyo,resultemásconcisoy exacto.
Estelenguajecomúnpermiteconocerlas analogíasy diferenciasentre
las diversasteorías,queseránpresentadascon mayorrigor formal.

b) El uso de las técnicasmatemáticaspermitenel estudiode cuestiones
ulterioresy futurasa las quees muy probablequeno llegaseel análisis
económicopor sí mismo.

e) Los métodosmatemáticosexigenestablecerexplícitamente(aunqueno
transparentemente,comoseñalaBaumol)todaslaspremisasempleadas.
Con ello seevita el peligro de los supuestosad Mc, cuandoresultan

convenientesparallegara unasconclusiones.El métodoaxiomáticoes
la antítesisdeesasmanipulacionesenquecaeelargumentoliterario.En

consecuencia,el papelquepuedendesempeñarlas Matemáticasen la

construccióny análisis de los modelosabstractosy generalesde la
TeoríaEconómicano debepresentarla menorduda.

d) La formalizacióndela Economíaestimulalacontrastaciónempírica,de
la queseocuparála Econometría.

e) Para la EconomíaAplicada. Baumol (1966) señalados importantes

fuentesdeutilidad: ladisposiciónrelativade valoresnuméricosparalos
parámetrosde losmodelosparticularesy la necesidaddeaproximación
paraadoptardecisiones,dadala informaciónimperfecta.

Sin embargo,lasanterioresventajasno debenhacerolvidarlaexistenciade
unaslimitacionesenel usodelaparatomatemático.Lasposturasextremasno han

faltado.Sonnenscliein(1985)muestracómoel enfoquematemáticoesalgomás
que la Economíatraducidaen símbolosy sostieneque frecuentementela
construcciónde modelosadquierevalormatemáticopropio,ademásdel quele
correspondea la ciencia Económica.La nsatematizaciónde la Economíaha

llevadoal paroxismodeafirmarqueúnicamenteconunacontinuaformalización
sellegaráa quela Economíaseaunadisciplinacientíficae independiente,por lo

quees necesario,ineludible, la constanteaplicaciónde rigurososinstrumentos
matemáticos(Ekelundy 1-lébert, 1991).

Noestádemásrecordar,aunqueseabrevemente,algunaslimitacionesal uso
de las técnicasmatemáticasen el análisiseconómico.
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1.La primeray, a nuestrojuicio, másfundamentalesquela Economíase

dirige, comoindicábamosantes,al estudiodeunaspectodel comporta-
mientohumano,esunacieniasocial.El campode la investigacióndela
Economíaestá formado por entescon inteligenciay voluntad, que
persiguenunosfinesy quesonlibresparahacerestoo aquello,conforme
hayanaprendidode la experiencia.La actuaciónde esteserracionaly
libreobligaa noencorsetarsuacciónenesquemasanalíticosexclusivos.
Ni el enfoque analítico es el único valioso, ni deberelegara otros

enfoquestanvaliososcomoaquelcuandoel campodeinvestigaciónse
refierea unacienciadel hombre.

2. En consecuenciacon lo anterior,la radicalizacióndebuenapartedelos
economistasmatemáticosha conducidoa unarupturaprogresiva,en la

actualidadprácticamentetotal, de la Economíacon el resto de las
cienciassociales.El empleoobsesivodel aparatomatemáticoha olvi-
dadolasanalogías,lasposibilidadesdecooperacióny las interrelaciones

conotrascienciassociales,comola Sociología,la Psicología,el Dere-
cho,etc.,conlo quelaEconomíapierdevaliososcamposdeinvestigación
y la llevaa situacionesde insuficiencia.

3. La matematizaciónaultranzade la Economíahaconducidoa metasque
ponenen peligrohastala supervivenciade estaúltimaciencia.Actual-
menteesposiblediferenciardosposturas:losqueconsideranlaEcono-
míacomounacienciadel comportamientohumanoy losquepiensanque
laEconomíaMatemáticano esunaramaexpresadelaEconomíasinode

las MatemáticasAplicadas.Notableseconomistas3,pocosospechosos
encuantoal empleodel análisismatemático,han llamadola atención

sobrela «seducción»por los instrumentosmatemáticos,olvidandoel
contenidoempíricode nuestraciencia.Aunque no sedebedesecharla
herramientamatemáticaparacomprenderlos fenómenoseconómicos,
sino servirsede ella en la medidade lo posible,el trabajoesencialdel
economistano esla manipulaciónde esteútil lógico,sino «la elección
y la discusióndelas premisas,quedebenestarfundadasen la observa-

ción de los hechos»(Allais, 1954).
d) El progresivoy persistenteempleode las técnicasmatemáticaspor los

economistashaalentadola construccióndemodelos,o mejor,defalsos

modelos.Scconfíaen modelosmatemáticosaltamentesimplificadosy

Por citaralgunosautores:6. J.Stigler.D. Novick.E. E. Witte. O.Debreu.W. LeontiekM.
Allais. etcétera.
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alejadosde la realidad.Olvidan lo que decíamosal principio, quelas

Matemáticasno sonunacienciaempírica,«porloquenopuedenotorgar
ni substanciani verad a un modelo quecarezcade estascualidades»
(Baumol.1966).La fascinaciónpor el aparatomatemático,esdecir,por
la estructuraformal del modelo postergael contenido empírico del

modelo.Y cuandoacabamosdedecirpuedeocasionaryestáocasionando
muchodaño a la investigacióneconómicay a la enseñanzade la Eco-
nomía.A estosdospuntosnosreferiremosseguidamente.

1/. La investigacióny la docenciaen la Economíairía mejor si los
matemáticosy, sobretodo, loseconomistasmatemáticoscomprendierande una
vezquelas Matemáticassonun medioy no un fin parala CienciaEconómica.Es

cierto queunosy otros proclamanquelas técnicasmatemáticasnosonmásque
un instrumento,una herramientao un medio, pero todo se queda en una
proclamación,puesdefrcto las consideranun fin.

Dejaremosde ladoa losmatemáticosquese hanencontradocon un amplio
campoen lo queseríalasMatemáticasAplicadas,abiertopor unoseconomistas

más preocupadospor la formalización que por el análisis económicoen sí.
Porque la culpa no correspondeal instrumentoen sí, sino al que lo utiliza,

debemosreferirnosa esoseconomistasqueconcedentantaimportanciaa esas
técnicas,que«evitanlos problemaseconómicosqueno admitenfácilmentela

matematización»(Debreu, 1987).Más quedescendera la realidadeconómica,
sededicanala manipulacióndemodelosmatemáticos,porquesuargumentación
o suexposicióntienemayor«categoríacientífica»,sinpercatarsequela técnica
matemáticani esunatécnicasuperioralas restantes,ni suponeun añadidoa la
teoríaformulada,ni confiereun honorespecialaquien la usa;por el contrario,
enocasionesoriginanun entorpecimientouoscurantismodeteoríaseconómicas
sencillasy claras»(Katouzian,1980).Sehallegadoaunasituaciónen la quese
haceprecisoponerenentredicholo queen unprincipio pareceríaaceptable,pues
resultatristecomprobarcómonumerosostrabajosdeinvestigaciónsepreocupan

por unaltocontenidomatemáticoobienporentretenerseenfloreosmatemáticos,
que muestranmás la preparaciónmatemáticadel autor(que quizáes lo que
pretende)quesusconocimientoseconómicos.El lectordeesosartículosdedica
su tiempoaseguir(másbiena perseguir)eldesarrollomatemático,queaampliar
susconocimientoeconómicos.Se dancasostanextremoscomo aquellosenlos

que los autorescomienzancon una brevísimaconclusiónsobre un problema
económico,paradespuéspresentarun aparatomatemático,a serposiblelo más
intrincadoy difícil, porqueconsideranqueasísustrabajosadquierenun mayor
nivel científico.Y, loqueesaúnpeor,la fascinaciónpor eldesarrollomatemático
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les hacetanexclusivistasquerelegany despreciancualquierargumentoqueno
vengaacompañadodedichastécnicas.Sehallegadoasía unaconversiónde los

economistas-matemáticosenmatemáticos-economistas,y estatendenciaactual,

tan radicalizada,pone en peligro, repetimos,la supervivenciade la Ciencia
Económicacomocienciasocial,cienciadel comportamientohumano,queeslo
quees.

Pero todo no se quedaen el campo de la investigación.También las
enseñanzasdelaEconomíasufrenestasdesviaciones,sobretodoenel campode

la Microeconomía.Pareceque sólo un texto tiene la categoríade «superior»
cuandodestinapáginasy páginasa enfarragososdesarrollosmatemáticos,que.
la mayorpartede las veces,a nadaconducen.En ocasiones,aquelloque puede

explicarsecon unasimpleformulación la sustituyenpor expresionesde«más
altura» matemática,sin conseguirotra cosa que el aburriiento, si no el
aborrecimiento,del estudiante.En definitiva, se está adoptandouna actitud
irracional por un buen númerode economistasqueexpresanlo sencillo y fácil

(inclusoameno)con complicadasy enrevesadasformulacionesmatemáticasque
anadallevan,salvoalprestigio,falsoprestigio,del autor,porque,comobiendice
Katouzian (1982) lo que no cabeen la Ciencia Econóicaes la hegemonía
profesionalde la EconomíaMatemática.

Es fácil comprobarcómo los estudiantesuniversitariosde Economíase
muestranmás preocupadospor acertaren el desarrollomatemáticoque por
interpretareconómicamentela conclusiónde esedesarrollo,Y estesel resultado
demásunlibro detextoqueanteponenlastécnicasmatemáticasa unaexplicación
claray sencilladelos problemasdelarealidady desuposiblesolución.Nosviene

a la mentenumerososejemplosen los quesedespachanconceptoseconómicos
fundamentalescon el signode unaecuación,cuandolo apropiadohubierasido

afanarseen presentartal conceptomedianteunaexplicación lo más sencilla
posible. Los estudiantesde Economíade un nivel intermedioo superiorsufren
en granmedidaeseusoinapropiado,eseabuso,de algunoseconomistasmate-
máticos.

«El desarrollode la EconomíaMatemática—diceRotwein(1962)—puede
muy bien acelerarel progresocientífico, y el progresocientífico, y el progreso

sueleir acompañadode un aumentodel despilfarro».R. 1-1. Frankparecedarse
cuentadeese«despilfarro»enel libro quecomentamosacontinuación,enel que
nosda un buenejemplodesencillasy realesexplicacioneseconómicas.

VL Roben H. Frank, profesorde la Universidadde Cornelí, estudió
matemáticase impartiódocenciade esadisciplina,con lo quele acreditacomo

un economistaque conoce fas Matemáticas.En el Prefacio de su obra
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«Microeconomíay conducta»(recientementetraducidaalcastellanoy publicada
por laeditorialMcGraw-Hill) dice:«Nuestrosestudiantessonmejoresquenunca
resolviendoproblemasmatemáticosde optimización bien planteadosy, sin

embargo,cadadíasequedanmásdesconcertadosanteinterrogantesextraídosde
la vida diaria».ConsideraFrankquela intuición y los instrumentosmatemáticos

sonobjetivoscomplementariosy no sustitutivosen favorde losúltimos, como
muchoseconomistaspiensan.Es más,afirmaquelos estudiantesqueaprenden
el usodela intuiciónenEconomíareflexionanconmayorprofundidadsobrelos
conceptosde la misma.«Sonraraslasocasionesenlas quelosestudiantes,que
sólo aprendenlos instrumentostécnicos,parecenmostrarun verdaderoapego

por nuestradisciplina»,esdecir, «acabagustándolesla Economía».
Frankseproponeenseñara los estudiantesaser«naturalistaseconómicos»

paraqueasíbaganusodela intuicióndela formamáseficaz.Porello escontinua

en suobrala presentacióndeejemplosy explicacionessacadosde la vida real.
enestesentido,cadacapítuloseiniciaconun ejemplooanécdotaquedesemboca
enel problemaquesevaaanalizary resolver.Esunaformasencillay amenade

crearunainquietudal estudiantesobrela materiaquevaa estudiar,paradespués,
bajo el epígrafede «avance»,resumirtodas los interrogantes,rasgosy conse-
cuenciasdela cuestióno cuestionesquesevan aabordar.Al mismotiempoque

¡a exposicióngeneralde la materiacorrespondiente,se presentannumerosos
ejemplos y ejercicios (con solución) a fin de facilitar la comprensióny su

aplicacióna la vida ordinaria.Al final decadacapítuloapareceun resumendel
mismo, cuya lectura permite al estudianteconfirmar el entendimientode la

materiatratadao de algunode suspuntos.Cuandola ocasiónlo requiere,un
Apéndiceamplíaalgunacuestióno ledaun enfoquematemático.Los capítulos
concluyencon unostemasde repasoy unaselecciónde problemasdediferente

gradode dificultad, pero fácilmenteabordablespor tratarsede extensioneso
variacionesde los ejerciciospreviamenteexpuestos.

La explicacióndecadatemasecaracterizapor susencillezenla exposición
mediantel uso de gráficas; por deseartransmitir unas ideasde maneraque
resultenatractivas;por intentarhacerfácil y asequiblelo que en otros textos
resultaengorrosoy difícil; ensuma,porqueelpropósitodeenseñarhaprevalecido

sobre la búsquedade un rigor científico impropio de un curso intermediode
Economía.Lascualidadespedagógicasdel autorno hanmermado,ni teníanpor
quehacerlo,su indudableprestigiocientífico. Actualmente,es muy lamentable
comprobarcómo algunosparecenpensarlo contrario.

Ademásde los capítulosfundamentales,el autorrecogeotroscomplemen-
tarios(delosquesepuedeprescindirsiel tiempoeslimitado)deindudableinterés
y sinqueexijasulecturaun granesfuerzo.Seguidamentediremosdelo quetrata
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cadaunodeellos,peroanticiparemosquealgunosabordannuevastendenciasen

el análisismicroeconómico,sembrandoinquietudestantoenprofesorescomoen
alumnossobrecuestionesinhabituajesen el estudiodeestasmaterias.

Esciertoqueen el libro seomitentemasbastanteconocidas;igualmente,el
tratamiento de algunos conceptosresulta algo reducido; incluso en algún

momentopodría haberhechousodel aparatomatemático.Todo ello puedeser
verdad,peroacambioaparecenotrostemasmuyvaliosos,poneun mayorénfasis

enlascuestionesdemayorimportanciay dificultaddecomprensióny utiliza unas
representacionesgráficasqueilustran suficientementeel razonamiento.

El libro «Microeconomíay conducta»dcFrankesel resultadodeun trabajo

minuciosoy extenso,comoel mismoautorcuentaenel Prefacio.Poresoafirma
quesepublicacomosegundaedición,yaqueunprimerborradorutilizadoensiete
universidadesde los EstadosUnidosdurante1987, originónumerososcomen-
tarios,cuarentaevaluacionesy variasrevisiones,ademásdeotrostrabajosdelos

editores,hastaquesegestóla versióndefinitiva,almenosporahora.Laexcelente
traduccióndel Prof Luis Tohariay deEstherRabascohicieronmuy cómodaJa
revisión técnica

VIII. La sistemáticadel libro«Microeconomiay conducta»deR. Frankes
la tradicional:consumo,producción,mercadosy equilibriogeneraly bienestar.
La introducciónde la parte1 constade dos capítulosdedicados,el primero, a

presentarla Microeconomíacomo ciencia de la elección en condicionesde
escasez,porlo quelasdecisionesdebentomarsebajoel criterio coste-beneficio,
síes quesedeseaactuarracionamente;el segundo,ofreceunavisióngeneralde

la ofertay la demandaparadeterminarel precioy lacantidaddeequilibrio enel
mercadocompetitivo.

En la parteII exponela teoríade la conductadel consumidor.Comienzacon
unenfoueordinalsobreladecisiónracionaldel consumidorantelasposibilidades

y las preferenciasdel mismo, completadocon un enfoque cardinal en el
Apéndice.El modelodeelecciónracionalservirádebaseparaestudiar,enprimer
lugar, la demandade un bien por un consumidor,y, después,la demandade
mercado,prestandoen esteúltimo caso una atenciónespecial al concepto
analíticodeelasticidad.El autor incorporaen estaPartetrescapítuloscomple-

mentariosconel fin de ampliarel modelobásicode la eleccióndel consumidor:
uno,parareferirseal tiempoy a la incertidumbre;otro, titulado «¿Másalládel

egoismo?»,planteael conceptode racionalidaddesdedoscriterios, el de los
objetivosinmediatosy el del egoísmo;y en el tercerosometeacrítica laspre-
diccionesdel modeloconvencionaldeelecciónracional,lo quele llevaal análi-
sis de las decisionesirracionalescomo medio paratomarlasmejor.
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La parteIII sedestinaa la teoríade laempresay la estructuradel mercado.

Comoeshabitual,ofreceun enfoquetécnicodela producción(capítulo9) tanto
a cortoplazocomo a largoplazo,paradespués(capítulo 10) abordarel aspecto
económicodela producción,demodoquelascurvasdecostaspuedanobtenerse
de lasrelacionesdeproducciónsubyacentes.

Los cuatrocapítulossiguientesanalizanla conductadela empresasegúnla
estructuradel mercadodondedesarrollasus actividades.En el capítulo 11
examinala situaciónde la empresaenun mercadocompetitivodistinguiendola

situaciónde la empresay de la industriaen el corto plazo,asícomolos ajustes
a largo plazo de una y otra, todo ello bajo la reglade la maximizacióndel
beneficio. Expone los casosde industria de costesconstantes,crecientesy

decrecientesdebido a la presenciade externalidadespecuniarias.Finaliza el
estudiodeestemercadocon tres interesantesaplicacionesal modelocompetí

tivo, el cual, dadaslas condicionesdefinitoriasdel mismo,le hacenalejarsede
la realidad.

Comopoíoopuestoal mercadocompetitivo,tratael monopolioenel capítulo
siguiente.Losfactoresexplicativosde suexistencia,los ingresosdel monopolis-

ta y la determinacióndel equilibrio a corto y a largo plazo ocupanlos temas
principalesde la primera parte del capitulo. Presentadespuésun análisis

completosobrela discriminacióndepreciosasícomosobrelas implicacionesde
la teoríamodernadel monopoliopara la política económica.A esterespecto,

presentacincoopcionesde lospoderespúblicoshacialosmonopoliosnaturales:
propiedad estatal, regulación de precios, contratación exclusiva, leyes

antimonopolioy no intervencionismo.
La competenciamonopolísticay el oligopolio,comodostipos intermedios,

más realistas,de estructurade mercado,son tratados,respectivamente,en los
capítulos 13 y 14. El primer tipo de mercadolo inicia con el modelo de

Chamberlain, despuésexpone un modelo espacial de la competencia
monopolística.Comotanto en un modelocomo en el otro se dala disyuntiva
diversidad-coste,el capítuloterminaconelexamendelamismay la importancia
de la publicidad.En cuantoal oligolopolio, comienzaconlos modelosclásicos
de Cournot, Bertrand y Stackelberg,para tratar despuéssobre la conducta
colusoria,haciendousode la teoríade losjuegosy presentandoel equilibriode

Nash. Se refiere seguidamenteal comportamientode los oligopolistasantela
amenazade entradadeempresasenel mercado,dondeabordala teoríamoderna
de los mercadosdisputados.

La Parte IV sedestinaa examinarlos mercadosde factores.Constadetres
capítulos:dos dedicadosal trabajo y al capital y uno (complementario)a la
economíadela información.El capítulo15 comienzaconel análisisdel mercado
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de trabajo, es decir, las fuerzaseconómicasque determinanlos salariosy el

empleo;abordadespuésel problemadelasdiferenciasalarialescompensatorias
relacionándolascon los casosde seguridad;sigue unaaplicaciónde ¡a teoría
económicadel mercadode trabajo a la discriminación en cl mismo, a los
sindicatosy a la legislaciónsobreel salariomínimo: y finaliza relacionandola

estructurasalarialde las empresascon la productividadmarginal.
El mercadode serviciosdecapitalestratado,con caráctercomplementario,

en el capitulo 17.Estecapítuloque,a nuestroentender,no debierasercomple-
mentario,contieneunaprimerapartedestinadaal análisis del factorcapital: su
demanda,la determinacióndel tipo de interés. la financiación y otros temas
referidos a la rentaeconómicay a la fijación de los preciosen función de la
intensidaddel consumo.La segundaparteserefiereabsrecursosnaturalescomo

factorde la producción,distinguiendoentrelosrecursosrenovablesy agotables.
En cuanto al capítulo sobrela Economíade la Información,su propósitoes
rompercon el supuestodc la informaciónperfectapor no correspondercon la
realidady exponerla maneraenqueserecogey evalúala informaciónrelevante.

LaParteV llevacomoepígrafe«El equilibriogeneraly el bienestar».Los dos

capítulos,ademásdeunocomplementario,quecomponenestaParte,sedestinan,
uno,a investigarlas propiedadesde un sistemade mercadosinterrelacionados,
es decir, al análisis del equilibriogeneralen relacióncon laeficiencia,asícomo
los factoresque interfierenen la asignacióneficientede los recursos:el otro,

presentaun análisis de las externalidadesy de los derechosde propiedad,
recogiendotanto la soluciónnaturalo de increadode Coasecomo la solución
pigounianade impuestos-subsidios.Finalmente,el capítulo20 (complementa-

rio) lo dedica al Estado.Concretamente,trata de los bienespúblicos y su
provisión de la deudapúblicay de la distribuciónde la renta.
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