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1. En el estudio de la Economia estdn latentes dos dificultades que no se
deben ignorar ni soslayar. Una se refiere a la compleja v dinamica realidad; la
otra, concierne a ser el comportamiento humano el elemento de andlisis. No
esinfrecuente en la investigacion econdmica olvidar esos dos obstdculos,
senciliament «porque complican el andlisis». Tampoco es infrecuente servirse
desmesuradamente de la cldusula ceteris paribus para «ganar en profundidad» en
el estudio. Considerar la realidad como no o es, y tratar al ser humano diferente
a como es, posibilitard ia superacidn de aquellas dificultades, pero limitarin de
tal forma el analisis que desvirtdan de la Ciencia Econémica.

El primer problema lo constituye larealidad, que se caracteriza porque enella
todo fluye; rige en ella, por tanto, el principio de continuidad. Pero también en
la realidad cada cosa, cada suceso, cada fendmeno son distintos. No hay nada
igual, porloque alarealidad la preside un principio de heterogeneidad. Asi pues,
los principios de continuidad y heterogeneidad definen la realidad y es solo a
partir de ellos como podemos conocerla. A este respecto, conviene ahora sefialar
que las Matemdticas se apartan del principio de heterogeneidad, pues su cardcter
a priori estd ligado a la homogeneidad de los objetos; sin embargo, tanto Ias
ciencias naturales como las sociales, y la Economia forma parte de estas tiltimas,
desean formar conceptos de los abjetos reales, con lo que no pueden prescin-
dir de la heterogeneidad, aungue sea necesario fraccionar la continuidad (Ric-
kert, 1899).

El segundo problema se refiere a que el elemento central del andlisis eco-
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némico es el comportamiento humano. En efecto, 1a actividad humana, en tanto
que se dirige a satifacer unas necesidades con unos recursos escasos, tiene que
realizar un esfuerzo, y se ayudan unos seres humanos de otros para que, mediante
esta cooperacion, logren en la mayor medida posible unos tines (econdmicos).
La vida social puede contemplarse desde diversos enfoques, correspondiendo
cada uno de ellos a una determinada faceta de la actividad humana. Pues bien, el
ambito econdmico de la actividad del hombre tiene su propia estructura y goza
de autonomia (como sucede con otros campos de aquelia actividad), pero es una
autonomia condicionada y estrechamente relacionada con otros aspectos de la
conducta humana (el religioso. el politico, ete.).

Como las relaciones sociales que componen el entramado de una Unica
sociedad pueden analizarse considerdndolas bajo diversos prismas, el enfoque
econdmico serd uno de ellos y, desde luego, de singular importancia. En
detinitiva, la Economia es una ciencia empirica social. Las Matemadticas, por el
contrario, forman parte del grupo de las ciencias formales, pues relaciona
proposiciones sin verificarlas.

La naturaleza de Ia Ciencia Econémica atraveso diversas fases de formacion
que la fueron configurando. Cualguier ciencia en formacién tiene que utilizar
conceptos y términos de otras ciencias para ir elaborando su propio esquema
interpretarivo. La Economia no escapd de este proceso y serian, primero, las cien-
cias fisicas y, después, las bioldgica, 1as que influirian en los estudios econdmi-
cos, hasta que se Ilegase a entender como una ciencia social. La Economia, al ser
esencialmente ciencia del hombre —y la naturaleza humana varia en el tiempo
y en ¢l espacio— no permanece invariable, sino que se modela segiin ciertos
factores que la «acondicionan y comprimen». Es, entonces, cuando «deja de ser
unameraldgicay se convierte en una psicoiogia con base socioldgica» (Marchal,
1957), pues, al lado de los elementos cuantitativos y objetivos, aparccerdn los
elementos coalitativos y subjetivos.

Recordamos el encuadramienta de esa rama del saberque Hamamos Economfa
para ilamar la atencidn sobre algunas desviaciones que, a nuestro entender, se
estan dando en el campo de la investigacidn econdmica y, lo gue es atin peor, en
¢l campo de la docencia.

1. La Economia «no puede agotarse en un esirecho positivismos... «Ssi
aspira a ser un auténtico conocimiento social ha de adentrarse en el terreno
contlictivo de la valoracion social que queda mads alld de lo estrictamente em-
pirico y donde lo econémico s6lo adquiere significacion en su interrelacion con
las demas esferas de lo social» (Rojo Duque, 1970). Esta interrelacién con otros
aspectos de la realidad social viene impuesta desde el momento es que es ne-
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cesario concebir €stacomo un todo, de modo que su estudio e interpretacidn exige
una visién global. Si se pretende conocer la sociedad concibiéndola tinicamente
en su aspecto econdmico (como un extraordinario «mecanismio econdmicon), 0
si se intenta interpretar esa sociedad bajo una perspectiva exclusivamente
econdrica, habremos caido en un grave error de reduccionismo. La Economia
debe relacionarse con otras disciplinas que atienden otros aspectos del compor-
tamiento hurmano, para, de este modo, aumentar sus posibilidades cognoscitivas.
Los elementos técnicos, politicos, sociales, religiosos, culturales, ete., que
integran un sistema no deben ser ignorados por el economista, pues explican e
influyen en las mutaciones sociales, de manera que su ignorancia haréan de la
Economia una ciencia insuficiente. La autonomia de la Ciencia Econémica no
debe entenderse en el sentido de independencia, sino «colaboracion y conver-
gencia de esfuerzos» con otros saberes cientificos (Barre, 1957).

Ast, la Economia debe servir y servirse de otras disciplinas cientificas para
llegar a un mejor conocimiento de ese aspecto de la actividad humana al que
dirige sus esfuerzos: la actividad econdémica. Y para ello no debe relacionarse
linicamente con las ciencias que le son mds afines, tal como el resto de 1as ciencias
del hombre, o bien las cienias empirics, sino que debe acudir también a las
ciencias formales, y, en concreto, a las Matemadticas, por lo que éstas pueden
aportarle.

A estas tltimas relaciones, 0 mejor, interrelaciones nos referiremos en los
epigrafes siguientes, pues en ellas se centran las desviaciones a las que antes nos
referimos.

III. En las décadas siguientes a la finalizacién de la Segunda Guerra
Mundial. la Teoria Econdmica acude esperanzada (o quizd desesperanzada) a las
técnicas e instrumentos que las Matemdticas la ofrecian. Llega a ser tal obsesion
por la orientacién matematica de gran niimero de economistas, que se ha querido
ver este cambio de mentalidad como una revolucién cientifica tipicamente
kuhniana, denominada revolucidn formalista.

A nuestro entender, la formalizacion de 1la Economia, la llamada Economia
Matemadtica, no es un caso de revelucidn kuhniana, sin que ello signifigue 1a
importancia y las ventajas que el uso de las Matematicas supuso para la Ciencia
Econdmica, Resumiremos los antecedentes y el motivo de ese cambio de
orientacion de la mayor parte de los economistas en el periodo postbélico.

Es evidente que los estudios econdmicos de A. Smith, D. Ricardo y otros
economistas cldsivos invitaban al empleo del aparato matemadtico. Sin embargo,
solo aisladamente algunos autores se decidieron por la aplicacion de las Mate-
miticas a las ideas econdémicas. A Cournot le corresponde ser el pionero en las
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investigaciones de los principios matemadticos a la Economia (Cournot diria «a
lateoria de las riquezas» ). Para Cournot, el uso de las matematicas se debe a una
mayor precision v a una mejor comprension que la que ofrece la exposicion
literaria, sin que. al menos en principio. se diferencien sustanciaimente, tal como
sostuvo en sus «Principios» (1863). F. Y. Edgeworth, S. Jevons, L. Walras y W.
Pareto siguieron, entre otros, esa linea, si bien dos autores de la importancia de
A. Marshall y J. M. Keynes, ambos matemdticos, no sélo presentaron sus obras
con argumentos literarios, sino que criticaron el uso de unas técnicas que no eran
accesibles a una gran audiencia’.

La introduccién del rigor matemdtico en la Teorfa Econdmica se debe
fundamentalmente a dos autores: }. R. Hicks en su obra «Valor y Capital» (1939)
y P. A. Samuelson en sus «Fundamentos del Andlisis Econémico» (1947). Este
ultimo autor afirma que «la penosa elaboracidn literania de los conceptos
matemadticos... que caracteriza gran parte de la Teoria Econdmica moderna, no
sélo es negativa desde el punto de vista del adelanto cientifico, sino que implhica
también una gimnasia mental de tipo poco recomendable», vy seguidamente
indica que ha procurado evitar todo el «florco matemiticos.

Nos situamos as{ en los comienzos de la formalizacion de la Economia, es
decir, de la Economia Matemitica de la postguerra, pero falta alguna referencia
a la razén de este cambio de mentalidad metodologica. B, Ward (1972) explica
el propdsito de lo que considera, con ciertas reticencias, la revolucién formalista.
Dicha revolucion se «asentd sélidamente sobre el sueito metodoldgico de los
positivistas tardios». En efecto, cuando, a primeros de siglo, B. Russell publica
los «Principia Mathematica», formula una 16gica que va a servir después a los
positivistas 16gicos del Circulo de Viena como instrumento analitico basico. Esta
logica matemdtica, a diferencia de 1a 16gica tradicional. utiliza simbolos l6gicos
y extiende su campo de aplicacion al de las relaciones y funciones propositivas.
Es una I6gica extensiva y, en el caso de la l6gica proposicional, es una Idgica
veridico-funcional {Brown, 1977}, Por tal motivo, el aparato de la 16gica de

' Marshall dirfa: «Parece dudoso gue se pueda emplear bien el tiempo leyendo versiones
prolijas de doctrinas econdmicas en lenguaje matemético, que no tueran hechas por uno mismo»
{tomado dcl libro de P. A. Samuclson «Fundamentos del Andlisis Econdmicos, cap, ). Muchos
afios después, Keynes escribiria a Harrod: «En mi opinién la Economia es una rama de la Logica,
un método del pensamiento y creo que Ll no rechazas con suficicnte firmeza los intentos.., de
converlirla en una ciencia pseudonatural... Creo gque la Economia os esencialmente una ciencia
moral y no una ciencia natural». (Tomado del libro de M. Blaug «La metodologia de la Ciencia
Econdmica», ed. Alianza, 1985).
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enunciados se podria aplicar a las ciencias con contenido empirico {empirismo
logico).

Es comprensible que los positivistas légicos, dada la influencia de los
matematicos en el Circulo de Viena, se interesaran por la axiomatizacion, segun
la l6gica materndtica, de las teorias cientificas. La idea de crear un lenguaje
universal cientifico, objetivo de los positivistas, sirvié de acicate para que la
Teoria Econdémica dispusiera de un lenguaje comiin y preciso, que permitiera
¢xaminar lus conexiones entre las distintas teorias para conocer sus analogias y
diferencias. Mediante el lenguaje tormal y matemdtico podia lograrse ese ob-
jetivo y la Teoria Econémica alcanzaria ia categoria cientifica por la posibilidad
de contrastacién empirica.

Elentusiasmo y el esfuerzo, tanto en Europa como en los Estados Unidos, ha
sido encomiable, pero ;se trata realmente de una revolucidn kuhniana? ;cudles
han sido los resultados? Responderemos seguidamente a la primera pregunta y
en los préximos apartados abordaremos la segunda.

Y a hemos anticipado que, en nuestra opinidn, la Economia Matemdtica no
corresponde 4 una revolucidn kuhniana. Kuhn (1962) considera una revolucion
cientifica como la transformacién gque supone un cambio de paradigma. Esa
transformacion requiere dos condiciones: una, necesaria, la emergencia de
anomalias que lleven a una crisis cientifica; y otra, suficiente, 1a existencia de un
paradigma alternative. La condicién necesaria exige la percepcién de una
anomalia profunda y duradera originada por descubrimientos cientificos o por la
formulacion de nuevas teorias que llevase a una reconstruccion del marco
cientifico, tanto en las generalizaciones tedricas como en los métodos, es decir,
areemplazar el antigoo paradigma por el nuevo (condicidn suficiente). Estamos,
entonces, ante un conflicto entre ¢l paradigma que ha descubierto una anomalia
y el que hace que dicha anomalia resulte normal en el marco de las nuevas reglas.
Tenemos, por consiguiente, diferencias entre el paradigma tradicional y el
nueva, y estas diferencias afectan tanto a la substancia, por cuanto se dirigen a
la naturaleza, como al método. Pues bien, una revolucién cientifica kuhniana
exige unarcconstruccion no sélodel método sino también de las «generalizaciones
tedricas», y el nuevo paradigma debe diferir del antiguo en la «substancia» vy,
ademds, en el métado.

Ward (1972) afirma que la revolucion formalista es el caso mads tipico de
revolucidn kuhniana que se puede imaginar. Sin embargo, ninguna de las dos
condiciones antes examinadas aparecen claras. La existencia de una anomalia la
centra esencialmente en el perfodo de enteguerras, porque «hubo algunas criticas
al fracaso en la integracién de la teoria y la prdctica» y también porque «se
produjo ¢l lamento de un historiador... segtin el cual la Teoria Econémica no
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habria hecho sino crear un conjunto de cajas vacias» (p. 44)*. Que estas sefiales
sean una evidencia suficiente de que existia wna crisis kuhniana, tal como
pretende Ward, nos parecc demasiado alejada de la idea de anomalia grave vy
persistente a laque antes nos referimos. Pero, no debe estar muy seguro Ward
cuando sefala que «hay un rasgo sorprendente y anémalo en la transformacion
completa de la Teoria Econdmica: esa transformacion fue basicamente meto-
dolégica y no substancial» (pp. 45 y 46). Anteriormente hemos visto cdmo el
cambio de paradigma supone un cambio en la substancia, un cambio de direc-
cion, lo que no sucede en esle caso.

Una comparacidn de la revolucion keynesiana, que sf la consideramos
kuhniana,con lallamada revolucién formalista, pone en evidencia las diferencias
entre una y otra a la luz de las condiciones que exige la transformacion de un
cambio de paradigma. No entraremos en esta cuestion por no alargar mds este
apartado y pasar a tratar otros puntos sobre la aplicacion de las Matematicas a la
Economia.

IV. Elgue noconsideremos una revolucién cientifica a la formalizacidn de
laTeoria Econdémica, no debe interpretarse como un menoscabo alaextraordinaria
aportacion de las Matematicas a la Economia, Si tenemos en cuenta que las
tcorias ctentificas son abstractas v generales, nada ticne de particular el uso de las
técnicas matemdticas en la exposicion de aquellas, siempre y cuando dichas
técnicas resulten apropiadas. A este respecto, el andlisis economico no ha sido
una excepcion, como se ponc de manifiesto en la amplia difusién de los
instrumentos de dicha ciencia en el nidcleo de la investigacion econdmica.

Para R. Passet (1959), el uso de las téenicas matemdticas por ¢l economista
seejerce atravésde tres procesos intelectuales: laelaboracion de los conocimientos,
la adecuacion de estos a lo real y el esclarecimientio de las opciones ideologicas.
En el primer proceso se distinguen dos fases: del objeto cientifico al concepto y
de éste alaley. En la biisqueda de relaciones y correlaciones repetibles, asi conio
en la expresion sintética de las mismas. el uso del aparato matemadtico es de
excepcional importancia, como lo es también para la verilicacidn de los resul-
tados a los que se Hlega mediante la intwicion, A este respecto. Baumol (1946)
examina la eficaz aportacién del analisis matematico a la elaboracién de los
modelos generales del tedrico de la Economia por la complejidad de algunos

* El historiador fue Clapham, quicn, refinéndose al andlisis de los rendimientos crecientes v
decrecientes de Pigou, mantuvo gue eran conceptos sin contenido («Of Emply Fconomic Boxes»
en Economic Journal, 32,1922, pp. 305- 14, publicado en castellano en «Ensayos sobre la teoria
de los precios» de G J. Stigler y K. E. Boulding, cd. Aguilar 1968, pp. 111-21),
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problemas en los que las funciones y las interrelaciones se multiplican, por el
descubrimiento de conexiones inesperadas y por la verificacion de las proposi-
ciones intuitivas a fin de delimitar su validez.

Algunas de las ventajas de las Matemadticas para el andlisis econémico
podrian concretarse en las siguientes:

a) [as Matemdticas suministran a los economistas un lenguaje, de modo
que, al hacerlo complementario al suyo, resulte mds conciso y exacto.
Este lenguaje comiin permite conocer las analogias y diferencias entre
las diversas teorias, que serdn presentadas con mayor rigor formal.

by El uso de las téenicas matemadticas permiten el estudio de cuestiones
ulteriores y futuras a las que es muy probable que no legase el andlisis
ecandmico por sf mismo.

¢) Los métodos matematicos exigen establecer explicitamente (aunque no
transparentemente, como sefiala Baumol) todas 1as premisas empleadas.
Con ello se evita el peligro de los supuestos ad hoc, cuando resuitan
convenientes para [legar a unas conclusiones. El método axiomdtico es
la antitesis de esas manipulaciones en que cae el argumento literario. En
consecuencia, el papel que pueden desempefiar las Matematicas en la
construceidn ¥ andlisis de los modelos abstractos y generales de la
Teorfa Econémica no debe presentar la menor duda.

d) Laformalizacidn de la Economia estimula la contrastacion empirica, de
la que se ocupara la Econometifa.

e} Para la Economia Aplicada, Baumol (1966) seiala dos importantes
fuentes de utilidad: la disposicién relativa de valores numéricos para los
pardinetros de los modelos particulares y la necesidad de aproximacién
para adoptar decisiones, dada la informacién imperfecta.

Sin embargo, las anteriores ventajas no deben hacer olvidar la existencia de
unas limitaciones en el uso del aparato matematico. Las posturas extremas no han
faltado. Sonnenschein (1985) muestra cé6mo el enfoque matematico es algo mds
que la Economia traducida en simbolos y sostiene que frecuentemente la
construccion de modelos adquiere valor matemético propio, ademds del que le
corresponde a la ciencia Econdmica. La matematizacion de la Economia ha
llevado al paroxismo de afirmar que Gnicamente con una continua formalizacién
se llegard a que la Economia sea una disciplina cientifica e independiente, por lo
que es necesario, ineludible, la constante aplicacién de rigurosos instrumentos
matematicos (Ekelund y Hébert, 1991).

No estd de més recordar, aungue sea brevemente, algunas limitaciones al uso
de las técnicas matematicas en el analisis econdmico.
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1. Laprimeray, a nuestro juicio, mds fundamental es que la Economia se
dirige, como indicibamos antes, al estudio de un aspecto del comporta-
miento humano, es una cienia social. El campo de la investigacion de 1a
Economia estd formado por entes con inteligencia v voluntad, que
persiguen unos fines y que son libres para hacer esto o aquello, conforme
hayan aprendido de la experiencia. La actuacién de este ser racional y
libre obliga a no encorsetar su accidn en esquemas analiticos exclusivos.
Ni el enfoque analitico es el tnico valioso, ni debe relegar a otros
enfoques tan valiosos como aquel cuando el campo de investigacion se
refiere a una ciencia del hombre.

2. Enconsecucncia con lo anterior, la radicalizacidn de buena parte de fos
economistas matematicos ha conducido a una ruptura progresiva, en la
actualidad pricticamente total, de la Economia con el resto de las
ciencias sociales. El empleo obsesivo del aparato matemadtico ha olvi-
dado [as analogfas, las posibilidades de cooperacion y las interrelaciones
con otras ciencias sociales, como la Sociologia, la Psicologia, ¢l Dere-
cho, etc.,conlo que la Economia pierde valiosos campos de investigacion
y la lleva a situaciones de insuficiencia.

3. Lamatematizacion a ultranza de la Economia ha conducido a metas que
ponen en peligro hasta la supervivencia de esta iltima ciencia. Actual-
menie es posible diferenciar dos posturas: 1os que consideran la Econo-
miacomo unacienciadel comportamiento humano y fos que piensan que
la Economia Matematica no es una rama expresa de la Economia sino de
las Matematicas Aplicadas. Notables econamistas®, poco sospechosos
en cuanto al empleo del analisis matemdtico, han llamado la atencién
sobre Ia «seduccion» por los instrumentos matematicos, olvidando el
contenido empirico de nuestra ciencia. Aungue no se debe desechar la
herramienta matemdtica para comprender los fendmenos econémicos,
sino servirse de ella en la medida de lo posible, ¢} trabajo esencial del
economista no es la manipulacién de este dtl 16gico, sino «la eleccion
y la discusion de las premisas, que deben estar fundadas en fa observa-
cion de los hechos» (Allais, 1954).

d) El progresivo y persistente empleo de las técnicas maiematicas por los
economistas ha alentado la construccidn de modelos, o mejor, de falsos
modelos. Se contia en modelos matematicos altamente simplificados y

* Por citar algunos autores: G. J. Stigler, D, Novick, E. E. Witte, G. Debreu, W, Leontief, M.
Allais, etcétera.
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alejados de la realidad. Olvidan lo que decfamos al principio, que las
Mateméticas no son una ciencia empirica, «porlo que no pueden otorgar
ni substancia ni verad a un modelo que carezca de estas cualidades»
{Baumol, 1966). La fascinacién por el aparato matematico, ¢s decir, por
la estructura formal del modelo posterga el contenido empirico del
madelo. Y cuando acabamos de decir puede ocasionar y estd ocasionando
mucho dafio a ia investigacién econémica y a la ensefianza de la Eco-
nomia. A estos dos puntos nos referiremos seguidamente.

V. La investigacion y la docencia en la Economia iria mejor si los
matematicos v, sobre todo, los economistas matemdiicos comprendieran de una
vez que las Matematicas son un medio y no un fin para la Ciencia Economica. Es
cierto que unos v otros proclaman que las técnicas matemdticas ne son mds que
un instrumento, una herramienta o un medio, pero todo s¢ gueda en una
proclamacioén, pues de facto las consideran un fin.

Dejaremos de lado a los matematicos que se han encontrado con un ampiio
campo en 1o que seria las Matematicas Aplicadas, abierto por unos economistas
mas preocupados por la formalizacién que por el andlisis econdmico en si.
Porque la culpa no corresponde al instrumento en sf, sino al que lo utiliza,
debemos referirnos a esos economistas que conceden tanta importancia a esas
técnicas, que «evitan los problemas econdmicos que no admiten facilmente la
matematizacion» {Debreu, 1987). Mas que descender a la realidad econdmica,
se dedican a la manipulacién de modelos matemdticos, porque su argomentacion
0 $u exposicion tiene mayor «categoria cientifica», sin percatarse que la técnica
matemaética ni es una técnica superior a las restantes, ni supone un afiadido a la
teoria formulada, ni confiere un honor especial a quien la usa; por el contrario,
en ocasiones originan un entorpecimiento v oscurantismo de teorfas econdmicas
sencilias y claras» (Katouzian, 1980). Se ha llegado a una situacion en la que se
hace preciso pener en entredicho lo que en un principio pareceria aceptable, pues
resulta triste comprobar cémo numerosos trabajos de investigacion se preocupan
por un alto contenido matemdtico o bien por entretenerse en floreos mateméticos,
que muestran mds la preparacion matemadtica del autor {que quiza es lo que
pretende) que sus conocimientos econdmicos. El lector de esos articulos dedica
su tiempo a seguir {mds bien a perseguir) el desarrollo matematico, que a ampliar
sus conocimiento econémices. Se dan casos tan extremos como aquelios en ios
que los autores comienzan con una brevisima conclusion sobre un problema
econdmico, para después presentar un aparato matematico, a ser posible lo mds
intrincado y dificil, porque consideran que asi sus trabajos adquieren un mayor
nivel cientifico. Y, lo que es atin peor, la fascinacién por el desarrollo maternatico
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les hace tan exclustvistas que relegan y desprecian cualquier argumento que no
venga scompanado de dichas téenicas. Se ha llegado asf a una conversion de los
economistas-matemadticos en matemdticos-economistas, y esta tendencia actual,
tan radicalizada, pone en peligro, repetimos, la supervivencia de la Ciencia
Econémica como ciencia social, ciencia del comportamiento humano, que es lo
que es.

Pero todo no se queda en el campo de la investigacion. También las
ensefianzas de la Economia sufren estas desviaciones, sobre todo en el campo de
la Microeconomia. Parece que sélo un texio tiene la categoria de «superior»
cuando destina paginas y paginas a enfarragosos desarrollos matematicos, que,
la mayor parte de las veces, a nada conducen. En ocasiones, aguello que puede
explicarse con una simple formulacidn la sustituyen por expresiones de «mas
altura» matemadtica, sin conseguir otra cosa que el aburriiento, si no el
aborrecimiento, del estudiante. En definitiva, se esta adoptando una actitud
irracional por un buen nimero de economistas que expresan lo sencillo y fécil
(incluso ameno) con complicadas y enrevesadas formulaciones matematicas que
anada llevan, salva al prestigio, falso prestigio, del autor, porque, como bien dice
Katouzian (1982) lo que no cabe en ia Ciencia Econdica es 1a hegemonia
profesional de la Economia Matematica.

Es fdcil comprobar cémo los estudiantes universitarios de Economia se
muestran mas preocupados por acertar en el desarrollo matemadtico gue por
interpretar econdmicamente la conclusion de esc desarrollo. Y est es el resultado
de mas un libro de texto que anteponen as técnicas matematicas aunaexplicacion
claray sencilla de los problemas de larealidad y de su posible solucion. Nos viene
a la mente numerosos ejerniplos en los que se despachan conceptos econémicos
fundamentales con el signo de una ecuacion, cuando o apropiado hubiera sido
afanarse en presentar tal concepto mediante una explicacion lo mds sencilla
posible. Los estudiantes de Economia de un nivel intermedio o superior sufren
en gran medida ese uso inapropiado, ese abuso, de algunos economistas mate-
maticos.

«El desarrotlo de 1a Economia Matemitica —dice Rotwein (1962)— puede
muy bien acelerar el progreso cientifico, y el progreso cientifico, y ¢l progreso
suele ir acompafiado de un aumento del despilfarro». R. H. Frank parece darse
cuenta de ese «despilfarro» en el libro que comentamos a continuacion, en el que
nos da un buen ejemplo de sencillas y reales explicaciones econdmicas.

VI. Robert H. Frank, profesor de la Universidad de Cornell, estudio
matematicas e impartio docencia de esa discipling, con lo que le acredita como
un economista que conoce las Matemiticas. En el Prefacio de su obra
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«Microeconomia y conducta» (recientemente traducida al castellano y publicada
por laeditorial McGraw-Hill) dice: «Nuestros estudiantes son mejores que nunca
resolviendo problemas mateméticos de optimizacién bien planteados y, sin
embargo, cada dia se quedan mas desconcertados ante interrogantes extraidos de
la vida diaria». Considera Frank que la intuicién y los instrumentos matematicos
son objetivos complementarios y no sustitutivos en favor de los dgltimos, como
muchos economistas piensan. Es mads, afirma que los estudiantes que aprenden
¢l uso de la intuicién en Economia reflexionan con mayor profundidad sobre los
conceptos de la misma. «Son raras las ocasiones en las que los estudiantes, que
s6lo aprenden los instrumentos técnicos, parecen mostrar un verdadero apego
por nuestra disciplina», es decir, «acaba gustdndoles la Economia».

Frank se propone enseiar a los estudiantes a ser «naturalistas econdmicos»
para que asi hagan uso de 1a intuicion de la forma mds eficaz. Porello es continua
en su obra la presentacion de ejemplos y explicaciones sacados de la vida real.
en este sentido, cada capitulo se inicia con un ejemplo o anécdota que desemboca
en ¢l problema que se va a analizar vy resolver. Es una forma sencilla y amena de
crear una inquietud al estudiante sobre la materia que va a estudiar, para después,
bajo el epigrafe de «avance», resumir todas los interrogantes, rasgos y conse-
cuencias de la cuestion o cuestiones que se van a abordar. Al mismo tiempo que
la exposicion general de la materia corTespondiente, se presentan NUMeErosos
gjemplos y ejercicios (con solucién) a fin de facilitar la comprension y su
aplicacién a la vida ordinaria. Al final de cada capitulo aparece un resumen del
mismo, cuya lectura permite al estudiante confirmar el entendimiento de la
materia tratada o de alguno de sus puntos. Cuandoe la ocasién lo requiere, un
Apéndice amplia alguna cuestion o le da un enfoque matematico, Los capitulos
concluyen con unos temas de repaso y una seleccion de problemas de diferente
grado de dificultad, pero facilmente abordables por tratarse de extensiones o
variaciones de los ejercicios previamente expuestos.

La explicacion de cada tema se caracteriza por su sencillez en la exposicién
mediant el uso de graficas; por desear transmitir unas ideas de manera que
resulten atractivas; por intentar hacer ficil y asequible lo que en otros textos
resultaengorrosoy dificil; en suma, porque el propdsito de ensenar ha prevalecido
sobre la bisqueda de un rigor cientifico impropio de un curso intermedio de
Economia, Las cualidades pedagdgicas del autor no han mermado, ni tenian por
que hacerlo, su indudable prestigio cientifico. Actualmente, s muy lamentable
comprobar como algunos parecen pensar lo contrario.

Ademas de los capitulos fundamentales, el autor recoge otros complemen-
tarios (de los que se puede prescindir siel tiempo es limitado) de indudable interés
y sin que exija su lectura un gran esfuerzo. Seguidamente diremos de 1o que trata
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cada uno de ellos, pero anticiparemos que algunos abordan nuevas tendencias en
¢l andlisis microecondmico, sembrando inquietudes tanto en profesores comoen
alumnos sobre cuestiones inhabituales en el estudio de estas materias.

Es cierto que en el libro se omiten temas bastante conocidas; igualmente, ¢l
tratamiento de algunos conceptos resulta algo reducido; incluso en algin
momento podria haber hecho uso del aparato matemdtico. Todo ello puede ser
verdad, pero a cambio aparecen otros temas muy valiosos, pone un mayor énfasis
en las cuestiones de mayor importancia y dificultad de comprension y utiliza unas
representaciones graficas que ilustran suficientemente el razonamiento,

El libro «Microeconomia y conducta» de Frank es el resultado de un trabajo
minucioso y extenso, como el mismo autor cuenta en el Prefacio. Por eso afirma
que se publica como segundaedicién, va que un primer borrador utitizado en siete
universidades de los Estados Unidos durante 1987, origind numerosos comen-
tarios, cuarenta evaluaciones y varias revisiones, ademds de otros trabajos de los
editores, hasta que se gesté 1a versién definitiva, al menos por ahora. Laexcelente
traduccién del Prof. Luis Toharia y de Esther Rabasco hicieron muy comoda la
revision técnica.

VIII. Lasistemdticadel libro «Microeconomia y conducta» de R. Frank es
la tradicional: consumo, produccién, mercados y equilibrio general y bienestar.
La introduccion de la parte I consta de dos capitules dedicados, el primero, a
presentar la Microeconomia como ciencia de la eleccidon en condiciones de
escasez, por lo que las decisiones deben tomarse bajo el criterio coste-beneficio,
si es que se desea actuar racionamente; el segundo, ofrece una vision general de
la oferta y la demanda para determinar el precio y la cantidad de equilibrio en ¢l
mercado competitivo.

En la parte [f expone la teorfa de la conducta del consumidor. Comienza con
un enfoue ordinal sobre la decisidn racional del consumidor ante las posibilidades
y las preferencias del mismo, completado con un enfoque cardinal en el
Apéndice. El modelo de eleccion racional servird de base para estudiar, en primer
Ingar, la demanda de un bien por un consumidor, y. después, la demanda de
mercado, prestando en este Ultimo caso una atencidon especial al concepto
analitico de elasticidad. El autor incorpora en esta Parte tres capitulos comple-
mentarios con el fin de ampliar el modelo bdsico de la eleccion del consumidor:
uno, para referirse al tiempo y a la incertidumbre; otro, titulado «; Mds all4 del
egoismo?», plantea el concepto de racionalidad desde dos criterios, el de los
objetivos inmediatos vy el del egoismo; y en el tercero somete a critica las pre-
dicciones del modelo convencional de eleccién racional, lo que le lleva al andli-
sis de las decisiones irracionales como medio para tomarlas mejor.
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La parte III se destina a la teorfa de la empresa y la estructura del mercado.
Como es habitual, ofrece un enfoque técnico de la produccidn (capitulo @) tanto
a corto plazo como a largo plazo, para después (capitulo 10) abordar el aspecto
econdmico de la produccion, de modo que las curvas de costas puedan obtenerse
de las relaciones de produccidn subyacentes.

Los cuatro capitulos siguientes analizan la conducta de la empresa segin la
estructura del mercado donde desarrolla sus actividades. En el capitulo 11
examina la situacién de la empresa en un mercado competitivo distinguiendo la
situacion de la empresa y de la industria en el corto plazo, asi como los ajustes
a largo plazo de una y otra, todo ello bajo la regla de la maximizacién del
beneficio. Expone los casos de industria de costes constantes, crecientes y
decrecientes debido a la presencia de externalidades pecuniarias. Finaliza el
estudio de este mercado con tres interesantes aplicaciones al modelo competi-
tivo, el cual, dadas las condiciones definitorias del mismo, le hacen alejarse de
la realidad.

Como polo opuesto al mercade competitivo, trata el monopolio en el capitulo
siguiente. Los factores explicativos de su existencia, los ingresos del monopolis-
ta y la determinacion del equilibrio a corto y a largo plazo ocupan los temas
principales de la primera parte del capitulo. Presenta después un andlisis
completo sobre la discriminacion de precios asi como sobre las implicaciones de
la teoria moderna del monopolio para la politica econémica. A este respecto,
presenta cinco opciones de los poderes piblicos hacia los monopolios naturales:
propiedad estatal, regulacién de precios, contratacidn exclusiva, leyes
antimonopolio y no intervencionismo.

La competencia monopolistica y el oligopolio, como dos tipos intermedios,
mds realistas, de estructura de mercado, son tratados, respectivamente, en los
capitulos 13 y 14. El primer tipo de mercado lo inicia con el modelo de
Chamberlain, después expone un modelo espacial de la competencia
monopolistica. Como tanto en un modelo como en el otro se da la disyuntiva
diversidad-coste, el capitulo termina con el examen de la misma y la importancia
de la publicidad. En cuanto al oligolopolio, comienza con los modelos clasicos
de Cournot, Bertrand y Stackelberg, para tratar después sobre la conducta
colusoria, haciendo uso de la teoria de los juegos y presentando el equilibrio de
Nash. Se refiere seguidamente al comportamiento de los oligopolistas ante la
amenaza de entrada de empresas en el mercado, donde aborda 1a teoria moderna
de los mercados disputados,

La Parte TV se destina a examinar los mercados de factores. Consta de tres
capitulos: dos dedicados al trabajo y al capital y uno (compiementario) a la
economia de la informacion. El capitulo 15 comienza con el andlisis del mercado
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de irabajo, es decir, las fuerzas econdmicas que determinan los salarios y el
empleo; aborda después ¢l problema de las diferencia salarales compensatorias
relaciondndolas con los casos de seguridad; sigue una aplicacion de la teoria
econémica del mercado de trabajo a la discriminacidn en el mismo, a los
sindicatos y a la legislacion sobre el salario minimo: y finaliza relacionando la
estructura salarial de las empresas con la productividad marginal.

El mercado de servicios de capital es tratado, con cardcter complementario,
en el capitulo 17. Este capitulo que, a nucstro entender. no debiera ser comple-
mentario, contienc una primera parte destinada al andlisis del factor capital: su
demanda, la determinacidn del tipo de interés, la financiacién y otros temas
referidos a la renta econdmica y a la {ijacion de los precios en funcién de la
intensidad del consumo. La segunda parte se refiere a los recursos naturales como
factor de la produccion, distinguiendo entre los recursos renovables y agotables.
En cuanto al capitulo sobre la Economia de la Informacidn, su propésito es
romper con el supuesto de la informacidn perfecta por no corresponder con la
realidad y exponer la manera en que se recoge y evalia la informacidn relevante.

LaParte V Hevacomo epigrafe «El equilibrio general y el bienestar». Los dos
capitulos, ademads de uno complementario, gue componen esta Parte, se destinan,
uno, a investigar las propiedades de un sistema de mercados interrelacionados.
es decir, al andlisis del equilibrio general en relacion con la eficiencia. asi como
los factores que interfieren en la asignacidn eficiente de los recursos: el otro,
presenta un andlisis de las externalidades y de les derechos de propiedad,
recogiendo tanto la solucidn natural o de mercado de Coasc como la solucién
pigouniana de impuestos-subsidios. Finaimente, el capituio 20 {(complementa-
rio) lo dedica al Estado. Concretamente, trata de los bienes pablicos y su
provisién de la deuda piblica y de la distribucion de la renta,
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