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RESUMEN:La materiaprima existedesdesiemprey es en potencia,es
decir, tiene un ser que está en disposiciónde ser despuésen acto No
puedeexistir solasin la forma, peroes en sí mismaunasustancia.Es la
causainmediatade todo cambio sustancialen el universo.El serde la
materiano pareceidentificarseconsupotencia(sermaterial=potenciade
la materia)sino quee ser de la materiaes unasustanciaque poseeuna
potenciamúltiple de recibir fonnasy de convertirsesucesivamenteen
acto(sermateriaksustanciadela materia+potenciamúltiple). La materia
es sujetode potenciaso posibilidadesquese convertiránnecesariamente
despuésenseresactuales.Existeentrelo posibley lo actualunarelación
necesariapor laquelo posiblese convertiránecesariamenteen actoy lo
actual en posible.Existen dos especiesde materiadistintas: la materia
sensibley la celesteconcaracteristicasesencialmentedistintas.

ABSTR.ACT: Primematter—materiaprima— is ftomeverbut is in poten-
ce, thatis, it hasa beingwith dispositionto becomelater in act. It does
not exist without form, but it is in itself substance.it is te iminediate
causeof anysubstancialchange.Being of matteris not identifíedwith its
potence(being of matter=potenceof matter)becauseits beingis asubs-
tancethathasamultipiepotenceto receiveforms andbecomelater in act
(being of matter=substanceof matter+multiplepotence).Matter is sub-
ject of potencesor possibilities that will necessarilybecome actual

beings.Thereis anecessaryrelationbetweenpossibilityandactualityby
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which everythingpossiblewill necessarilybecomesactual and everyt-
hingactualcomesnecessariiyftom possible.Thereare two differentspe-
cific matters:sensiblematterandheavenlymatterwitb essentiallydiffe-
rent characteristics.

1. Materia Prima como ser-en-potencia

“El sersedivideen ser-en-potenciay ser-en-acto”.“En Filosofía,lapala-
bra potenciase refierealmodo de serdeunacosaqueestáen disposiciónde
existirdespuésenacto tal comosepredicade lamateria”.“La materiaesser-
en-potencia,es decir,serqueestáendisposiciónde existirdespuésenacto”l.
La materia,paraAverroes, es ser-en-potencia,es decir, estádotadade un
modo deserqueimplica disposiciónde existirdespuésen acto.En estadefi-
nición de materiahemosdeteneren cuenta:1) la materiaes ser;2) suseres
ser-en-potencia.Por elhechodeque lamateria ‘es ‘se oponeal no-sero a la
nada,por el hechode quela materiaes-en-potenciaimplica quela materia
no-esen acto todavíaperollegaráa ser-en-acto.Ahora bien,sabemosquela
forma es el acto y el actoes inherentea la forma y escomosu sombrade
igual maneraquela potenciava adheridaa la materiay es su sombra2.Por
tanto,la materiaensímismao materiaprimaesopuestaa laformay es infor-
me. Peroser-sin-forma significaser-informeo ser-absolutamenteindetermi-
nado,sin pertenenciaa géneroo especiealguna.La materiaprima, informe,
es fueradetodo géneroy de todaespeciede seres;peroes.

Comoser-en-potenciae indeterminado, la materiaes un sersumamente
imperfecto,másimperfectoque cualquierade los cuatro primeroscuerpos
constitutivosdel mundofísico sublunar,a saber,másimperfectaquela tierra,
el agua,el aire y el fuego. La materiaprima, en su total deformidade inde-
terminación,no puedeexistir sola, ya que en la realidadextramentalsólo
existenlos seresdotadosde forma,determinados,pertenecientesaun género
o a una especie.Pero,apesarde eseser en-potencia,imperfecto,lamateria
esunasustanciay unasustanciaenlaqueestáencerradalamásampliapoten-
cia o disposicióna recibir formasmúltiples,disposicióna recibir todas las
formasnaturalescomenzandoporlas formasde los cuatroprimeroscuerpos

1 Averroes, Compendiode Metajisica, texto árabe y traducción de Carlos Quirós
Rodriguez,Madrid, 1919,Pp. 45-46.

2 Averroes,CompendiodeMetafisica.p. 144.
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fundamentalesyacitados.Es ciertoquees lamásimperfectade lostrestipos
de sustancia:es másimperfectaónticamenteque la sustanciacompuestade
materiay forma queexisteen la realidadextramentaly constituyeel indivi-
duo específicoy es tambiénmás imperfectaque la forma (substancial),que,
comoacto,es másnoblequela materia.Pero,aún siendola másimperfecta
de los tres tipos de sustancia,el ser-en-potenciade la materiaes másnoble
queelserdel accidente,cuyo serconsisteprecisamente,no en ser,-en-sí,sino
enser-en-otro3.En lagradaciónde los seres,deacuerdoaAverroes,podemos
establecerel siguienteorden: enprimer lugar, el serde la forma quees acto
y causaeficientede todo acto; en segundolugar, el sermásnobley consis-
tentees el ser dela sustanciao del compuestodemateriay forma conauto-
nomíaónticaquetienesuorigen en la forma específicacorrespondiente4;en
tercerlugar, el serde la materiaprima,un sermínimo pero en el génerode
sustanciaporserpartedeunasustanciacompuesta;porúltimo el serdel acci-
dente,quees forma, perounaforma queproduceel ser accidentalo ser-en-
otro y, por tanto,poseeunaconsistenciaóntica menor,incluso, al serde la
materia.Estamateriaprimaes tambiénel sujetoprimerode todaformao acto
perfectivopor el que se determinay especificaen un individuo o sustancia
compuesta,superandosusertotalmenteindeterminadoy deforme.

La materiaprima es el sujetoprimerodebajodel queno puededarsenin-
gún otro sujeto,pues,en esecaso,lamateriaprimaestaríadotadadeforma y
dejaríade serel primer sujeto.De hecho,esteprimer sujeto quees la mate-
ria primay la formaúltima o másperfectasonlosdos límiteso extremosfini-
tos de cada ser sensible5.Dentro de esosdos limites extremos—materia
primay forma primera—se encuentransituadostodoslos individuossensi-
bleso sustanciasnaturalescompuestasen unaescaleraascendentede perfec-
ción en lamedidaquese alejede la materiaprima o primer sujetoy se acer-
que a la forma primerao másperfecta.El primer peldañode esa escalera
ascendentelo constituyenlos cuatrocuerposelementalesya citados;elúiti-

3 Avermis Cordubensis CommentariumMagnum in Aristotelis de Anima Librum
Secundum,Cainbridge,Massachusetts,1953, p. 130: Opinamur enim quod substanciaest
nobihoraccidente... omníadequibusdicitur substanciasunt tribusmodas;quommunus esíut
sit materiaprima, quacpersenonest fonnatanequeahquidpersein acta... ; secundusautem
est fonnaperquaniindividuumfzt hoc; tertiusestiflud quod fil ex istis ambobus.

4 AverroisCord. CommentariumMagnumin Arist de AnimaLibrum Secundum,p. 139:
compositumnonest in actanisi per fonnara,tuno compositumnon dicitur unumnisí quia

suafonnaestuna.
CompendiodeMetafisica,p. 191
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mo peldañolo constituyeelserhumanocuyo cuerpoesel sujetoúltimo, den-
tro del mundofísico-sensible,y su forma, el alma, la forma última de esa
escalera;en medio, se encuentranlas sustanciasminerales,las sustancias
vegetales,las sustanciasanimales.El primerpeldañolo constituyenloscua-
tro cuerposelementales—tierra,agua,airey fuego—porqueestáncompues-
tossimplementedelamateriaprimay laprimeraformao forma sensiblemás
imperfecta.La materiaprima,en esteprimerpeldaño,es comúna los cuatro
cuerposelementalese intransmutabley, por eso, puedencambiarsemutua-
mentev.g. la tierra puedeconvertirseen fuego y el fuego,a su vez, puede
convertirseen tierra6.

Estamateriaprima, en símisma,noposeelimite alguno,esdeckno tiene
ningún tipo de dimensióno cantidad; la cantidado determinaciónde las
dimensionesle advienena lamateriaprimaprecisamentede la fonnacorres-
pondiente.Sin embargo,Averroesobservaqueen la materiaprima, antesdel
advenimientode la forma, existenlas dimensionesenpotenciao no definidas
por sus límites. Las dimensionesexisten,en consecuencia,en la materia
primaenpotenciao deun modoprimarioy, medianteesasdimensiones,exis-
te tambiénenla materiaprima, de un modo indeterminadoy en potencia,la
forma correspondiente7.

Estamateriaprima, privadadetodadeterminacióny perfección,perocon
unadisposiciónilimitada pararecibir infínidadde formasdistintases el ori-
gende todo cambiosustancial.Es su imperfeccióny, a la vez,sudisposición
radicalpararecibir determinacioneso perfeccionesformales,la causainme-
diatadetodocambiosustancial.Sinmateriaprima, lasustanciadejaríadeser
sustanciacompuestaparaser sustanciasimple o puraforma o puro acto,es
decir,perfecciónabsolutasin privacióno deficienciaalgunay, de esamane-
ra, perderíatoda posibilidad o disposición de perfeccionarseo recibir for-
mas8.

6 Averrois Cordubensis Co,nmentariumMediu,n in Aristotelis de Ceneratione el
CorruptioneLibros, Librum Secundum,The MedinevalAcademyof America, Cambridge,
Mass..1956,p. 99: tertium estaqunet ignis et sibi similiacomposítorumcorporuniex primis
constituentibuscÉmateriaprima; istaautemsunt in ordinetertioqui transmutanturadinvicem;
quapropterhabentelementaprioraeis,sciuicetmateriamet forniam.

Tambiénenp. 118: necessariumestul subjectum<elementorum)sit aliquid nonin actu,
et estmateriacoinmunís.

7CompendiodeMetafisica,Pp. 12 1-122:“Las dimensionesexistentesenla materiaprima
sonunasennúmeroy comunesatodoslos cuernos;perosondimensionesenpotencia,porque
no estándefinidaspor limites, antesdel advenimientode lasformasalos mismos

8 Ayer CordubensisCommentaiiumMedium in Atist de Generationeet Corruptione
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De la absolutafalta de fonna de la materiaprima provienetambiénla
imposibilidaddequeseagenerabley corruptible.Todageneracióny corrup-
ción implica ya seala adquisiciónya sealapérdidadeunanuevafonnasus-
tancialy la materiaprimani tienefonna algunaqueganarni queperder.Por
eso, la materiaprima no ha podidotenercausaeficientealgunaquela haya
producido.Es en si mismaeterna.No ha tenidojamáscausaeficiente,perosi
tienecausaformal y final, que son,enefecto,la razóndela existenciade la
materia prima. La materiaprima, en si mismaeternao sin causaeficiente,
existeen función delas formasqueson,a lapar,su causaformal y sucausa
final. Las formas son la razóny el objetivo de la existenciade la materia
prima, sucausafinal. Sin formas,la materiaprima no tendríarazónde exis-
tir y no existiría9.Peroexistedesdetodala eternidadsin quesusermaterial
hayasidoproducidopor ningunacausaeficienteo formal. El serde la mate-
ria senospresentaenAverroescomocontrarioy no derivadoenmaneraalgu-
na del serde la forma conla que,sin embargo,seva a entretejerparaconsti-
tuir lassustanciascompuestasdel mundosublunar.Estesereternodela mate-
ria nos es presentadocomocontrarioa toda forma y no derivadode ella. Si
de Dios, quees forma pura,procedetodobien aquí existente,de la materia

procedentodoslos malescomo la corrupcióny la muerte,la decrepitud,las
enfermedades’0.Estesereternode la materia,contrarioal serde la forma y
origen de todomal e imperfección,que no poseecausaalgunaeficienteque
lo produzca,habráquetenerloen cuentaparacomprenderqueestádotadade
algúntipo de deserespecíficomaterialdistinto del serformal, y quetratare-
mosde determinardeinmediato.

II. Cómo es el ser-en-potenciade la materia prima

La materiaprima, paraAverroes,estádotadade un ser-en-potencia.Dos

Librum Primum,p. 69: ... cumapparetquodmateriaestcausapassionis.Causaautenipasslo-
nis consimiliscgt eademmateria.

Tambiénen CompendiodeMetafisica,p. III: la mutación,comotal,...no puedeexistir
sino en un sercapazdedivisión, puesla divisibilidad, entanto sedaeneí ser, encuantoestá
dotadodemateria,no encuantoestádotadodeforma....

9 Averroes,CompendiodeMetafisica,p. 195: la materiaprimano estádotadade forma,
por lo cual no puedetenercausaeficiente,ya queéstada al pacientela formaprecisamente.
Sin embargo,ha detenernecesariamenteun fin, el cual no esotro que la forma, puesde lo
contrarioexistiria lo quedesuyono puedeexistir

lO CompendiodeMetafisica,p. 269.
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términosentranen estasimpledefiniciónde lamateria: sery potenciao dis-
posicióndeexistirdespuésen acto.Pero,¿quérelaciónexiste,paraAverroes,
entreesosdos términos?.Existentextosde Averroesqueparecenestablecer
entreel serde la materiay supotenciaunarelaciónde igualdad,quepuede
serexpresadade la siguientemanera:elser de la materia espotenciao dis-
posición de existir después en acto o reducidaa ser de la materia= potencia
dela materia. Reducido,deesamanera,el serde la materiaasólo supoten-
ciao disposiciónde recibir formas,la materiaquedaríareducidaatendencia-
a, a purarelacióncon las formasde las que dependeontológicamente.Eso
parecendecir, por ejemplo, la expresión:La materia no puedeexistir sino
mediante la forma (pues si existiera sin forma se daría el caso de existir lo
queno existe)11. Estetexto parecequererdecirquetodo elexistirde lamate-
ria le provienede la forma; por eso, no puedeexistir sin forma. Si existiera
sin forma, seríacomo existir lo que no existe.La materiaaparece,en este
texto,comolo queno existe,lo no-existente.

Esomismopareceexpresarel siguientetexto:

materianon esthocnisi performam.Et si materiaetformaessentin cornposito
existentesin actu, tunccompositunnondicereturunumnisi sicutdicitur in rebus
quaesuntunumsecundumcontactumel ligamentuin.Modoautem, quia materia
non differt a forma in composito,nisi potencia,et compositumnon estin actu
nisi performam, tunc compositumnon dicitur unzan nisi quia suaforma est
una.l2

Reducidoestetexto a simplesproposiciones,dice:
1. La materiano es estoano serpor la forma.
2. Si lamateriay la formaexistiesenenacto enel compuesto,enesecaso,

el compuestono se diría uno,ano sercomose dice enlas cosasqueson unas
en razónde contactoo de atadura(esdecir,agregados).

3. La materiano difiere de la forma enel compuestosino en potencía.
4. El compuestono estáen actosi no espor la forma.
5. No sediceuno del compuestosino porquela forma es una.
Estetexto nos muestraconclaridadquelas únicasrealidadesautónomas

existentesen el mundo físico, a saber,las sustanciascompuestassony son
unas en razón del ser de la forma. La materiaes esto,o sea,estasustancia

12 AverroisC’ord. CommentariumMagnumin Arist. deAnimaLibrum Secundum,p. 139.
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individual por la forma. La materiano parececontribuir al compuestomás
que con su potenciao disposiciónde recibir la forma, recibiendo,de esa
manera,porparticipaciónel serformal o sustancial.

Estaha sido la lecturatradicionalquese ha hechodel conceptodemate-
ria primaenAverroes.Muchosautores,incluso, hanequiparadoo hanhecho
concordarlaconcepciónaverroistade lamateriaprimaconla materiaprima
de TomásdeAquino’3. Peroestalecturatomistaolvida quela materiaexiste
desdetoda la eternidady suserno ha sido producidopor ningunacausaefi-
cienteo formal.

No son estostextos sobrela materialos únicosqueescribióAverroes,ní
siquiera,pienso,los mássignificativos.Existenotros textosquevamosatra-
tar deanalizar,quenos conducenaunavisión máscomplejade lamateriaen
Averroes y que hacenmuy difícil la concordanciadel pensamientode
Averroessobrelamateriaconel conceptotomistade lamisma. Estostextos
conducenmásbienaunalecturadelamateriadeAverroescomorealidadque
no puedereducirsea supotencia,disposición,relación-ao referencia-alas
formas.Lecturaqueno es nuevay quealgunosautoresde la segundamitad
del siglo XIII ya seatrevieronahacery queniegala igualdadde la materia y
supotencia(ser de la materia = supotencia)paraafirmar que el serde la
materiaeraalgo másquesupotencia’4.Es decir,podemosreducirestalectu-
ra ala expresión:el ser dela materia = ser material+ supotencia.

Detengámonosen los textos significativos queapuntalanesta lecturay
queparecensignificarquelamateriano essólodisposiciónderecibir formas,

3 Tal esel casode: Forest,A. La StructureMétaphysiquedu Concret...pp. 224y ss.

Gauthier,Léon, lbn Rochd(Averroés),PUF,Paris,1948.
Duhem,Pierre,Le Systémedu Monde. Histoire desdoctrinescosmologiquesdePlaton a

Copernic,Herman,Pañs,1913-1917,vol.IV, p. 537.
GarcíaMarqués,A., Necesidady Sustancia.Averroesy su proyección en Tomós de

Aquino, Eunsa,Pamplona,1989,Pp. 211-243.
RamónGuerrero,Rafael,“Sobreel Conceptode Materiaen Averroes , Al Encuentrode

Averroes,Edit. Trotta, Madrid, l9913,p.91.
14 Ver con respectoa distintaslecturas,lectura tomistay lecturaagustiniana,delconcep-

to de materiaprimaaverroista:
McAleer, O. J., Malter and Unity: a Crucial Differencein the MetaphysicsofAverroes

and Sainí ThomasAquinasand fis TheologicalSignificante, tesis presentadaen el Instituto
SuperiordeFilosofia de laUiversidadCatólicadeLeuvenel 3 de Juniode 1994.

McAleer, OL, “AugustinianInterpretationofAverroeswith respectto theStatusof Prime
Matter”, TheModernSchoolman,LXXIII, January1996, Pp. 169-172.

Carvalho,M. A. Santiagode,“A essenciadaMatériaprimaemAverrois Latino”, Revista
PortuguesadeFilosofo, tomoLII, Janeiro-Dezembrode 1996.Pp. 197-221.
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es decir, referenciao relacióndedependenciaesencialalas formassino que
es tambiénsustanciaosujetoenel queestarelacióno disposición,existe.No
olvidemosque la relaciónes un accidente;por tanto,su serconsisteen ser-
en-otro,enun sujetoo sustanciaque soporteeseaccidente.Estadoctrinade
queno puedadarserelaciónalgunasinsujetoo sustanciaquela soportey que
se remontaaAristóteles,la retomaAverroesun texto enquehabladelamate-
ria comosujeto de posibilidadesy dice:

omneinnovatumestpossibileante innovationemeius: etpossibilitaspraesupo-
mt rem in qua existit, et estsubjectumrecipiensrempossibilem... Quodsit suh-
jectumpossibilitatisres recipienspossibilitatem¿etestmateria ‘15

Todaposibilidades unarelación necesariaa lo quees posibley en tanto
queposibilidado relación-a presuponeunacosaen la que existe, es decir,
presuponeun sujeto querecibela cosaposibley estesujetodeposibilidado
cosaquerecibelaposibilidades lamateria.La materia,portanto,es un suje-
to o unacosaque entrañala posibilidadde recibir formasdistintasy de ser
otrascosasdistintasde la queahoraes.Hablaaquíde la materiaen general.

Peroen otrotexto,retiriéndosea lamateriaprima en surelacióncon los
cuatrocuerposelementales,se permiteafirmar:

Et hocfacitnosconsiderareutrum ista materiasit eademin onmibusistis qua-
tuor corporibusaut non. Dicamusigitur quodunomodoesteadem.etideoposi-
bilia sunt ad invicem alteran; et alio modosunt multae, undepossibilia sunt
recipereformascontrarias. Estenim una secundumsubjectumet multaesecun-

dumpotentiaset habilitatesad recipiendumformas contrarias.
16

Texto quereducidoaproposicionesdice:
1. Consideremossi estamateria(prima)es unay la mismaentodoslos

cuatrocuerposo no.
2. Digamosquede un modo es lamismay, en consecuencia,es posible

quese alterenmutuamente.
3. Deotro modo es muchaso múltiple; deaquíquepuedarecibir formas

contrarias.

15 Desotructio destructionumphilosophiae Algazalis in tite Latin version of Calo

Calonymus,Editedby H. Zedier,Milwaukee,196 1, pp. 124-125.
16 Averrois Cordubensis CommentariumMedium in Aristotelis de Generationeet

CorruptioneLibrum Priman>, p. 34.
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4. Es,por tanto,unaenrazón de (ser) sujeto y múltiple enrazóndelas
potenciaso disposicionespararecibir formascontranas.

Estetexto esperfectamenteclaroy vienea resolverla dificultad expresa-
dadequeunapurarelaciónnecesitaun sujetoen queapoyarsu ser.La mate-
ria, portanto,deacuerdoa estetextoes unaen razónde(ser) sujetoy múlti-
píeen razón de sus potencias o disposiciones para recibirformas contrarias,
est una secunduin subjectum et multaesecundumpotenciaset habilitatesad
recipiendumformas contrarias. El serde la materiaconsiste,en consecuen-
cia, en serun sujetoqueposeepotenciaso disposicionesmúltiplesparareci-
bir formas.Serde la materia= serun sujeto+ potenciamúltiple pararecibir
formas.

Textos semejanteslos encontramosdiseminadosen los escritos del
Comentador:“La materiadelageneracióny del aumentoes lamateriaprima,
de la quedijimos quees unay la mismaen número,enpotencia,sin embar-
go, múltiplel7.

Páginasmás tarde,vamosa encontrarqueAverroeshablade la materia
primacomo del “sujeto necesariode los cuatrocuernoselementales;sujeto
que es algo no en acto,es decir, la materiacomún”~~. La materiaprimay
comúna los cuatrocuernoselementaleses un sujetoqueesalgo no-en-acto.
Es un sujeto, pero es un sujeto extrañoya quees un sujeto o sustanciano
actual que soportala forma de los cuerposelementales,a saber,el agua,la
tierra, el airey el fuego.

La materiaprimaes un sujetoqueno-estáen acto,es decir,un sujetosin
forma alguna ya que el acto, igual que la sombra,acompañasiemprea la
forma. Y no puedetenerforma algunaporque,si la tuviera,o bienno podría
recibir otra forma distintao bien, si la recibiera,tendríaquecorrompersela
propiay, en esecaso,dejaríade serel mismoelemento,dejaríade sermate-
ria prima19.

Por último, analicemosotro texto en el queAverroespareceafirmar cla-
ramenteque lamateriano es sólo supotencia.Veamos:

“Quid est subjectum,etc? Idest, et modus essentiaeeius est, quod non est

17 Op. Cir, p. 41 :... materiagenerationisel augmentiestprima materia,quamdiximus
esseunamet eandemnumeropotenciaautempiura...

18 Op. Ch., p. II 8: necessariumestut subjectumeorum(elementorum)sit aliquid nonin
acta,et estmateriaconimunis.

9 Averrois CommentariaIn Apistotelem,In Libru,n Tertium de Codo,edición luntina
1550,t. 67, fol. 226v,K-L.
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demonstratun>in actu,sedestquasimediummIernon essesimpliciterel essein
actu. Et acciditsubstantiaeeiusutsi¡ inpotenhaomnesformae:nonquodpoten-
tia eiusestin substantia,ita quodsitparsdefinitionis: quamvis sipotenciaesset
in substantiaeiustunc esseeiusdestruereturablationepotentiae...el universa-
liter sipotentiaessetin substantiaeiustuncsubstantiaciuscorrumpereturapud
generarionemet essetin praedicamentoad al (quid, non iti praedicamentosubí-
tantiae. Ex bis igitur patel quod subiectumesísubstantianon potentia, neque

privatio: pars enimsubstantiaeestsubstantia.
20

Reduzcamosaproposicionesel texto queresultaserla respuestaalapre-
guntade ¿quécosaes sujeto?:

1. El sujetoesunmodo desuesenciaqueno sepresentaenacto sino que
vienea sercomoun medioentreel simple no-sery el serenacto.

2.A la sustanciadel sujetoleacaecequeseaenpotenciatodaslasformas.
3. Su potenciano estáen la sustanciade tal maneraqueseapartede la

definición (Si lapotenciaestuvieraen susustancia,enesecaso,susersedes-
truiría al eliminarla potencia;o susustanciasecorromperíaenla generación
y estaríaen el predicamentoderelacióny no en el predicamentode sustan-
cia).

4. De esto se deduceciaranentequeel sujetoes sustanciay no potencia

ni privación.
5. Y esto se debea queunapartede la sustanciaes, a suvez, sustancia,
Esteprimersujeto es,claroestá,la materiaprimacuyarealidadónticase

encuentraentreel simpleno ser o la nada y el ser-en-acto.Sinembargo,la
potencialidado disposiciónde recibir formasni es unapartede la sustancia
de la materiani, por tanto, pertenecea la definición de la materia.La poten-
cialidado disposiciónde recibir formaspertenecemásbienalpredicamento
relación, ad aliquid, lTp¿ mt, y no predicamentode sustancia.El sujetopri-
mero o materiaprima es, en consecuencia,sustanciapor serunapartede la
sustanciacompuestay no potenciani privación.La potenciade recibir múl-
tiplesformas,comopredicanentorelación,suponeun sujetoo sustanciaen la
quese inhierey seincardinaquees lasustanciadelamateriaprima. La mate-
ria averroistaes,de acuerdoa estostextos,un sujetoo sustanciaconun ser
mínimo queno llega a ser-en-actoperoque tampocoes el no-ser y conun
accidentede relación,la potenciao disposiciónpararecibir multitud de for-
mas.Estamateriaaverroistao sujeto sustancialconsuaccidentepotencialde

20 Averrois Commentariain Aristotelisoninia quaeextantOpera, Venetiis, 1574 (reim-
presoen FrankfurtamMain en 1962), In JPhysicorum,t. IV, fol. 4 Ir., E-F.
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recibirmultitudde formasno-es-en-actoperotampocoesel no-sero la nada;
es algo-en-potenciaqueno llega a serun estoo una sustanciadeterminada
pertenecientea una especieconcreta.Lamateriaaverroista,es,portodoesto,
un sujeto o sustanciacon un serindeterminadoy potencialque encierrala
relación,la posibilidado disposiciónderecibir multitud de formas.

EstablecidaestadoctrinadeAverroesdequelamateriaesun sujetoo sus-
tancia,un algoenpotenciaqueno llegaaserunasustanciadeterminaday que
poseepotenciaso posibilidadesmúltiplespararecibir formas,tendremosque
hacer,en funciónde estadoctrina,unanueva lecturad e los textosprimeros
en los queparecíaapuntarseaquelamateriase reducíaasupotenciadereci-
bir formasy, portanto,aserpura relacióno referenciaa,es decir,un simple
accidente,sin seralgunopropio (materiasupotencia).El serde la materia
en la sustanciavendríaa ser,comoenTomásde Aquino, unasimplepartici-
pacióndel serde la forma. Estanueva lecturatienequepasarpor la afirma-
ción de que la materiaposee,comosujetoy sustancia,algún tipo de ser,es
algo, aunqueesteserseaun seren-potenciao incompletoqueno alcanzael
ser-en-actoo ser completode la sustanciaindividual compuesta,no llega a
serun esto.El ser-actualautónomoy completode la sustanciaindividual, el
seresto, lo da la fonna sustancialy lo recibela materia,comoconstituyente
esencialdela sustancia.

III. Posibilidadesreales

Hemosvisto queAverroeshablade lamateriaprimacomode un sujeto
que poseedisposiciones,potenciaso posibilidadesde recibir formas y, en
consecuencia,con las nuevasformas devenirsustanciasdistintas. Hemos
dicho quelasdisposiciones,potenciaso posibilidadesde lamateriaparareci-
bir fomiasson algodistinto dela sustanciamismadelamateria;vienena ser
un accidente,en concreto,unarelación múltiple,un respecto-ao referencias
las formasquepuederecibir. Quisiéramosahoradetenemosaanalizarel con-
ceptoaverroistade esapotenciao posibilidad múltiple de la materiaprima.
Paraello nos vanaayudaralgunostextos sobrelo posible,sobrelas posibi-
lidades realesque la materiaencierrapararecibir nuevasfonnasy devenir
otras cosasdistintasde la que ahoraes. Cosasdistintasque todavíano son
pero que puedenser. Las disposiciones,potenciaso posibilidadesque la
materiaencierraderecibirmúltiplesformassustancialesdistintas,suponenla
posibihdadde devenirsereso sustanciasdistintasde la que ahoraes, seres
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distintosquetodavíano sonperoquepueden-ser.Hablaremosdelos múlti-
píesseresposiblesque la materia,unidaa la fonna en unasustancia,puede
llegar-a-ser.

‘Todo lo innovado es posible antes de su innovación‘21 y en otro texto
afirmaque ‘todo lo quesiempreha sidoposibleha deexistir necesariamen-

te en la eternidad‘22~ Estostextosexpresanclaranentequelo posiblees posi-
ble,paraAverroes,enrelacióna algoactualexistente.Posibley actual,seren
potenciay serenacto son términoscorrelativosqueno puedenentenderseel
uno sin el otro. Todo lo posibleo en potenciaes posiblesólo en relacióna
algoactualfuturo o en la medidaquedevendráalgoactual.Existeuna rela-
ción necesariayesencialentreloposibley lo actualy viceversa.Deloactual,
de lo existente,podemosdeducirlo posible, ‘de esseadpossedatur illatio’
decíanlosmedievales;perotambién,de acuerdoa Averroes,lo contrario,es
decir, ‘de possead essedatur illatio de lo quepuedeserpodemostambién
deducirlo actual, el ser-en-acto,debidoa la esencialrelacióno mejorcorre-
laciónexistenteentrelo posibley lo actual23.Lo posiblees posibleno sólo
porqueexisteen lo actualsino tambiénporqueen algúnmomentofuturo lle-
garáa seractual;y lo actualesactualno sóloporqueexisteenlo posiblesino
tambiénporquefue posibleenalgúnmomentodel pasado.Estecirculo en el
quelo posiblees posibleporloactualy lo actualesactualpor]o posibletiene
sólo sentidoen el mundosublunareternamentehaciéndosede Averroes.No
puedendarseen estemundoeternoposibilidadesqueno lleguen aconvertir-
se enactoporqueenlaeternidadaverroistano faltarájamástiempoparaque
tal actualizaciónno se produzcani seres-en-actoquepreviamenteno hayan
sido posiblesporqueen la eternidaddel pasadono faltó jamástiempopara
que la realidadactual no fuera previamentealgo posible. Lo posibley lo
actual coexisteny se condicionanmutuamente.Son los dos momentosdel
péndulodel serquese mueveeternamentey pasa,por lo tanto, de lo posible
a lo actual y de lo actual alo posible.

El mundosublunareternodeAverroeses un mundoperfectoen suconti-
nuo hacerseen el sentidoquese cumplenecesariamentetodoy sólo lo posi-

21 Averroes, Destructio destructionumphilosophiaeAlgazalis, Latin version of Calo

Calonymus,EditadoporII. Zedíer,Milwaukee,1961,p. 124.
22 Averroes ‘Tahafut al-Tahafut’ (Tite Incoherenceof tite Incoherence),transíatedby

SimonvandenHergh,2volumes,Oxford, 1954,p. 98.
23 CompendiodeMetafisica, pp. 134-135:la potenciay el acto, apesardeseropuestos,

son,contodo, relativosy cadaunodelos relativossólo puedeserconcebidomediantela rela-
ción quedice al otro ... tanto su existenciacomosu conocimientosonsimultáneos.
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bleo planificado.Nadade lo posibledejadehacersey nadade lo quesehace
o cumpledejóde ser previamenteposible.Nadaes producidoen vano;por
eso,todo lo posiblese actualizay ejecutay sólo loposiblese actualizay eje-
cuta.En estemarcoperfectodeAverroesno cabenposibilidadespurasqueno
seactualicenni actualizacionesquepreviamenteno hayansidoposibles.Sólo
es posible lo queva aactualizarsey se actualizasólo lo que es posible. Lo
posibley lo actual se entretejenen un procesocontinuoen el quelo posible
coexistecon lo actual y devieneactualy lo actualcoexistecon lo posibley
se tomaposible.

Poresto,afirmaAverroesque

‘quien aceptequeantesdeestemundohubouna únicayeternaposibilidaddebe
aceptarqueelmundoes eterno. Yquien acepte,conAlgazel, queantesde este
mundoexistió un númeroinfinito demundosposiblesha deadmitir queantesde
estemundoexistió otro mundo,yantesdeesteotro mundoun terceroyasísuce-
sivwnentehastael infinito, tal comosucedeconlos sereshumanos...‘24

Si aceptamos,comolo hizo Averroes,como única posibilidadla de un
mundoeterno,tal posibilidadhadeejecutarsey, enconsecuencia,estemundo
hade sereterno.Si, por el contrario,aceptamos,como la posibilidadde un
númeroinfinito de mundossucesivos,tal posibilidadhadellevarsea caboy,
por tanto,ha de darsela existenciasucesivadeun númeroinfinito de mun-
dos.

Parecequeestaconcepciónaverroistadelo posibley delo actualtienesu
origenenalgunostextosaristotélicosquetratansobresucesosdelmundofisi-
co,dandopor supuestala afirmacióndequetodaproposiciónhadeserobien

verdaderao bien falsa25.En efecto,en Metafisica, 1047b3, se dice que ‘no
puedeser verdaderodecir que algo esposiblepero que no llegará a ser’,
pues,en esecaso,es másbienimposibleporquesi no llegaa ser,se debea
algúnobstáculoqueimposibilitasu realización.

Tambiénen laFísica, 203b 30, Aristóteles afirma que ‘en las cosas
eternasno existe dferencia alguna entre el poder-sery el ser’, endexesqai

24 Thafutal-Tahafulpp. 98-99: “the manwho assumesthat beforethe existenceof te
world therewasa unique,neverendingpossibitymustacceptthat the world is eternas.The
manwho asserts,with Ghazalithatbeforedic world diereexistedan infinite numberof pos-
sible worlds,mustadinit thatbeforethis worldtherewasanotherworld, andbeforethis second
worldatiiird, andso ad infinitum, asis te casewith humanbeings

25 Aristóteles,Categorías,2 a 7.
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gar einai oudendiaferei en tol] aidioj? Estesegundotexto pareceexplicarel
primero,a saber,quees falso, enun mundoeterno,afirmarquealgoesposi-
bleperoqueno llegaráa ser26.Si el mundoes eterno,todo lo posibletendrá
queactualizarse,puessi no llegaraa seren acto,querríadecirqueeraimpo-
sible27.

El ser-posibledeAverroes,igual queel ser-actualperteneceal horizonte
de lo real. Los posiblespurosy/o lógicosen los quese prescindede que lle-
guen aser-en-acto,no son aceptadosporAverroes.Lo dice expresamenteen
suconfrontaciónconAlgazel,quien,efectivamente,considerabaque

‘posibilidad, imposibilidady necesidaderan juicios racionalesqueno precisa-
bandealgo real existentepara cualificarlos’ y añadealgo más tarde que ‘el
entendimientopara decidir sialgo esposibleno precisaadmitir una cosaexis-
tentea la que laposibilidadpuedeestarrelacionada..reducir laposibilidad, la

necesidady la imposibilidada conceptosracionalesescorrecto... ‘28

A estaopinión idealistadeAlgazel quereducelo posibley lo imposibleasólo
conceptos,Averroesrespondeque:

todos los conceptosintelectualesverdaderosprecisande una cosaexternaal
alma,puesla verdadtal comoseha definido, es el acuerdode lo queestáen la
menteconlo queestáfuera dela mente‘,29

Lo posible,por tanto,es ciertamenteun concepto,peroun conceptover-
daderoquesignificao remite aalgoreal queno ha logradotodaviasuactua-
lizaciónóntica en el mundoexternoperoque la lograráen algúnmomento
dentrode laeternidaddel mundo.El mundológicodelos conceptoshadeser,
paraAverroes,paraleloy relativo siempreal mundoóntico de las realidades

26 Es conocidoqueAristótelescontemplatambiénla posibilidad deproposicionesque
expresanfuturos contingentesderivadosdeaccioneshumanastodavíano realizadascomola
proposición“mañanatendrálugarunabatallanaval” y queno son,paraAristóteles,ni verda-
derasni falsasdebidoaquelo verdaderoes ala veznecesarioy, si tal batallasediera, dejaría
deseralgocontingenteparaseralgonecesario(De lnterpretatione,cap.IX).

27 Ver: Leaman,Oliver, Averroesandbis Pitilosophy,ClarendonPress,Oxford, 1988,PP.

24-36.
También: Puig Josep,“Potencia y posibilidad en Averroes”, Actas del ¡ Congreso

NacionaldeFilosofia Medieval,Zaragoza,1992,pp. 431-437.
28 Tahafulal-Tahafut, 102y 104
29 Tahafulal-Taitafut, ¡y 103.
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externasdel mundo eterno.Averroesheredade Aristóteles lo que Leaman
llamael sentidode plenitudpor el queningúnser-posibleen un mundoeter-
no,productode laomnipotenciadeDios,hadequedarsinla actualizaciónde
suser.ParaAverroes, resultaríaincomprensiblequeDios, en su omnipoten-
cia divina, no ilevaraatodoslos seresposibles asuactualizaciónóntica. Y
esosucederíasi lo posibleno lograrasuactode ser,no se convirtieraen ser-
en-acto.ParaAverroes,sólo son auténticosposibleslos posiblesreales,inser-
tosenel ser-en-potenciade lamateria,queen algúnmomentode la eternidad
del mundosublunarllegarána ser-en-acto.ParaAverroes, la totalidadde los
seresexistenteso seresactualesa travésde la historia coincide con la suma
detodoslos posiblespueséstos,enalgúnmomento,se tomaránactuales.Los
seresquejamásexisten,se identificancon los seresimposibles30.

Dios produceel mundodesdetoda la eternidad.Un mundodividido en
dos grandessecciones:a) el mundocelestecompuestode sustanciaseternas
y establescompuestasde una materiaque es totalmenteperfeccionadapor
unafonna queno tiene contrariaa la quepuedacanbiarsey en el que, por
tanto,no sedani generaciónni corrupción;b) elmundosublunar,eternotam-
bién en su totalidad, integradopor sustanciasindividuales,compuestasde
materiay forma, quese encuentranenun continuoprocesode cambiossus-
tancialespor el quelo posiblealcanzasuacto de sery el seren acto se con-
vierte a la vez en ser-posible.Estemundosublunarconservaeternamentesu
ser debidoal equilibrio óntico entrelos dos momentosdel ser, a saber,lo
posibley lo actual. Se da, en estemundosensibley sublunar,un permanente
flujo de lo posiblereal a lo actualreal y un reflujo de lo actuala lo posible,
flujo y reflujo queconservaneternamentela totalidaddel mundosublunar

Lo queno parecedecirAverroeses queestemundosublunarseael des-
plieguedelas posibilidadesde la materiaprima,es decir,semantengaenun
procesocontinuo y sinretomode perfeccionamientoen el sentidode queel
mundohoy, en el siglo XX, seamásperfectoqueel mundodel siglo XII ni

30 Estaparecehabersido tambiénla opinióndeDiodoreCronosquienvivió alcomienzo
de la épocahelenísticay consideróincompatibleslas 3 proposicionesdel “argumentodomi-
nador” quedice: 1) todo lo verdaderoen tono al pasadoes necesario;2) lo imposibleno se
deducede lo posible;3) posiblees lo queni esverdaderoni lo será.Rechazóla (3); deesa
fonna,lo posibleesaquelloqueesverdaderoahorao lo seráenel futuro. Estoentrañalimitar
el dominio de lo posible sólo a lo queserealizaefectivamente(Epicteto,Conversaciones,II,
19). Sobrelo posible en los Estoicosver: Reesor,ME., ‘Pate andpossibility in Early Stoic
Philosophy”,Phoenix19(1965),Pp. 285-297.TambiénRist FM., “PateandNecessity’,Stoic
Philosophy,CambridgeUniv. Press,1969,Pp. 112-131.
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tampocoquelas formasse encuentrenencerradase incompletascomoposi-
bilidadesdela materiaprima las cualesseránmástardeextraídasy desarro-
lladaspor la acciónno creadorade la divinidad quees actopuro, tal como
parecehaberentendidoErnstBloch haciendode lostextosdel Cordobésuna
lecturahegeiiano~marxista”3I.Todocambioy todo perfeccionamientode la
materiaimplica la recepciónde algunaforma queprovienesiempreno de la
materiasino defuerade ella, de las esferascelestes,en concreto,del enten-
dimiento agenteseparado32.El movimiento incesantedel hacersey desha-
cerseen el mundosublunar,queimnplica la adquisicióncontinuade formas,
tienesuraiz ontológicaen ladeficienciaónticadel serde la materia,perolas
formasquecambiansincesarprovienende fuerade lamateria,de lasesferas
celestesy tienensuorigenenelEntendimientoAgente.Entenderla expresión
formaeeducunturexpotentiamateriaecomosi la materiafueraun depósito
en el que estuvieranencerradaspotencialmentetodaslas formasde las sus-
tanciasen que se irá convirtiendoen el cursode la eternidaddel mundo,es
algo que estáfuera del pensamientodel Comentador.La evolución de la
materiamismaquecambiadeacuerdoala formaquevayaarecibireselpro-
ductodelas esferascelestesy del entendimientoagente.

El mundosensibledeAverroesmantieneun eternoequilibrio óntico por
la relaciónexistenteentrelos dos momentosdel ser: el serposibley el ser

31 Bloch, Ernst, Zweiter Kursus ¡ Dic Leitren von der Materie, die Bahnungen ihrer

Finalitdt und Offenheit, Werkausgabe.Band7, Frankfurt am Main, 1972, p.l 53: in der
Móglichkeit desStoffs liegenkeimartig alíeFonnenbeschlossenundversamnielt,dic durch
den selber nicht erschaffenenAnhauch der Oottheit als des actaspurus, entwickelt und
extrahiertwerden.

Tambiénpágina155: Gott ist der Existenz-Verleihende,dochalíeVerwirldicliung ist an
die Móglichkeiten desWeltstoffs gebunden— dic Welt ist dic Entfaltung der universalen
Materie.

Ver con respecto a la edución de las formas de la materia: Pinchard, B., “La
MetamorphosedesformesSubstantiellesd’AverroesáGiordanoBruno”, La CiudaddeDios,
1990 (203),Pp. 335-375.

32 Davidson, HerbertA., Alfarabi, AvicennaandAverroeson Intellect, Oxford Univ.
Press,NewYork-Oxford, 1992,p. 241-242:lts carlierpositionwasthatfrom te standpointof
physicalscience,aphilosophermustintroducedic activeintellectto accountfor planasidaid-
mal forrus,while other,inanimateforms areexplicableby the movementsof heavenlybodies.
But fromaxnetaphysical,or epistemological,standpointte appearanceofah naturalsublunar
fornis, animateaswell as inanimate,niust be ascribedto dic active intellect...The celestial
bodiesnow arenot nierely thecauseof inanimatenaturalforms. Theyare, throughphysical
soulpowersthattheyanimate,theultimatecauseof animatefonus,ir sustancesof both sexual
reproductionandspontaneousgeneration.
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actual que se manifiestanen todas las sustanciasindividualessensibles.El
mundosublunaraverroistase mantieneeternamenteen su ser,queesun eter-
no devenir, tanto por los seresen acto que existencomo por los seresen
potencia o posibles.El mundo sensiblesublunarfue, es y seráun eterno
hacersey deshacersequemantienesu equilibrio por serla resultantede la
sumadelo posibley delo queexisteen acto.Los seresposiblesy los actua-
les seintercambiancontinuamente,puestodoserposibleno es del todoposi-
ble sino quesusposibihdadesestánencerradasenla actualidadde otro ser, a
suvez, el seractualno es absolutamenteactual sino quesu-ser-actualencie-
rra unamultiplicidaddistinta de seresposibles.Lo queni se haceni se des-
hace,lo queno cambiani devienees la materiaen cuantomateria o sustrato
sobreel que se danloscambiossustancialesde formas33.

IV. Materia sensibles materiaceleste

Dos materias específicamentedistintas distingueAverroes: la materia
sensibleo de los seressensibleso naturalesy la materiacelesteo materiade
loscuerposcelestes.La primera o sensiblees,de acuerdoaAverroes, la que
mejormereceel nombredemateriamientrasquea lasegundaleviene,mejor
el nombrede sujeto.Entreambasmateriaspor serespecíficamentedistintas
existendiferenciasesenciales.Veamos:

4.1 materia sensible:Estamateriaes la propiamenteconsideradacomo
materiaprimamásquecomo sujeto.En si mismaes eternaporingenerablee
incorruptible,aunquesea el principio ex quo de toda generacióny corrup-
ción. Ya hemosseñaladoque la materiaprima o sensibleo sublunartiene
causaformal quees,ala vez, final y queson la razónde suexistencia.Pero
no poseecausaeficiente,yaqueDioso cualquierotraformapurano hapodi-
do producirla,pueslas formas no puedenproducir sino formas o actos.La
materiade los cuerpossensibles,naturaleso sublunares,verdaderamateria
prima, es descritacomoposeyendodimensionesindeterminadas,elementales
o comunesquesalende potenciaaactocuandoaparecenlas formas.Tantola
sustanciaquesoportaestasdimensionesindetenninadascomolas dimensio-
nesmismasque pertenecena ese cuerpocomún a todos los cuernosque

33 Taitafut al-Taitafut.. pp. 101-102: Matter in so farasit is matterdoesnot become
masteronly becomesin so far asit is combinedwith form..dic fornismustbe interchangeble
in the ingenerableandincorruptiblesubstratunietemallyin rotation.
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devienenes unaennúmeropotencialmente.Lasdimensionesindeterminadas
y la sustanciaquelas soportason uno ennúmeropotencialmentey todoslos
cuerposque se sucedenen un continuohacersey deshacerseparticipande
estacorporeidadde la materiaprimadotadadedimensionesindeterminadas.
Tenemos,por tanto,que la materiaprimaconsusdimensionesindetermina-
dases dealgunamanerauniversaly comúna todoslos cuerposquepasanen
el continuohacersey deshacersedeestemundosublunar34.Por otra parte,
cuandoestamateriaestáinformada,constituyendoun compuestosustancial,
poseedimensionesdeterminadasy participade la singularidadde estasus-
tanciaindividual.

Estamateriasensibleo materiaprimapropiamentedichaes la queposee
la disposición de recibir multitud de formas sustancialesdistintas. Es esta
materiala quees causamaterial oprincipio exquo de todageneración.Su
existenciano se encuentraligadaexclusivamenteaestao aquellaforma,aun-
quenecesitede algunaforma sensibleparaexistir enun compuestoqueeslo
único que existeen estemundosublunar.Su ansiade formasy su imperfec-
ciónesencialno se ve nuncaacalladani saciadapor ningunadelas formas
sensibles.Poreso,enestemundosublunareterno,en el sentidoqueno tuvo
principioni tendráfin, no sedamásquelacontinuay permanentegeneración
y corrupción.Estamateriaprima,consu serquees purapotencia,es el ser
contrarioal serperfectoo actopuro (Dios) sin mezclaalgunade potenciao
imperfección.Toda imperfecciónen estemundosublunartiene suorigen en
estamateriaque,porseresencialmenteenpotenciae imperfecta,no poseela
capacidadde estabilizarseenun ser concretoo enun compuestodetermina-
do; su ser-potenciales el origen del continuohacersey deshacerse,engen-
drarsey corrompersedeestemundosublunar.En la concepciónaverroistica
del universono tienecabidael conceptode creacióno produccióndel sera
partirde la nada,comohabíandefendidotantoAlgazel comoAvicena. Para
Averroes,elmundosublunarexistedesdesiemprey parasiempre,y eselpro-
ductode la combinacióndelactoquees lasombrade la forma y de lapoten-

34 Sermo de Substanlia Orbis, Texto en hebreo y tradución inglesa, Corpus
Co,nznentariorumAveaois in AristolclemCambridgeMass.andJemsalen,1986, p. 87: Wc
find thaI dic substanceunderlyingthe indeterminatedimensiosis,as well as the diinensions
belongingte that body that is comnuonlo aH trunsientbodiesareccc in numberpotentiahly,
not onein numberactually,that is tosaytheindeterminatedimensionscomxnonto alí Úansient
bodiesareonein numberpotentially asid likewise the substancethat underliesdiesedimen-
siosisis onein numberpotentiallyAsid al! transientbodiessharediis body that is numerically
one.
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cia quees la sombrade la materia.La eternaexistenciadel mundosublunar
se manifiestacomoun continuohacersey deshacerse,engendrarsey corrom-
persesin alcanzarnuncala tranquilay estáticapermanenciaen el ser

4.2 materia celeste:La materiade los cuerposcelestes,mejor llamada
sujeto,ni poseedimensionesindeterminadas,elementaleso comunesni es la
causamaterialo principio ex quode lageneración.Los cuernoscelestesson
eternosen el sentidode queno tienenpnncipioni fin temporaly, portanto,
no se da en estoscuerposcambioalgunosustancialo generaciónni corrup-
ción. Susmateriascelestesson solo sujetosde las fonnascelestesqueno tíe-
nenformascontrariasa las quepuedancambiar;sujetosque sólo poseenla
disposiciónde cambiaraccidentalmentede lugarpormediode unmovinúen-
to perfectocircular. A estamateriale resultaimposibledesprendersede su
forma y esta forma no tiene como fundamentoa la materiaen cuanto ser
capazdedivisibilidad35.Comoaestamateriacelestele resultaimposibledes-
prendersedesu forma celestey comoestaforma celesteno poseeunafonna
contrariaa laquepuedacambiarse,no puededarsegeneraciónni corrupción
en loscuerposcelestes.Estasformascelestestampocodependenen suexis-
tir de la materiao, comodiceAverroestextualnente,no subsistenen el suje-
to sino que están separadasdel sujetocon respectoa la existencia36.Su
movimientocircular es infinito, precisamentepor elhechode queno subsis-
ten en un sujetoo materia;si subsistierano dependieranen su existir de la
materia,su movimiento seriafinito y limitado. La únicapotencialidad,por
tanto,que encierrala materiacelesteresultaserunapotencialidadcon res-
pectosólo al lugar. El movimientode loscuernoscelesteses sólo local, aun-
quesea el másperfectode los movimientoslocales,a saber,el movimiento
circular, movimientocircularque,comohemosdicho, es infinito o eternoen
duración,es decir, sin principio ni fin. El mundocelestedeAverroeses un
mundoestableo un conjunto de sustanciasperfectasy eternasenlas queno
se dacambioalgunosustancialy, portanto,ni generaciónni corrupción.Sólo
el cambio local provenientedesumovimientocircular les afecta.

Si la forma celesteno dependeen su existirde lamateria,deigual mane-
ra, la materiacelesteno depende,ensu existir propio,de la forma. La mate-
ria celesteposeesupropioy autónomoexistir, aunqueprecisede unaforma
o almaquele dé la capacidadde locomocióno el eternomovimientocircu-
lar37.

35 CompendiodeMetafisica,pp. 126-127
36 De SubstantiaOrbis, pp. 68-69.
3~ De SubstantiaOrbis, pp. 82-83: Thus te celestial body fusictiosisas¡natter for this
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V. Conclusión:influenciade Averroes

En unavisiónretrospectivapodemosahoradamoscuentade algunosras-
gosfundamentalesdela materiade Averroesy podemoscompararlacon las
materiastanto de TomásdeAquino comodelaEscuelaFranciscanaparades-
tacarsussemejanzasy susdiferencias.

Hemosde llamar la atenciónal hechode que el conceptode materiaha
sidoelaboradopor Averroesdentrode susistemametafisicoy cosmológico
enel queadquieretodosu sentido.Aislarlo de esesistemay hacerloconcor-
dar con la materia,digamos,tomista o escotista,nos pareceque implica
sacarladelcontextoconceptualen el queha sidoproduciday, por tanto,un
despropósitohermenéutico.No creemosquetanto la lecturatomista, por la
quese pretendehacerdelamateriadeAverroesunamateriatomista,comola
lecturaagustiniano-franciscana,por laquese intentaconvertiralamateriade
Averroesenun conceptoequivalenteala materiadeBuenaventurao deDuns
Escoto, respondana un propósito hermenéuticorazonable.La materiade
Averroeses, enconsecuencia,distintatantode lamateriatomistacomode la
materiafranciscana.Sinembargo,estadiferenciaradicalqueseoriginaenlos
distintossistemaso contextosconceptualesenlos queha sidopensada,no es
óbiceparaquepodamosdescubriranalogíaso semejanzasquesirvande ras-
tro paradestacarla influenciaquela materiadeAverroespudo habertenido
enel conceptode materiasposteriores.

Con la materia tomista, por ejemplo, podemosdescubrirsemejanzas
importantes.En ambosautoresla materiaexistecomoconstituyenteesencial
detodasustancianaturalo fisica. IgualqueenlamateriasensibledeAverroes,
lapotenciaesla sombraqueacompañaesencialmentea lamateriatomistade
manerasemejantea comoelactoacompañasiemprea la fonna..Y potencia,
enamboscasos,significapoderser,unasustanciadistintade laqueahoraes.
Ningunasustancianatural,compuestade materiasensibley forma, alcanzará
jamás,debidoa sumateria,unaestabilidadtotal en su ser. Siempreestasus-
tancia natural compuestaestaráen disposiciónde serotra sustanciadistinta.
Igual queenla materiasensibledeAverroes,lamateriasensibletomistadelas
substanciasnaturalescompuestasy, debidoa la forma quedependeen su ser
de la materia,tieneunaradicalrelaciónconel accidentecantidad.

incorporealforni, but it is a marterthatexists in acruality... it is evidesirthat te forin of thc
celestialclemeníis not aprerequisitefor the existenceof itsbody ... It only needsasoul that
imparts to it locomotionanda forcethaI, beingneitherabody nol existentin a body, imparts
to it etemaldurationasidetenialdurationandeterna!motion.



La materia enAverroes(1126-1198) 219

Piensoquelasdiferenciassonmásmarcadas.La materiatomistaescom-
ponenteesencialde solo lassustanciasnaturaleso sensibles,perono escons-
tituyenteesencialde los cuerposcelestesy de las sustanciasespirituales.La
materiaqueda,de esamanera,religada,másradicalmentequeenAverroes,a
la extensióno accidentecantidad.La materiauniversaldeAverroesatravie-
sa,comocomponenteesencialde todasustancia,tanto el mundosublunaro
sensibleen eternohacersey deshacersecomo el mundo celesteen eterna
estabilidadsustancialde ser, aunquela materiasensiblesea esencialmente
distintade lamateriacelestepor serambasdos especiesdistintasdemateria.
Reduciéndonosa lamateriasensibledelmundosublunar,lamateriaprimade
Averroescon surealidadpropia de sujeto o sustanciaque existedesdetoda
laeternidadsin quehayacausaeficientealgunaquela hayaproducidoy con
su sustanciaquees distintadesupotenciamúltiple pararecibir formas,nos
parecedotadade unaentidadmuchomásconsistentequeel simpleno-ente
en potenciapara recibir formastomistaconsudoblepotenciacon respecto
primeroa la forma sustancialy luegoal actode serEstamenorentidadde la
materiatomistase expresatanbiénen su comparaciónconel serdelacciden-
te. Mentras,paraAverroes,el serde la materia,como sustanciao ser-en-si,
es másconsistenteque el ser del accidenteo ser-en-oU-o, para Tomásde
Aquino, por el contrario,elser-en-otrodel accidenteporserun serformaly,
en consecuencia,actuales másconsistentequeelser-en-potenciade lamate-
ria. Deaquíqueseaposible,paraelAquinate,queelaccidenteexistasinsuje-
to, como sucedeen la Eucaristía,y seatotaly absolutamenteimposibleque
la materiaexistasin forma. Finalmente,la materiadeAverroescomosujeto
de posibilidadesrealesquehande convertirseenun futuro en seresactuales
distamuchodelamateriatomistasólo enpotenciaimnediata,si Dios lo deci-
dió, parael acto formal de la sustanciay en potenciamediatapararecibir,
juntamentecon,laforma, elactodeserparaconvertirseenunasustanciaexis-
tente.

La influenciade lamateria,deAverroesvaa dejarsesentiren los pensa-
dores franciscanosdel siglo XIII. El conceptode la materiaprima, como
sujeto o sustanciade potenciasmúltiples o posibilidadesrealesquehan de
convertirseen seresactualesenun futuro, encierralacompuestarealidadde
unasustanciao sujetoy la relacióno referenciamúltiplea las formas,com-
posiciónqueva a serfundamentalparael desarrollodel conceptode materia
en la EscuelaFranciscana.Pedrode JuanOlivo decíaqueAverroesdefendía
que ‘la esenciadela materia era distinta de supotencia’. Potenciaqueera
múltiple debidoa que ‘no cualquierenteprovienede cualquierpotenciasino
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quecadaentesehaceapartir de aquello queestá en potenciaparadicho
ente, es decfr aparar de unapotenciapropia de maneraque el númerode

potenciases igual númerode especiesde entesgenerables‘38•

La expresióndeAverroesde quelamateriaes ‘una secundumsubjectum
et multae secundumpotencias et habilitates ad recipiendumformas‘va a ser
retomadapor autores franciscanostales como Buenaventura,Ricardo de
Mediavillay PedrodeJuanOlivo. La realidadde la materiaentendidacomo
compuestadeunasustanciao sujetoy de surelaciónmúltiple alas formasva
aserrehechacasi literalmenteporBuenaventuraquienvaa echarmanode la
sutil distinción ‘secundummodossehabendi’paraexplicar la composición
existenteentrela sustanciaabolutade la materiay surelaciónmúltiplea las
formas. También Ricardo de Mediavilla, manteniendola visión del
Comentador,vaa distinguir entrela materiacomosujeto,sustanciao funda-
mentode fortnas y la materiacomo ‘esenciapuramenteposible’ o ‘pura
potencia‘paratransformarseenfonnas.FinalmentePedrodeJuanOlivo apli-
carásuconceptode razónreal paraaplicarloa la composicióny diferencia
existenteentrela materiacomosujetoy suspotenciaso relacionmúltiple a
las formas.

Los FranciscanosconvertiránlaextrañamateriadeAverroes,comosuje-
to o sustanciacon un ser-en-potenciaquetodavíano es acto, en la materia
comosujetoo sustanciacon un ser-en-actomínimoquepuedesercreadapor
Dios sin forma alguna.La sustanciacon un ser-en-potenciapropio de la
materiaaverroistaquepertenecetambiénal ámbitodel ser,se vaa convertir,
en lamateriade losFranciscanos,en una sustanciacon un-ser-en-actomíni-

mo, tanmínimo queRicardode MediavillaafirmaráqueDiosno puedehacer
otra sustanciaconun seractualmenorqueel de la materiaprima. Pero esta
actualizaciónde la materiapor los franciscanos,este hecho de dotar a la
materiaconun actode un sermínimo e indeterminadoparecenheredarlono
ciertamentee Averroes sino de Avicena. Así lo dice expresamenteJuan
PechamcuandocitaaAvicenaensuComentarioal 1 Physicorum.cap. 2 para
afirmar que ‘Informa esesenciapor símisnay añadeel sersobreel serque
tiene la materia o hyle.forma est essentiaper se ipsam.et estadditumesse

3~ Ohivi, PedrodeJuan,Questionesin librumsecundumSententiarum,Ad ClarasAquas,
1922, q. XVII, pp.355-356:Huic auterarationi videtur consentireComnuentator,superXI
Metaphysicae,superfila parte: “el dubitanduniest in hoc et dicenduniex quo non entefiat
generatio”;ait enim sic: “non quodlibet ensIii ex qualibetpotencia,sedunumquodqueentium
fit cx eo quod cst in potentiaid quodfit, id estex potentiapropria, ita quod numeraspoten-
tiarumsit sicut numerasspecicruinentiumgenrabiliunf’.
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superesse,quod habet hyle39. Y lo repite Ricardode Mediavilla al citar un
texto de laMetafisicade Avicenaen el quese afirmaque ‘el serde la mate-
ria noprovienesolanentede la forma, hic expressevideturdicereessemate-
riae non estexsolaforma‘~40

De todasmaneras,una de, las razonesfundamentalespor la que los
Franciscanosvan adotar deser-en-actoa la materiaes susustancialidad,su
serabsolutoenquehabíainsistidoAverroes.

DeAverroesheredanlosFranciscanosla tesisdequelamateriacomoser-
en-potenciaes el componenteuniversaldetodasustanciacreada.La materia
es la marcaradicalde todo sercreado;aquellarealidadontológicaquedis-
tinguea lacreaturadel Creador.La marcadelpensamientodeAverroesen la
EscuelaFranciscanafue profunday no se ha destacadolo suficiente.

39 Quid/ibetaQuatuorQuodlibetumIV Grottaferrata,1989, q. 1, ad lum, p. 176.
40 CommentumsuperlVSententiarum,Brixiae, 1591, Lib. II, d. 12, al, q.l,c (11, 143).


