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1. LA TEOLOGÍA PoUirrcA

1. SegúnVarrón,citadoporSan Agustín1,habríatrestipos de Teología:
la mítica o fabulosa,delos poetas;la naturalo de los filósofos; y la civil, que
debenconocery practicaren sus ciudadeslos ciudadanosy, especialmente,
los sacerdotes,en forma de culto público —0w Worsh¿p1/mt a Common-
wealthperformeth,asonePerson,escribióHobbesenLeviathan—.Estecid-
to eslibre. Mas «el fin del culto entrelos hombres—precisael filósofo in-
glés— es el Poder»,cuyosbeneficios—la integraciónsocial—, garantiza.
Puesculto—explicaHobbesapelandoalaetimologíalatinacolere—signifi-
ca propiamentey de modo constante,«el trabajoque dedicaun hombrea
cualquiercosacon el propósitodeobtenerbeneficioconello»2. En unarepú-
blica, como esuna persona(aunqueficticia), sólo se deberendira Dios un
culto, el «cultopúblico.cuyacaracterísticaesserunifonne».Pues«aquellasac-
cionesquesehacendemododistintoporhombresdiferentesno puedencon-
siderarseun culto público»3.

Carl Schmittacuñó,como es sabido, inspiradopor Hobbes,el término

La ciudadde Dios, Madrid,BAtt. XVI-XVII 1958. LVI, V y ss. Parael conceptode
teologíapolítica A. dOrs,«Teologíapolítica: unarevisióndel problema».RevistadeEstudios
Politicos,núm.205(En-Peb.1976)y Laviolenciay el ordenMadrid,Dyrsa,1987. TambiénD.
Negro.,«¿Porquéno la teologíapolítica».Estudiossobrela enctclica«Centesimusannus».Ma-
drid, Aedos-UniónEditorial, 1992. Muy sugerenteM. Gaucbet,Le de<senchantement<¡u monde
Unehistoirepolitic¡ue dela religion. París,Gallimard,1985.

2 XXXI. Se cita por la ed. espaixoladeC. Moya y A. Escohotado,Madrid, ed. Nacional,
¡979,y la inglesade A. D. Lindsay, London,J. M. Dent& Sons,1949.
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teologíapolítica parala teologíacivil moderna4,complementoindispensable
dela teoríadel Estado—un artificio— ensustitucióndela teologíapolítica
segúnla revelación,vigenteen la EdadMediaen estrechadependenciade la
teologíajurídicadelDerechoNatural5.Enefecto,«todoslos conceptossobre-
salientesde la modernateoría del Estado,afirmabaSchmitten suprimera-
Teologíapolítica6,sonconceptosteológicossecularizados».Teologíapolítica
inconfundibleconla antipolíticateologíapolítica de modaapartir de la dé-
cadadelos setentay en decadenciadesdela liquidacióndelImperiodelos so-
viets. Estanuevateologíapolítica7 del clericalismo,queaprovechala expre-
sión de Schnttt es, sin peijuicio de aportacionesen conjunto tan valiosas
comolas del jesuitaJ.B. Metz y el protestanteJ. Moltmann, uno más entre
los abundantesmoralismoscontemporáneos.Pretende,por un lado, apoyar-
se directamenteen la teologíarevelada;por otro, en rigor, es másbien una
suertede políticateológica,segúnla másprecisanomenclaturade Augusto
Comte,inspiradaporel humanitarismo8cristianoinfluido por el socialismoy
el marxismo,especialmente,a travésde E. Bloch0.

El Leviatitanenla teoríadelEstadodeTomásHobbes.<1938)Trad.dei. Conde.Madrid,
Haz, 1941. Reed.deG. Maschkecon addenda,DerLeviatitanin derStaatslehredesThomas
Iclobbes.Sinn unáFehlschlagemespolitiscitenSymbols.Kóln, Hobenheim,1982.

Vid., entreotros, ademásdela CivitasDeiagustiniana,M. García-Pelayo,El reinodeDios
arquetipoPolítico. (Estudiode lasformaspolíticas enla Alta EdadMedia)- Madrid, Alianza,
1959. E. 1-1. Kantorowicz,Losdoscuerposdelrey.Un estudiodeteologíapolítica medievalMa-
drid, Alianza, 1985.

Politisclie Titeologie. \Jier Kapitel zur Leitre von der Souverdnitdt.Berlin, Duncker 8
Hujnblot 1922 <2?ed. 1934)[Incluída enEstudiospolíticos.Trad.deiConde.Barcelona,Don-
cel, 1975). En 1970publicó Schrnittenla mismaeditorialPoflhischeTiteologieJI. Die legende
vonderErledigungjedesPolitischenTheologie,respondiendoespecialmentealas críticasdeE.
Petersonen«El monoteísmocomoproblemapolítico», incluido conotrosescritosdeesteteólo-
go enTratadosteológicos,Madrid,Cristiandad,1966,y alvaliosoartículodei. Moltinann«Crí-
tica teológicadela religión política» en Teologíapolítica. Eticapolítica.Salamanca,Sígueme,
1987.

Entrelabibliografía, M- Xhaufflaire, La teologíapolítica.Salamanca,Sígueine,1974..M.
Xhaufflairey otros,Práctica de la teologíapolítica Salamanca,Sígueme,1978. J.B. MeIz, Teo-
logía delmundoSalamanca,Sígueme,2’ ed. 1971, Lafe> enla historia yenla sociedad.Esbo-
¿o de unateologíapolíticaffindamentalpara nuestrotiempo.Madrid, Cristiandad,1979y Más
allá dela religión burguesa,Salamanca,Sigueme,1982.J.B. Metz.1. Moltmanny W.Oehnúller,
Ilustracióny teoría teológica,Salamanca,Sígueme,1985. D. Sdlle, Teologíapolítica. Salaman-
ca, Sígueme,1972. K. Ral-inery otros,Dios yla ciudad Nuevosplanteamientosen teologíapo-
lítica. Madrid, Cristiandad,1975. C. Boff, Teologíade lo Político. Susmediaciones.Salamanca,
Slgueme,1980.

8 Sobreel humanitarismo,M. Scheler,El resentimientoen la moral.Ed. dei. Mi Vega,Ma-
drid, Caparrós,1993.

Puedevalerla descripcióndel teólogoprotestanteJ.Moltsnannensu artículo«Críticateo-
lógicade la religiónpolítica»,elogiadoporC. Schmitt ensu segundaTeologíapolítica: «Teolo-
gía política designa,másbien,el campo,el ,nilieu, elespacioyel escenarioenquehayqueejercer
conscientementela teologíacristiana ennuestrosdías». Teologíapolítica.Eticapolítica. 1, p. 21.
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2. A partir de Hobbes(1588-1679),el másgrandeteólogopolítico en el
sentidoschinittiano,seconvirtió la teologíapolítica ensustratoesencialdeJa
teoríadel Estadohastanuestrosdías.Quefueserealmentepensadorcristiano
o sesirvieradela teologíaparaexponersuinnovadoraconcepcióncientificis-
ta de lo Político, no modificael hechode quecontribuyódecisivamenteal
procesodesecularizaciónsustituyendola Iglesiapor el Estado.Perointeresa
destacarla posibilidadde queseviese llevadoa esaespecíficateologización
de lo Político porquela concepciónde esteúltimo como artificio encajaba
perfectamenteen la nuevavisión del mundoprotestante.CabequeHobbes,
pensadorcristianode inclinacióncalvinistao escéptico,vieseenlaextrapola-
ción teológicala formamás expresivaparahacercomprendera suscontem-
poráneosel significadode Jaestatalidad:«enlo quevoyahoraatratar,quees
la naturalezay derechosde unaRepúblicaCristiana,en la quemuchodepen-
dede la revelaciónsobrenaturaldela voluntadde Dios, el fundamentode mi
discursotendráque ser no sólo el mundonaturalde Dios, sino tambiénel
profético»10.Por lo demás,la consideraciónde Hobbescomopensadorreli-
gioso, seguramentecalvinista,ilumina la naturalezadel Estadocomocontra-
puntode la Iglesia”.

3. Los conceptospolíticossonideas,puesconllevanunacargahistórica;
pertenecenala filosofíaprácticano ala teórica.Mas en los tiemposmoder-
nosseimponíala filosofía teorética12,cuyosconceptosnecesitabanenel cam-
po político unaapoyaturaque,como la teologíapolítica hobbesiana,les die-
secontenido.El granescritoringlésestabaviendoel augey la consolidación
del Estado.Comprendiósu naturalezaartificiosasin asombrarsee inquietar-
se, como su compatriotael cardenalPide’3, u oponerse,comola escolástica
española,y suvalorpararestablecerel orden.Si bienlo Políticoesun usocu-
yasformasnaturales,espontáneasson la Ciudad, el Reinoo el Imperiocon
diversasfigurashistóricasconcretas14,esel Estadoun artificio —la primera
de las grandesconstruccionesdel racionalismoeuropeo—que se añadea
esasformas.Hobbespercibiósusenormesposibilidadescomoinstancianeu-
tral y objetivaen un mundoroto por lasdiferenciasreligiosas.Frentea lanl-
dezade la guerracivil, «quenuncase acabaconsustratados,sin el sacrificio
delos queseanmásradicalesenambosbandos»’5;tratóde desentrañarsura-

lO Le<viatán,XXXII
ParecefueradedudaqueI-Iobbesseconsiderabasinceramentepensadorcristiano. Vid.

F. C. Hood, TheDivinePolitics ofThomasHobbes.AnJnterpretationofLeviathan.Oxford, CIa-
rendonPress,1964. <Sfr. los comentariosdeC. Schn,ittaestaobraenla ed. deG. Maschkede
DerLevÉatizan.-- Cit.

2 Vid. WHennis,Política yfilosoffapráctica.BuenosAires, Sur, 1973.
Vid. H. Lutz, Ragionedi StatoundchristlicheStaatsethikim 16.Jahrhundert.Múnster,

Aschendorff,2. Auf. 1, 1961.
“ 1’. Manent,Histoireintellectuelledu libe<ralisme. París,Cahnann-Ilvy,1987.
‘- Behemnothor TheLongParliament.London,ed.deF. Ténnies,FrankCass,1969- 3,p. 115.
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ib y construyóunateoríaobjetivadela estatalidad—esdecir,no naturaly
explicativacomo la de Aristótelespor ejemplo-,siguiendolos pasosdados
por Maquiaveloy Bodino paraquiénesel Estadoeratodavíasolamenteun
formidableinstrumentode poder—laico, no secularizado—aLt serviciodel
príncipey de lasmonarquías.

4. El italiano habíadescritolo StatocomoEstadode Podesel francés,
cuyavisión tambiéneraaúnnaturalista,añadióy acuito la teoríapolíticaju-
rídica de la soberanía,uniendoel poderpolíticoy el poderjurídico en la es-
tatalidade interpretándolacomoesenciadelEstadoSoberano.Ambosescn-
torespensabantodavíadentrodel mundode ideasdel ordenalismoy en ellos
seguíacontandola Iglesiaporlo menoscomoun alter egode la estatalidad.
Sutendenciaeralaicista,conformeal impulsoquehabíadadaoaestaactitud
la propiaIglesiaen los lejanostiemposde GregorioVII, no secularizadora.
Hobbesechómanode los conceptosteológicossegúnla interpretaciónen
boga —en granmedidaen su casola calvinista,extremadamentejuridicis-
ta— aplicándolosa estemundo;es decir,desconectadosdel másallá, para
elaborarsu doctrinadel EstadoObjetivo, comoúnicaformaprácticaposible
e ideal del EstadoPolítico, sin contarcon la Iglesia. Antesbien: reduciéndo-
laal Estado.Actitud en consonanciacon el espíritude la Reformay con los
acontecimientosque señalanel tránsito renacentistay barrocode la Edad
Mediaa la Moderna, que comenzó,en puridad,en el siglo xvií’6. Segúnla
perspectivade la estatalidad,conla pazdeWestfalia<1648>, quehizo delos
derechosde soberaníacomoplenitudoif otestatiset turisdictionis, parteesen-
cial del tuspublicumeuropaeum.

No seentiendebien la naturalezadel Estadosin tenerencuentaquene-
cesitódel protestantismoparallegar a su plenitud,apartedel ejemplode las
repúblicasitalianas,Maquiaveloy Bodino:sin aquel,hubierarivalizadolara-
lb Statuscon la rallo Ecclesiaesin poderdominarlay, probablemente,sin
pretenderlo.Hobbesmezciólasdosrallones, aLt atribuir al Estadolaplenitu-
do potestatisetturisdidtionisde la Iglesia.

5. Desdeel puntodevistainstitucional,habíaprevalecidoenlaEdadMe-
dia la Iglesia, a cuyo ordenconceptualpertenecíael Imperio, casi siempre
másdébil. Laculturaeclesiásticadabaformaala Sociedad(Respublicachhs-
llana) y lo relativo a la fe —lo eclesiástico—eralo público. La modernidad
empezóal afirmarsesin contradicciónel Estado,pasandolo Políticoaser lo
público —el Estadomismo—e invirtiéndosela relaciónentrelos dospode-
res,apesarde queLuteroqueríalibrar la religióndel temporalismo.Hobbes
echómanodela teologíaparacombatirla teologíajurídicaeclesiásticay ela-

“‘ Constituyeun presupuestodel protestantismoqueDios estáescondido.Mas «cuandose
declaraaDios escondido,escribeJA. AlvarezCaperochipi,sedifuntnala distinciónentreFilo-
sofíay Teología»,comoocurreenel pensamientomoderno.ReformaprotestanteyEstadomo-
denia.Madrid, Chitas, 198611,1,4, p. 81
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borarlafilosofíapolíticadelEstado,entidadnuevae inusitada,sin palabrasca-
pacesde describirla.Aslinismo, pararevolvercontraaquellasuspropioscon-
ceptosunavez secularizadosy acuñadospolíticmnente—estatalizados—.El
pensamientodeHobbesnoeraya laicistasinosecularizador.El gradodeacep-
taciónquetuvopruebahastaquépuntoestabapreparadoel ambiente,aunque
Hobbesmismofueseobjeto de todaslas reticencias.A la verdad,no llegó a
triunfarplenamentesu doctrinahastael siglo xxx, conel Estadode Derecho.

6. La teologíapolíticamedievaleraenla prácticateologíajurídica,como
la dela citadaescolásticahispana,tanpoderosaentonces.La dogmáticadaba
porsupuestoun ordendelmundodivinamenteestablecidoy, porconsiguien-
te, de la sociedad,cuyasflexibles estructurasrespondíanal DerechoNatural:
la partede las leyesdel mundoestablecidasporel Creador,concernientesa
la conductahumana.El fin delpoderpolítico consistíaenvelarporla paz,es
decir, el mantenimientode eseordeny restablecerlocuandosehubierecon-
culcadola justicia,segúnla doctrinaagustinianade la tranquillitas ordinis.
Haciael siglo xiv (averroismolatino, Ockham,Marsilio de Padua)comenzó
a quebrarsela conexiónespiritualentrefe y razón, entre el allende y el
aquendeindependizándoseel DerechoNaturalde la Teologíadogmática.Y
al quedarpaulatinamentecomodoctrinade difícil aplicaciónsocial,anunció
la inevitable decadenciadel poderespiritualreligioso y su sustituciónpor el
poderespiritualpolítico17. La posibilidadenteramentenueva,sugeridapor
Maquiavelo,de utilizarla religióncomoinstrumentodedominaciónpolítica,
constituyeel síntomadelcambioqueseestabaoperando.Querecibió su im-
pulso definitivo del protestantismo.A partirde la Reformase desencadena-
ron todoslos procesosque hicieronsin la menorreservade la rallo Status
maquiavélicaguiadaporlaideaabstractadeJusticia,fuenteautosuficientede
ordenobjetivo, prescindiendodela rallo Ecclesiae,enla queocupael primer
lugar la Caridad,sin pei~uicio dela posibleinfluenciadela religiónenlacon-
cienciaprivadadel príncipe’8.

II. LA CIRCuNsTANcIA DE HoEBF.s

7-Dejandoapartela concepciónde los poltllques reunidosen torno a
L’Hópital, elcancillerde Catalinade Medicis,entrelos queseencontrabaBo-

‘~ DecíaOrtegaquetantoel podertemporalcomoel religiososon espirituales.La rebelión
delas masas,XIV, 1, en Obrascompletas.Madrid, 11ev. Occidente,tW, 2t ed. 1951, PP. 233-
234.Sinembargo,el poderespiritualesemásbienautoridad.Encuantoinstitucióntienepoder
—potestas—o influencia, comotodainstitución. Es autoridad—auctoritas en sentidoespite-
mológico,conocedoradela verdad—porsu naturalezareligiosa.dr. A. Comte,Considffrations
sur le pouvoirs$rituel(1826) Oeutres.T. X, París,Anthropos,1970,y RenéGuénon,Autorité
spirituelleet pouvoirtemporel.París,Guy Trédaniel,EditionsVéga, 1984.

8 ‘Ningunaley humanapretendeobligar la concienciadelhombre,sino sólo lasacciones».
Elementos.- -- II, VI, 3.
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dino, y sudoctrinadelmínimunreligioso paragarantizarla neutralidaddel
Estadoy conseguirla paz,consistióla mayoraportacióndelpensadoringlés
en darformadefinitiva ateoríaestatal,derivandola neutralidadhaciala ob-
jetividad, en el sentidodel racionalismomoderno.Pudohacerlograciasa la
radicalseparaciónoperadaporlaReforma—queno contemplabaencambio
el merolaicismo—,entrelo relativo al másallá y al másacá; entrelos dos
reinos,aunque,a la verdad,la doctrinaen estepuntoerabastanteconfusa’9.
Endefinitiva,entreel DerechoNaturaldivino y el DerechoNaturalprofano.
Regidoel primero,segúnLutero,por la fe, quepertenecea la interioridad,y
el segundopor la razón,quegobiernael mundoexterior.La distinción abrió
el caminoa la secularizaciónal aplicarseal profanolos conceptose imágenes
teológicosparadotarlode expresividad2<’.Y dió pié a la separaciónentreel
hombreinterior y el hombreexterioragustinianos.

8. El mundoantiguoy el medievalteníanunaimagenconcretadel orden
universal.Paralos antiguosel ordendel mundoo cosmosobedeceaunale-
galidadinmanente,de cuyo equlibrio brotala justicia: lo injusto,el pecado,
esla hybr¿s,el exceso,la demasíaquerompela armonía.La concepciónme-
diavel escreacionista:el universoha sidodivinamenteestructurado;lo injus-
to y pecaminosoes consecuenciade la libertadhumana,queperturbael or-
dennaturalde las cosas.En amboscasos,es el hombreun sersociable,por
formarpartedel ordenuniversal.La Sociedady las formaspolíticassonex-
presiónnatural,espontáneade la sociabilidad.

Lareligióncristianadesenraizóemperoel hombrede laNaturaleza:en-su
condiciónde ¿magoDei, estásobreella,puespor su específicanaturaleza,es
sobre-natural.La Reforma,interesadaúnicamenteporlo sobrenatural,sepa-
rólagratia y la naturay quedóel hombrenaturalaexpensasdela razón.Así
pues,porun lado, se escindióla naturaleza-humana,en dos partes,lo que
hizo de ellauna de las grandesaporíasmodernas,centrándoseel interéses-
peculativo,a partir del siglo xvrn, en la antropologíay la moral, a fin de de-
ducir inmanentementeel ordendel mundohistórico; por otro, seestableció
unadistanciainfinita entrela Creacióny el Creador,quesólo sepodíasalvar
porla fe olvidándosedelmundo.Todoincito asecularizarla ideamismade
sobrenaturalezasobrevalorandola razón,con la quecabíaaspiraral menos
aasentarsefirmementesobrela Naturaleza.

9. El solipsismomotivó la respuestadeDescartes:destruidala imagende
un ordennaturaluniversal(cosmos),quedóel hombretanabandonadoa si
mismo,queel filósofo francés,haciéndosecargodelasituación,sepusoade-
mostrarhastasu existenciay la del mundo,apelandoala nuevamezcolanza

‘~ Vm. la exposición deF. Prieto, Historia delasIdeasydelas FormasPolíticas. III. Edad
Moderna(1. Renacimientoy Barroco>. Madrid,UniónEditorial, 1993.1,ni, 11,2, pp. 152yss-

20 Habíaotra razón: «Todoconceptoesuna participaciónde la divinidad, y no lo olvidemos,

segúnLutero, Diosestáescondido».J. A. AlvarezCaperocffipi,op. cit., II, III, 1, p. 108.
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defe <filosófica) y recta ratio <estoica)—lo sobrenaturalen el hombre,debi-
damentesecularizado—destinadaatenertantoéxito, que, conel tiempo,se
endiosaráel serracional.Descarteshizotodopoderosala razónhumanay, sin
proponérselo,la sacralizó.ParaKantyano habrámásautoridadque la dela
razónhumana.Horno?IOrnInI deus.

Sucontemporáneoy conocidoHobbesla utilizó pararestaurarel orden.
Pensadorfundamentalmentepolítico, ambicionabaestableceruna imagen
objetivadelpuestodel hombreen un mundohistóricoque,en medio delfra-
gor de la guerracivil queteníalugaren casitodaspartes,quedandosólo a
salvolos paísesen queseimpusola Contrarreforma,parecíacarecerde una
ordenacióninternainmanenteo trascendenteaqueapelar.El primerproble-
made la filosofía políticadeHobbesconsistióendescubrirun nuevocriterio
del orden,a fin de queno operasea ciegasla razónen esevado existencial.
Ordenquesólo podíaserexclusivamenteterrenal,puestoquela recta ratio
estoica—y de Hobbes—,tan importanteen el origende la modernidad,no
escapazdeoperarmásquecondatosy criteriosmundanos,sin poderir más
allá21. La naturalezahumanasereducea«la sumade susfacultadesy pode-
res naturales»~,que culminanen la razón. Respondíaa la tendenciade la
épocaa hacerde la cosmogoníalo quellamaH. Blumenberg«el paradigma
dela autoconstitución»:el axiomaclásicodeque la naturalezadatodoatodo
(natura deditomniaomnibus),«seconvirtió en enunciadode la construcción
de] ordenpo]íticoA.

10. La situaciónde Hobbes,pensadorbarrocoal filo de la EdadModer-
na, eraya muy distintaa la de Maquiaveloy Bodino. Paraestosditimos re-
sultabanaún indiscutiblesla Iglesia y la existenciade un ordenuniversal,
aunquediesegran relieveretóricoel primeroala Fortuna —el azar—,que
rige, segúnél, el cincuentapor cientode los actoshumanos.Elementonatu-
ralistay azaroso,sustituyeala Providencia.Perosin dudaincluyeaúnlos de-
signiosdivinos,si biencomoenteramenteinescrutables;establecenexoscau-
salesindependientesde la voluntadhumanay, además,aúnpodíaserdomi-
nadapor la virtñ de gentesexcepcionales,los hombresde Estado.Para
Maquiavelo,quelos hombresseanmajos(cattiv~, tampocoquieredecirque
no sientaninclinacionessocialeso queno puedaestablecerel ordenpolítico
concretoun poderhumanoadecuado,un fundadorde Estadoso un «legisla-
dor omnipotente»al estilo antiguo,sin perjuiciodel ordenuniversalindepen-

2) A pesardelparalelismoquesepuedeestablecerentrecartesianismoy hobbesianismo,la
recta ratio hobbesianaes másmodestaquela de Descartes.Reasoningis reckoning,decíael es-
critor inglés,quedabamásimportanciaalpoderqueala razón.Reconocíasu capacidaddeduc-
tiva, perohacíarecaerenaquella autoridad:Auctoritas, non veritasfacitlegem.

‘~ ElementosdeDerechoNatural yPolítico,trad.D. NegroPavón,Madrid,CentrodeEstu-
dios Constitucionales,1979. 1,1,4. Ed. inglesade EX Tónnies,TheElementsofLaw. London,
FrankCass& Co., 1969.

22 DieLegitimftátderNeuzeit.FrankfurtamM., Suhrka¡np,2. AuIL 198811,y, p. 249.
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dientedela voluntadhumana.Lo quele interesabaeramostrarqueel poder
políticodescansaen la capacidadde mandar,y queel mandopolítico puede
y debedisponerde un instrumentotaneficazcomo lo Statu A Hobbes,no-
minalistaparaquien el podery la autoridadsonya derechossubjetivosdel
másfuerte,protestantey posteriora Bodino, le importabaen cambiojustifi-
carloscomo derechoM:«paraquiénesposeenuna fuerza irresistibley, por
tanto, paraDiostodopoderoso,su derechode dominarderivade su mismo
poder»~.Siendounoel origendetodopoder—conceptodestinado,porcier-
to a subsumirel de autoridad—,la omnipotenciade Dios Creadordela que
derivael DerechoNatural—las leyesde la Naturaleza—,del mismomodo
constituyeanalógicamenteel hechodel poderhumanoel fundamentonatural
del derechoa dominarpolíticamente;esdecir,del derechopolítico, las leyes
queestablecenel ordentemporal.

11. Cuandopierdevigenciaunaideadelordenuniversal,el hombredeso-
dentadodesconfíade la sociabilidady se desbordala subjetividad.En las
condicionesdel Barroco,épocaporesomismo enormementesubjetivay con-
flictiva, sentíaHobbesla necesidadde establecerotra imagen,tal vez preca-
ria peroeficiente,del ordenobjetivodel mundohistñrico,capazdesuperarla
destructividaddel atemorizadoindividuo abandonadoa sí mismo. Imagen
queserála del ordenestatal,ordenartificial productode una decisión,den-
tro de cuyoslímites puedenvolver los hombresa sersociables,aunquesólo
algunostambiénpolíticos. Newton,que se movía en el círculo próximo a
Hobbesde la famosaRoyalSoc¿etyen la que predominabanlos puritanos,
quesenegaronpor cierto aadmitir comosocioal autorde Leviathan, dió
pocomástardecon unanuevaideadel ordenuniversal.El modelono era
ciertamentepolítico. Sin embargo,sugirió al siglo xviii la ideade unaMo-
ral racionaluniversal,con la que se quiso sustituir la política sin socavar
emperoel aspectoconstructivode la concepciónde Hobbesen la que sólo
unospocoseranpolflicos. Proporcionóasíal Estadohobbesianoel funda-
mento normativoen quedescansael Estadode Derechodel siglo xix. Des-
de entonces,constituyela oposiciónentreel normativismonewtonianoy el
decisionismopolítico —que sontambién secularizaciones26—una causa
principalde los avataresdel Estadoy del agotamientoprogresivode la vi-

«Lo queno escontrarioa la razón[no ala Moral o a la Religiónl esllamadoDERECHO O

¡us; o sea, la libertad no culpablede usar nuestropodery libertad naturales».Elementos..1,
XIV, 6.

25 Del ciudadano,Caracas,InstitutodeEstudiosPolíticos,traddeA. Catrysse,1966.XV, 5,
p- 238.

2< Por ejemplo,el decisionismo«del especia]carácterde decisióndel cristianismo,por el
cuaitodacreenciareligiosaquedaligadainexorablementeala afinnacióndela divinidad deun
determinadohombrehistórico,rechazandoinmediatamentecomoirreligión todo lo querehuse
máso menosexpresamentedoblarla rodilla anteél». U. von Ealthasar,El problemadeDios en
el hombreactual.Madrid, Guadarraina,2.’ ed. 1966.11!,1, p. 166.
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talidad de la forma estatal,que parecehaberconsumidosus posibilidades
históricas.

12. Hobbesvió una posibilidadde restablecerel ordenechandomanode
la estatalidadrenacentista,que,reduciendoauna masael pueblo,se super-
poníamecánicamenteaesteultimo transformándoloenSociedad~o conjun-
to de individuos cualitativamenteindiferenciados.Necesitadode conceptos
paradescribirlay justificarla,esteimaginativolectorde la Biblia y SanAgus-
tín recurrióa la teología.Dejó de utilizar la Civitas Dei y la Civitas Diabolí
comoimágenesdeestadosescatológicosconvirtiéndolasenparadigmasdelas
posibilidadesmundanasdel serhumano.Estoesen realidadlo esencialde la
secularización.La dialécticade los dosPoderes—<«la questioncapitalede la
politique»segúnAugustoComte,quela restaurófrenteaRousseau—dejóde
ser asuntoteológicocon implicacionespolíticasy setransformóen un tema
temporalcon implicacionesreligiosas.Hobbes,guiadotal vez por una pro-
funda fe calvinista,rechazóla distinción comoantinatural,puestodo esreí-
no de Dios a consecuenciade la venidade Cristo. Pero,como seguidorde
Marsiio de Padua,añadió,especialmentecontrael Papa,que, a diferencia
del reino de Dios, reino natural,«el relnode Cristo no es de estemundo,su
reinono comenzarásinoen el ultimodía».Porende,correspondeel poderen
este mundo —la interpretacióndel orden— exclusivamentea] Estado~:
«Habiendosido mandadoCristo porsuPadreparaconcluir una alianzaen-
tre éstey su pueblo,esevidentequeCristo,aúnsiendoigual a su Padreres-
pectoa su naturaleza,le esinferior respectoal derechodegobernar».Lo mu-
co quecuentaen estemundoesel poderpolítico soberano,anteel quetiene
quecederel viejo poderespiritualreligiosaDefinela Iglesiacomo «un con-
junto de hombresqueprofesanla religjón cristiana unidosbajo la personade
un soberano,bajo cuyaordendebieranreunirse,y sin cuyaautoridadno de-
bierna reunirse»20• Hastala interpretaciónde la Escrituradependedela au-
toridadsoberanade la repúblict:«En el reinopuramentenaturaldeDios la
interpretacióndelas leyesnaturales,seansagradaso seculares,dependede la
autoridaddel Estado»31.Y, dadala procedenciadel poder,«no cabedispen-

21 Estecarácterinorgánicode la Sociedad,encontrastecon el puebloy el no naturalde la

estatalidad,seve muybienenla descripciónquehaceM. García-Pelayodela Signorin italiana,
Del mitoydela razónenelpensamientopolítico. Madrid, ReyOccidente,1968. «Sobrelas ra-
zoneshistóricasdela razóndeEstado».Sin embargo,esevidenteque,«comopuedecontrastar-
seen el desarrollohistóricode lasrepúblicasitalianas,del solo humanismono hubiesepodido
surgire] Estado>.J. AMvarezCaperochipi,op. cit., 11, 1, 2, p. 88. A. CruzPradossehafijado
especialmenteenel carácterconstructivistadelpensamientohobbesiano:La sociedadcomoarti-
ficio. El pensamientopolítico deHobbes.Pamplona,Eunsa,1986.

Delciudadano.XVII, 4: «RegnumDeiperpaclwnnarumno esseregnwnChristi, ut Chris-
ti, sedut Dei»

~ Leviathan.XXXIX.
»> Elementos...II, VI, 2.
~‘ Del ciudadano,XV, 18, p. 238.
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sarde obedeceral soberanobajopretextode obedecera Dios». En fin, «go-
biernotemporaly espintualno sonsino dospalabrastraídasal mundopara
hacerquelos hombresveandobley confundana susoberano¿egtimo«~.

III. Owai>¿ GE LA TE(flflGtA POI}TICA DE HORBES

13. La teologíapolítica de Hobbes,dirigida contrala separaciónlaicista
entrela Iglesiay el Estado,distinguiendoentrela religión comounarealidad
socialy la política, esdirectamentepolémicacontralas implicacionespolíti-
casde la teologíatradicionaly de la teologíaracionalistadel derechodivino
de los reyes,enla queaparecíanestosditimoscomosubstanciasfinitas o atri-
butos de la substanciainfinita. Jesusis tite Christ, repetirál-lobbesmás de
cuarentavecesa lo largodeLev¡athan33,reduciendoaesafórmulauniversal
el mínimoreligiosoy, portanto,el derechodivino delos reyes.Porciertoque
R.Filmertratóentoncesde apoyarloenla legitimidaddinástica.Peroestear-
gumento,porsu efectoboomerang,comodemostraronlos hechos,essiempre
mejordejarloparadilucidarasuntosdc familia queexhibirlo comoun dere-
cho público. Volviendo aHobbes,apartede esemínimo,segúnel principio
del libre examenconstituyetodo lo demásmateriade interpretaciónen lo
concernientea estemundo.La teologíaqueno selimita aesemínimoesfuen-
tede disturbios,por lo quetampocoproporcionala pazla teologíaracional.
El empeñode l-Iobbesen la épocade las guerrasreligiosasconsistióen neu-
tralizartoda la teología,sustituyéndolapor la metafísicapolítica deducida
geométricamentede la propiateología.

14. Instituir el ordenintramnundanoimplicabaen aqueltiempo, entablar
unabatallacontrala teologíadominante,origendelas discusionesquecrea-
ban el clima de guerracivil. En cualquierade sus formas,amparadaen la
dogmáticamás o menosracionalizada—y en el naturalistaAristóteles,a
quiennuncaolvida Hobbes,que le considerabauno de sus mayoresenemi-
gos—seoponíaal artificialismoestatal,queaparecíacomola únicafromadc
ordenposible.Estoscadvierte,porejemplo, en la violentadiatribade laes-
colásticajesuíticaespañola,apesarde su nominalismo,y delos otrosescrito-
res españolesde la Contrarreformacontra los politiques del canciller
LHópital y el derechodivino de los reyes.Suárezdirigió susarmasmásafi-
ladascontraJacobo1, un importanteteólogopolítico. El blancodel contraa-
taquehobbesianoseránlos partidariosde la diferenciacióninstitucionaldc
los dospoderesen general,sin distinción de confesiones,puesimplica de un

O Leriathan.XXXLN.
Cfr. JTauhes(Hrsj, Religionsthooricami f’olitisclw Theohe.1: Der Fin-st dieserWelt.

Carl Sclvnittami dic Folgen.Mñnchcn,W. Fiak u- F. Schóiiiugh.t983.1 Taubes,«Stattemes
Einleitiing: LeviathanalssterblichesGatt»
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modou otro, comoreprocharámástardeRousseau,la superioridaddel reli-
gioso. Si bienera,naturalmente,la Iglesiaromanael enemigoprincipal,pues
conservabay defendíacelosamentela auctoritas—aunquefuesecomopotes-
tas indirecta (Bellarmino,jesuitasespañoles)—,y susupremacíafrentealpo-
der temporalen auge,cuyasformasestatalesse atribuían,entreotrascosas,
la plenitudoiuñsdictionis—la soberaníajurídica— ademásde la plenitudo
potestatis—la soberaníapolítica—. Lasdisputasreligiosasy teológicaseran
la causadela guerracivil. Perolos argumentosquedescansanen la fe, al no
ser probadamenteracionalesen su origen,no podíanconstituir motivo de
acuerdo,deconsenso,introduciendoen cambioun hondodisensoenel seno
de lassociedades.La fe, habíaestablecidoLutero, perteneceal hombreinte-
rior, tan diferentedel hombreexterior, si bien Hobbesdebiósentirsemás
próximo, aunqueno incondicionalmente,a Calvino, cuyolegalismotardome-
dieval,quefavorecela integraciónsocial,sedejaverenla concepciónhobbe-
sianadel DerechoNatural.En el fondo, lo quesedebatíaerala concepción
del ordenuniversal:la nuevavisión nominalistay protestanteapoyadaen la
estatalidadfrenteel viejo ordenalismouniversalistay católico queseoponía
a la secularización,a la transferenciaal Estadodel papelque, segúnel orde-
nalismo desmitificador,desdivinizadorde lo mundano,correspondíaa la
Iglesiay, porvía de consecuencia,a la mezcolanzade la teologíacon la teo-
ríadel Estado.

15. Ante la necesidadde superarel subjetivismobarroco,buscandola
analogíano vaciló I-lobbesfrentea los teólogos,en equipararfilosóficamente
aDiosaunasuertede substanciacorpórea—que,segúnla definiciónmoder-
na,en cuantosubstanciano necesitade otro paraexistir, o sea,queesinde-
pendiente—,dejándoloal mismotiempofuerade la filosofía, porqueel ser
eternono puededividirsey componerse.De esamanera,cabedemostrarsu
existencia,desdeel puntode vista humano,o sea,racional, comoPodersu-
premo,absoluto,partiendodel hechodel podercomosinónimode libertad
segúnla famosafórmulahobbesianaFreedomis Power, quesignificaen rea-
lidad independencia.Remontándosede causaen causase llega «aalgo eter-
no; esdecir,al primerpoderde todoslos poderesy la primeracausade todas
las causas».Aunque al no sabernadade su naturaleza,«no podemostener
concepcióno imagendela Diviidad0t Dios es, pues,en sentidopleno,ob-
jeto de fe perono de ciencia,al serinasequiblea la razón.Explicasin einbar-
go el hechodel Poder,porquesepresupone,conformea la filosofía volunta-
rista,queesantetodo Poder,constituyendola Creación,conformeal legalis-
mo calvinista,la pruebairrefutable.

16. TomásHobbesse situóasíen el puntode vista científico —la filoso-
fía política natural—,parael quelo urgentey políticanienteimportantefren-
te al subjetivismodestructorerala salvaciónen el mundo,segúnla máxima

~‘ Elementos...1, XI. 2
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ciceronianasalaspopuil supremalex esto. «Por la cual no debeentenderse,
advierteenElementosde Derecho,la meraconservacióndesusvidas,sinosu
bieny provechoen general»35.Salasequivaleaquía salvaciónmundanaen
sentidoparaleloal teológico,cuyo fin es la bienaventuranzao goce pacífico
de la visión beatíficade Dios. Esta secularizaciónde la ideade salvación
—salvaciónpormediacióndel atado,no dela Iglesia,queserásustituidaen
el siglo xix por la ideade salvaciónpor la Sociedadal ontologizarseestaúlti-
ma—constituye,sin duda,el conceptofundamentaldetodala teologíapolíti-
ca hobbesiana,ya que, al trasladarla salvación,conceptoreligioso capital,a
estemundo,dacontenidocon esaideanuevaala metáforadelEstadocomoa
Mortail God: lacontemplacióny gocepacíficodelatadoconstituyelaeviden-
cia, palabraqueobsesionabaaHobbes,dela salvaciónterrenal.SólosihayEs-
tado,queno esalgonaturalcomola Ciudad,el Reino o el Imperio,sino unar-
tificio omnicomprensivoa imagendelsenodeDiosdelateología,desapareceel
miedo antela incertidumbredela inseguridadterrenal:«Sersalvadoesrecibir
seguridad,yasearelativa,contramalesespeciales,o absoluta,contratodomal,
incluyendola miseria, la enfermedady la misma muerte»~.Hobbesaplica el
patitosdela predestinaciónaestemundoparasolucionarel problemapolítico:
el Estado,imagendeDios—diosmortal«bajoel Diosinmortal»—,y nolaCiu-
dad, el Reinoo el Imperio,constituyeel destinodel hombreen cuantoserra-
cional, segúnla políticay la metafísica,delmismomodoqueesel cielosudes-
tino ultramundanosegúnla religióny la teología.EsteEstadotmagoDei hace
racionalinentesuperfluala Iglesiacomoentidadseparada,ciertamenteno na-
tural,perotampocoartificial, cuyo caráctersobrenaturalesimitable: el artifi-
cio estatalremedaala Iglesiasobrenatural.El objetoformalesel mismo:lasal-
vación.Mas el Estadoesunaentidadmundanalqueestableceterritorioscena-
dos, que,sin embargo,abrela Iglesiacon su universalismo.Ahorabien. Si es
distintoel espacioal queserefieren,el estataladquiereunaindividualidadper-
fecta,unafigurabiendelimitadaterritoriaimente,y desaparecetambiénlaapo-
ría,tan agudadesdelos tiemposdel ImperioRomanode la doblelealtad(en
realidadfidelidady lealtad)ala Iglesiay al Estado.A partir deahí, relegadala
fe religiosa a la privacidad,y con ella la Iglesia—queno espersona,insiste
Hobbesaunquepor el poderpapalhaceilegítimamentedecontrapuntodelEs-
tadoencuantoinstituciónuniversalista,no cerrada,e independiente—,apare-
celaparteconstructivadela filosofía <teología)políticade Hobbes37.

~ 11,1V, 1. (OIr. De cive,XIII, 2.

»‘ Leviatán,XXXVIII. Hobbesafiadeque, por razonesteológicas,«remisiónde pecadoy
salvaciónde muertey miseriasonla mismacosa».

~ Es posiblequetuvierapresenteHohbes,comopensadorreligioso,que, segúnla fe calvi-
nista, empiezala salvacióneternaenestemundo.Demodo queparael hombreindividual no
haysolucióndecontinuidadentreel aquendey el allende.El Estadoha deserporesonecesa-
rianientecristiano,unasuertede Estado-Iglesia,ni naturalni sobrenaturalsino artificial, pro-
dudodela razón—dela ciencia—humana.
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17. El trasfondoexistencialessiempre,junto ala Reforma,la intermina-
ble guerracivil quefomentó.Porunaparte,la guerrade la sociedadeuropea
en general;porotra,las guerrasde lassociedadesbarrocasparticulares,que
afectabandirectao indirectamenteatodaslas naciones-inclusoa las católi-
casqueselibrarondela guerracivil interior,comoEspañae Italia- y cuyaex-
perienciadirectavivió TomásHobbesenla suya.Sin criterio deordenaque
apelar,imperala ley delmásfuerte: laguerracivil revelaal hombre,domina-
do porlaspasiones,comoun loboparalos demáshombres:horno homini¡u-
pusdiceHobbesrecordandola máximade Plautolupus estbonzohondni, al
expresarla durezade la épocay su destructividady remedandola luchaan-
gélica,evocadatambiénpor Maquiavelo,queprecedióala creaciónbíblica.

Parasuperarel subjetivismo—cuyaraízese]viejo amorsul agustiniano,
justificadoporlos derechossubjetivosabsolutosdel nominalismoockhamis-
ta y el correspondientederechosubjetivoal libre examen—,de maneraque
desaparezcala situaciónde bellumomniumcontra omnesy conella el miedo
existencial,sedisponeúnicamentedela razón.El amorDei esinsuficiente,al
no serracionalizable,ya queno esposibleel acuerdoacercade sunaturaleza
concreta.«Saberespoder»,habíadicho el cancillerBacon,maestrodeHob-
besy el poderquedael conocimientodaasu vez la libertad.Peroel conoci-
mientosólopuedesere] filosóficodela ciencianatural.El trinomiosaber-po-
der-libertadfundadoen la cienciaconstituyela idea fuerzadel hobbesianss-
mo. Inspiróal filósofo la tareade enseñarasuscontemporáneosasalirde su
entrópicasituaciónpecaminosa-de gravísimopecadomortal, ya queal ser
a la vez contrarioal orden,a la naturalezay a la razón,especadocontrael
Espíritu.

18 La construcciónintelectualde un ordennuevoacordeconlanaturale-
zahumanay la razón-el espírituhumano-fue, comointerpretócorrectamen-
teAugustoComte,queconcedióaHobbesun lugardestacadoensusantoral,
la contribuciónevangélicasecular-inspiradaseguramenteen los «nuevoscie-
los y unanuevatierr& bíblicos <IsaÍas, 6.5, 17)—,del filósofo inglés.Y, pues-
to quela buenanuevahobbesianaextraesu fuerzay justificacióndel destruc-
tivismo dela época,quedairremisiblementecondenadoquienno acepteel or-
den estatalconstructivista,al ser el pecadocontra la razónde la misma
naturalezaquelos pecadoscontrael EspírituSantoque,segúnla teología,no
tienenremisión,porimplicarresistenciaobstinadaarecibir la graciadivina~.
Fueradel Estadono haysalvación.Y, mientraslo queofrecenlas formaspo-
líticasnaturalesesla combinacióndel miedoy la fuerza,la fe y la esperanza
racionalesenel soberanollevan ala mecanicistaformaestatal39,dondesusti-

~»«Porestoos digo: todo pecadoy blasfemiales seráperdonadoalos hombres,perono les
seráperdonadala blasfemiacontraelEspíritu’. Mt. 12,31.

~ L. Strauss,ThePolitical PhilosophyofHobbes.‘me lJniverdtyof chicagoPress,1963.5,
p. 64.
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tuyeabsolutamentela justiciadel Dios véterotestamentarioa la caridadcris-
tianadel NuevoTestamento.

19. Lascuestionesreligiosasy moralessonpolíticamenteinsolublescuan-
do, antela imposibilidaddereferirseaunaideadeordenadmitidaportodos,
suintensidadhaceimposibleel compromiso,queconstituyeel fin habitualde
la Políticamediadapor el Derecho.La Política, aunquepuedeapelarprovi-
sionalmentea la tolerancia,ha de situarseentoncesdirectamenteenel plano
histórico.Peroesteúltimo exigedecisionespuramentepolíticas,actossupre-
mos de la voluntad, queprescindiendodel Derechodeterminanel ordenpo-
lítico queorientapor lo menosprecariamentela conductahastaqueseapo-
sibleestablecerun ordenjurídico. Unacrisis históricano escrisis meramente
política o jurídica: estambiénreligiosay moral,crisis del sentidodel orden,
por lo que, como decíaJacoboBurckhardt,las crisis puedenproduciralgo
grandeperopuedensignificar tambiénel fin de todo. Unacrisis históricase
caracterizaporquesiendoimposible el consensoexige unasoluciónpolítica
quedeterminelo históricomediantela decisiónsobrelasposibilidadeshistó-
ncas. l-Iobbes captandoel patitos de la épocano se quedó en el plano del
compromiso.Puestoquesemueveen el dela necesidadinexorablede deter-
minarla seguridaddela vidaindividual, sesitúaen el histórico político.

20. CarlSchinitthapresentadoaHobbescomoprototipodepensadorde-
cisionistay, por consiguiente,de pensadorpolítico. Todo verdaderopensa-
miento político incluye sin dudael decisionismo,puesla actividadpolítica
culminaen la decisión,un actodela voluntad. La cuestiónintelectualestriba
en si la decisiónsetomacon concienciade la existenciade un ordenprevio
concreto—natural,esdecir, inmanenteala Naturalezasegúnla ideaantigua
de cosmos,o creado,transcendentea la Naturalezasegúnla concepcióncris-
tiana—al queesprecisoajustarsey, portantosometidaasusimplicaciones
éticas,o sin podercontarmundanamenteconla existenciadel ordencreado
o increado,comoenel casode I-Iobbes,o sin contaren absolutoconél (nihi-
lismo totalitario). Respectoal propio Schnúttquedala dudade si no le im-
presionómás el decisionismodeDonosoCortésqueel de TomásHobbes,ya
quetampocopuedeserlo mismoel decisionismodeunpensadorcatólicoque
el de un escépticocalvinista~. Peroesto esotro tema.

Lo asombrosodei{obbesesqueal no serlo mismodecidirteniendola re-
ferenciade un ordenuniversalconcretopreestablecido,como en el casode
DonosoCortés, que decidir acercade la existenciadel ordenmismo, com-
prendiendopor primeravezla hondurade la crisis, sesituó francamente,sin
reservas,en esteúltimo puntodevista.En todasu obraalientaestepatitosde
una decisión total, definitiva, creadora,escatológicapero secularizadora,

40 Másvinculadosinduda además,al viejo Testamentoqueal Nuevo. Poresoresultaprác-
ticamenteimposiblededucirenHobbesunamoral independientedel derechoestatal.El Dere-
choPolítico seconvierteconél enfuentede]a moralpublica.
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constructivista,reduccionistaaunquede connotacionestaumatúrgicas,dado
quesufin consisteen establecerel ordenpolítico, el ordenestatalcomoun
absolutodetranscendenciauniversal.La posteridadha heredadoesepathos,
expresadotanenérgicamente,queha sido el Triebfederde la estatalidadha-
cia sufiguradefinitiva, el EstadoTotal, cuyaconfiguraciónverdaderamente
totalitariaesel EstadoProvidencia,el dios mortal queaspiraa la inmortali-
dad consu pretensióndeserla última formaposiblede lo Político.El cons-
tructivismodel contractualismohobbesianoerael equivalentedela accióndi-
vinacreadoradel mundo,restringidaala esferade lo Político.Conel tiempo
seha extendidoatodo lo demás.

21. ThomasHobbeshacedel horno hominilupus,al considerarlosobera-
no, horno¡zorniní deus:,en cuantodecidesobreel sentidodel ordentemporal.
El hombrecomosoberanolo crea,sustituyendola Iglesia,instituidaporCris-
to, porel Estado;«Jesusis tite Gitrí st» constituyeel puntodereferenciacomún
paralas dosinstancias.Salvoeso,esel hombreel verdaderoenviadode Dios
en estemundo.Noporderechodivino comoafinnabanlos dinastas,sinopor
suéxito al conseguirla paz. Detrásresuenala afirmaciónluteranade quesi
el príncipees malo esun castigodivino por los pecadosdel puebloy, si es
bueno,porqueigualmentelo ha merecido,peroabstraídadesucontextoteo-
lógico. Hobbesrealzalo profanosin prescindirdelo sagrado.Relegalos con-
tenidosde la religión a la conciencia—privatizala religión— y hacepreva-
lecerabsolutamentelo Políticoen lo externoal fundir la rallo Statusy la ra-
tio Ecclesiaeen el mínimo neutraldel ordenestatal.Antes, habíasido lo
públicola religión, lo eclesiástico.En adelanteserápúblicolo Político, lo es-
tatal.Y asícomono hay másqueunareligiónverdadera,tampococabeotra
políticaquela estatal,algoquehabíaanticipadoMaquiavelo.El Estadomo-
nopolizadefinitivamentela política.

Hobbessesitúaas’i muchomásalládela figuradelfundadorde laciudad
delos antiguos,del legisladoromnipotentede Maquiaveloy del soberanode
Bodino:la decisiónhobbesianaesunacreatioexnihilo. Lo diceenla brevísi-
maintroducciónintensamenteteológicapolítica a Leviatitan: «lospactosy
conveniosmediantelos cu~ilesse hicieron,conjuntarony unificaronen el co-
mienzolaspartesdelcuerpopolítico, seasemejana eseFiat o al hagamosal
hombrepronunciadopor Dios en la Creación».Hobbesmantienelasdistan-
ciasy haceequivalentespor analogíacreary construir. Rousseau,pensador
espinosistaantiteológicoy antipolitico, sustituirá la analogíapor la identi-
dad..

22. Puededesconcertaraprimeravista el caráctercolectivo,multitudina-
rio del sujetocreador.Hobbesesfiel a la vieja teologíajurídica-políticacon-
servadapor el calvinismo.SegúnaquellasiendoDios creadorexnihilo, todo
verdaderopoderesderivadode supoderabsolutoy relativoa El; nadietiene
bastantepoderpropio, y el poderpolítico o comúnperteneceoriginariamen-
te al pueblo,no comocuerpo,sino comoconjuntode individuos,de fieles; el
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cuerpopolítico seconstituyedespues,conla estatalidad41.SantoTomás,por
ejemplo,habladistinguidola Iglesiacomocomunidadde creyentesy lo Polí-
tico comoagrupaciónde hombres.Ahoraesel Estadoreuniónde hombresy
creyentes(porla religióncivil) - Poresono esel contratohobbesianoun pac-
to medieval,de alcancelinútado, «privado», concertadodentrode un orden
concretoprevio.En él sefundan:porel primerpacto,si esquehaydos,laSo-
ciedad —el conjunto de hombres cualitativamenteindiferenciados,una
masa—y por el segundo,enla medidaen quesepuedadecirquehay unse-
gundopacto—cosaqueno creeJouvenel—,el Estado—esemismoconjun-
to de hombrescomocreyentesenla religión estatal(queparaHobbeserael
cristianismo>—.Unay otrocreadospor los hombres.Trátase,pues,de insti-
tucionesartificiales,no naturales,construidasy, sobretodo,de la fundamen-
tacióndela sociabilidadhumanaapartirde un caosexistencialanálogoal ni-
hilo de la creación:horno ad societatern,non natura, seddisciplina aptusest

23. Así pues,el decisionismoconstructivistade Hobbesconstituyetam-
biénunarespuestaal nihilismo de la época.Enlo quecoincideformalmente,
porcierto, conel decisionismodeDonosoCortés.Sóloqueel Estadoesun ar-
tificio unapersonaficticia y el dictadordel español,quesustituyeal Estado,
unapersonanatural.En esteúltimo la representaciónestápersonalizada;en
Hobbes,aunqueno esmuyclaroenestepunto,acabadespersonalizándosela
representacióncon el Estado,lo queabreel camino,paradójicamente,a la
despolitización.El puebloensentidonominalista,conjuntodeindividuosque
contratanentresí, creaformasde vida impersonales,puesla Sociedadno es
menosartificial queel Estado.Y todo lo demás,incluido el DerechoPúblico,
sedesenvuelveartificialmenteapartirdeeseactocreador—enrealidadcons-
tructor,puestampocoesproductor—,de esefiat.ComodiceHobbes,horno
hornini deuspor razónde utilidad,paradejarde lado lasdisputasdelos teó-
logos,de las Iglesias,de lassectas,los efectosdel libre examenqueconducen
aunasuertedeanárquiconihilismo existencial,quesólo puedesuperarlavo-
luntad.

24 El contratomodernoes, pues,un conceptoteológicopolítico de cons-
titución de lo público, no jurídico privado comoel medieval.Esteúltimo se
sellacon un juramento,prendade la buenafe de las partes,cuyo testigoes
Diosmismo,portenerlugardentrodelordencreadoporEly enel quelo pú-
blico eslo eclesiástico.En el moderno,segúnHobbes,bastala promesa,pues
no setratadebuenafe al faltar la creenciaen un ordenobjetivo extrahuma-
no, sinode unaconvenienciamutuaquetrasciendelos interesesparticulares
y cuyo perfeccionamientodependede su éxito.

El cumplimientodela promesasevinculaportantoa la utilidadquesesi-
guedel acto,si bienla voluntadde cumplirlano esindependientedelanece-
sidad,estoes,delas posibilidadespolíticas.Pues,prometerno essino expre-

41 Vid. Elementos.!,XIX, 8.



La teologíapolibca deTomasHobbes 245

sarnuestropropósitoo intención,queconsisteen laafirmacióno la negación
de algunaacción arealizaren el futuro42.La promesaes «palabrasde futu-
ro», diceHobbesenLeviathan,y el juramentono añadenadaala obligación
política, porquesi un pactoeslegal, »obligaa los ojosde Diostantosin el ju-
ramentocomocon él», y si esilegal, no obliga en absoluto,aunqueseacon-
firmado por un juramentíF.Lo queinsinúa queel nuevo ordenesfunda-
mentalmentejurídico enunsentidomuydistintodelmedieval,quetodavíase
alegaba.SetratadelEstadoLegal (Gesetzstaat)queconstituiráel meollodel
Estadode Derecho,cuyocriteriosólopuedeserpositivista,yaqueel Derecho
del EstadoLegal esderechode situaciones,no relacional.Ahorael derecho
—de momentoel derechopúblico— construyela situación:«la sencillaver-
dad» es que los pactos,«siendosólo palabrasy alientos»,no tienen fuerza
paraobligar,sostener,constreñiro protegeraningúnhombresin elapoyode
la espadapdblica»tt Establecidoel ordenpolítico, el restoescom-proniiso
expresoo tácito, segúnel pacto,ya queel soberano,vicariodel dios mortal
anteel pueblo,estambiénrepresentantede la comunidad.Poreso,decaraal
futuro bastala promesa.A partir de la concepciónhobbesianadel pactoo
contratopúblicodefundacióndela Sociedady el Estado,todo el pensainien-
to moderno,es, inevitablemente,pensamientoteológicosecularizadoy positi-
vista,en la medidaen queesy tienequesercontractualista,puestoquedes-
cansaenarñérepensdesobreel individualismoprotestantey la ideadesacer-
docio universaldelos fieles, generalmenteen su versióncalvinista.Todo eso
estáquizámuchomásclaroen la obrade Rousseau,adversariodeHobbes
porsermuchomásradicalfrenteal cristianismoy la tradición,su granene-
miga.

lv. Lá TEOLOGÍA POLÍTIcA DE HOBBES

25. El objeto de la teologíapolítica de Hobbesesreconducirla rallo Rc-
desiaeala rallo Status,transformarlos conceptosteológicosenestatalesy re-
duciraestosúltimos los políticos.Despliegaentornoa la ideadel Estadouna
teoríade conceptospolíticoscargadosde resonanciasteológicas,enla queno
faltan los elementosmíticos. Carl Schmittha destacadoel binomio funda-
mentalLeviatitany Behernoth,título tambiénesteúltimo delaobraposterior
a Leviatitan sobrela historia de las causasde la guerracivil inglesa(1668,
publicadaen 1679). Como se sabe,Leviathanesuna alimañadel Libro de
Job,quefascinóa Hobbes.Yahwéhacever enel SuOmnipotenciay queSus
juicios soninescrutables.YahwédicedeLeviatánque«de su majestadtemen

-42 Elementos 1, XIII, 6
~ Elementos 1, XIII, 6.
~‘ Leviatán XVIII
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lasolas,lasondasdel marseretiran.La espadaquele atacaserompe,no re-
sistenla lanza,ni el dardo,ni el venablo;paraél el hierro escomopaja,y el
broncecual maderacarcomidawÑBehemothesotra alimañabíblica: «obra
maestrade Dios, a él le entregósu espadasu Hacedor»46.Animal terrestre,
simbolizaen Hobbesla guerracivil, mientrasLeviatban,másfuerte,esel or-
den,el Estadoentodasu plenitud.Es decir,reuniendoambospoderes:«nin-
gún poderde la tierra puedecompararsea él. Todo lo ve desdearriba,es el
rey detodos los feroces»47.PeroenHobbes,queelaboray refinalos concep-
tostransformándolosen armasdela luchapolítica, el poderespiritualespo-
der espiritualintelectualsecular~,lo que permiteunirlo con el temporalen
el Estado-Leviathan.El teólogopolíticoinglésevocabatal vezla presentación
quehizo desi mismosu compatriotaGuillermo deOckhamaLuis deBavie-
ra: «Defendemegladio et egodefendamtecalarno»- Hobbeserarenacentista
y barroco.Leviathanesel nombredela máquinaanimada,unaespeciedeau-
tornatónobradel artehumano,comolos puestosdemodaen el Renacuníen-
to, queimita a la Naturaleza.Albergaen su senolos dos poderes,constitu-
yendouna solarallo.

26. Con ello, reformódefinitivamenteHobbestodala tradiciónpolítica:
Leviathanvieneaocuparel lugarquepertenecíaala Iglesiacreadorade cul-
tura. La vieja organicidadmedievaldejó pasoal mecanicismoracionalista.
La unidadorgánicade la culturaseescindióen dos: la culturapopular,que
conservasucarácterorgánico,y la cortesanaaunal racionalismoestatal.La
artificiosidad de la vida socialque denuncióRousseauy trató de suprimir
—falsamente—el Romanticismotuvosuorigenenla estatalidad.Unapara-
doja de la culturamodernaestribaen quepretendedescansarenlas fuerzas
humanasnaturales,en la Naturalezamisma, perola ve con las anteojerasde
Newton.Mas, en cierto modo sesacrailiza,al aparecerlo Político, el Estado,
en lugardc la Iglesia,separándoseentoncesla cultura cortesanade la popu-
lar, queseguíaestandobajo la influenciade la religión tradicional,a la que
se superponepaulatinamentela cortesanadel Estado,másmecanicista,anti-
tradicional: la culturailustrada,enemigadeclaradade la autoridadde la tra-
dición, queredujoaobjetodelconocimientohistórico—ala 1 listoria— bajo
la autoridadde la razón—. En Franciarápidamente.En Inglaterra,donde
fracasóala postreel absolutismo,nuncasellegó a unaescisióncompleta.En
Españacomenzóla separaciónmuytardey sin éxito, con la introduccióndel

Job. 41,16-18.

“‘Job. 40, 41.
r Job. 41,24-25.

•‘~ «El temordeDios, esaesla sabiduría;apartarsedelmal,esaesla inteligencia».Job, 28, 28.
Parael conceptode ~isión,T. Sowell.A Conflictof Visions. IdeologicalOrigins ofPohtical

Struggles. NewYork, Wilhain Morrow andCo., 198?.Paralasmetáforasorgánicay mecánica,
W. Stark, TheFundamentalFormsofThought,London, Routledge& Kegan, 1962.
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despotismoilustradoen 1759.En Alemaniarefleja la tensiónexistenteentre
ambasvisionesde la realidad, la oposiciónde Goetheal mecanicismoy a
Kant49.

27. Nadamásexpresivodcl carácterde la obrade Hobbesquela citada
IntroducciónaLeviathan:»La Naturaleza~(Arte con el cuálDios ha hecho
y gobiernael mundo)esimitada por el Arte del hombreenmuchascosasy,
entreotras,enla produccióndeun animalartificial. Pues,viendoquela vida
no es sino un movimientode miembros,cuyoorigense encuentraenalguna
parteprincipal deellos¿porquéno podríamosdecirquetodos los autómatas
(artefactosmovidosporsi mismosmediantemuellesy ruedas,comoun reloj)
tienen una vida artificial? Pues,¿quées el corazónsino un muelle?¿Y qué
sonlasarticulacionessino otrastantasmedasdandomovimientoal cuerpoen
suconjuntotal comoel artíficeproyecto?PeroelArteva aúnmáslejos, imi-
tandola obramásracionaly excelentede la Naturalezaque es el hombre.-
Puesmedianteel ArtesecreaesegranLeviatánquesellamaunarepúblicao
Estado<Chiitas en latín), y queno essinoun hombreartificial, aunquede es-
taturay fuerzasuperioresa las del natural, paracuyaproteccióny defensa
fuepensado.Allí lasoberaníaesun alma artificial queda fuerzay movimien-
to al cuerpoentero;los magtstradosy otros funcionariosde judicaturay eje-
cuciónson las articulaciones;la recompensay el castigo hacenlas funciones
de los nerviosen el cuerponatural,anudandoal trono de la soberaníacada
articulacióny cadamiembro,de tal maneraquetodosseanmovidosareali-
zarsu tarea;»etc.

Leviathanesun artificio cuyomodeloñ’sico esel cuerpohumano.Hobbes
debiótenerpresentequePlatóndefiníasuPólis ideal comotnacroanthropos.
Perosabíamuybienqueel Estadoesun artificio y laPólisnatural51,no dán-
doseen ella,por ejemplo, la escisiónentreSociedady Estado.El «diosmor-
tal» esla granobrahumanacuyoespaciopacifico remedael estadodebiena-
venturanza.Behemothesla anarquía,la revolución,lo impolítico y antipolí-
tico, el mal, la ciudaddel diablo, de los réprobos;Leviathan,lo queseopone
aBehemoth,la metáforadelEstadode gracia,la ciudaddelos santoseneste
mundo:»MortallGod, to zohiciz toeazoeundertizoInmortal Godourpeaceor
defence»»52.Es el reino de Dios: en el capítuloXXXV de Leviathanniega
l-{obbesla coincidenciadel Reinode Diosde los teólogoscon lo quesignifica
en la Escritura.Segúnla interpretaciónde Hobbes,por Reino de Dios «se
quieredecirpropiamenteunarepúblicainstituidamedianteel consentimien-
to de aquellosquehabríande sersussúbditosparasu gobiernocivil, y la re-

50 PalabraquedesdeSanAgustínhastaKant significa«porcreación».
St El cuerpopolítico esmodernamenteobradela voluntadhumana:lo que«los griegoslía-

mamnPolis«, «instituidaconun podercomúnsobretodaslaspersonasparticulareso miembms
delmismo,parael biencomúndetodos».Elementos...XIX, 8-9.

52 Le-viathan..XVII
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gulaciónde suconducta,no sóloparaconDios, surey, sinotambiénparacon
los demásenlo queserefierea lajusticia,y paracon otrasnacionestambién,
tantoen pazcomoen guerra».El ReinodeDios esparael pensadorpolítico
calvinista« un reinocivil», inconfundibleconel de Cristoqueesdel másallá.
Así liquidó radicalmentela vieja tradiciónordenalistaque descansabaen el
Cristocentrismo,inaugurandounanuevatradición:la estatal.

28. SentadoestoreproduceHobbesel dramaagustinianode la luchaen-
tre el bieny el mal, entrela Ctvitas Dei y la Civitas diaboil, ciudadeseternas,
situandoemperoel dramaexclusivamenteenla tierra.Trátasede la Ciudad
deDiosenla tierra—el Leviatánterrestre,«creadopormí, comolo fuistetú»,
diceYahwéaJob53—,en contraposicióna la Ciudaddel diablo tambiénen
la tierra —el Estadode guerradetodoscontratodos,trasuntode la Civitas
diaboli in aeternum,el supuestoEstadode Naturaleza—.El Estadocomo
transfiguraciónmundanade la Ciudad de Dios ¡ti coelumM, da derechoa
Hobbesa unificar los dos poderes,siendoa la vez Estadoe Iglesia, poder
temporaly espiritual,espaday báculo,cuerpoy alma.El Estadohobbesiano
esplenamentesoberanopuesunela plenitudopotestatis,laplenitudoiurisdic-
llonis y, encierto modo,si seapuraseaHobbes,laauctoritasdocendí.Un Es-
tadoquedeje libre a la Iglesia—autoridadespiritual—no es propiamente
soberano—no puedeabsolutizarse—,cuestiónque empezóa plantearse,
comoserecordóantes,enel senodelImperioRomano,dóndeseenfrentaban
los cristianosal dilema (político,no exclusivamentereligioso)de las dosleal-
tades~~kLa soluciónde Hobbesesclara: «Aquél queseopongaa lasleyesy
autoridaddel Estadocivil paramantenertodadoctrinaqueél mismodeduz-
cade la historiadela vidade nuestroSalvadory delos hechoso Epístolasde
los apóstoleso todadoctrinaenla quecreeporautoridadde un hombrepar-
ticular, estámuy lejos deserun mártir de Cristoo un mártir desusmártires.
Nohaymásqueun artícúloporel quemerecela muerteun hombretanho-
norable,y eseartículoes queJes¿isesel Cristo, esdecir,el quenosharedimi-
do y vendránuevamentea darnossalvacióny vidaeternaen su gloriosorei-
no»5tEstemínimoreligioso reiteradocontinuamenteconstituyela clavede la
teologíapolítica deHobbes.- Siendotansimpleconcierneala vez al Estadoy

~»Job.40, lO
~ Parala teoríadelEstadohasido decisivoquefuese1-Iohhesprotestante.Pavael protes-

tantismo, «el Estadoes unadivinidad deorigenradicalmentecristiano,y parasu madurezera
necesariaunafereligiosa.Lutero,y el Protestantismoengeneral,prestanal Estadoun sentido
eclesialnecesarioen unasociedadpresididapor la ideade Dios.».J. A. Alvarez Caperochipi,
op. cit., II, II, 2, p. 88

~ DecíaL. Rougier,quela Iglesia«harelajadoel civismodelquehablanhechounareligión
las repúblicasantiguas».Yque«esporhaberdebilitadoel patriotismopor lo queentróencon-
ficto laIglesiaconla razóndeEstado..Le conflit dechristianismeprimitfet dela civilization
antiqee.París,Copernic, 1977. II, PP.54-55.

-~ Leviatón.XLII.
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a la Iglesia,justificandola reducciónde la Iglesia al Estado.No justifica en
cambiola oposiciónal Estadoen nombrede la religión, puese] Estadoque
lo aceptees cristianoy no tiene sentidodiscutirel culto público fundadoen
esedogma~ÑHaytambiénotro aspectomuy secundarioenHobbespero,a la
larga,de grandesconsecuencias.El Estado,ordencerrado,artificial, estruc-
turay delimita la Naciónentidadnaturalabierta.La Naciónempiezaadifu-
minarsebajoaquel,pero, conel tiempo— y con Rousseau—el nacionalis-
mo, ideologíadela Nacióncomprimidabajoel Estado,alimentarála fuerza
expansivadela ratio status,haciendoderivarel ordenestatalal estatismo.

29. El Estadohobbesianopareceunaconclusiónlógicadel voluntarismo
legalistaqueimpregnala teologíapolítica calvinista.Segúnestaúltima, ex-
tremismodela teologíajurídicamedieval,soberanoen sentidoestrictoesso-
lamenteDios. La soberaníaen las comunidadescalvinistasesrelativa y sub-
sidiaria. Hobbesla absolutizacuando,porserincognoscibleDios~, salvoen
cuantosubstancia,ponecomovínculo de unión la política (la justicia) —el
poderen sudimensióntemporal—en lugarde la religión (la caridad>. Le-
viathanmediadorenordenala salvaciónterrenal,ocupael sitio dela Iglesia,
mediadoraparala salvaciónen el allende.Perola salvaciónenestemundoes
condiciónparala salvacióneterna.Equipadoconambospoderes,salvael Es-
tadoal hombredelKtngdorneofDarknesse,al quededicaHobbesel libro PV
desuobraprincipal.Hobbespiensaespacialmentn—el Estadoes unaforma
política extensay cerrada—;su filosofía constituyeunasuertede explícita-
ción de la res extensain politicis. Lev¡athan, el escritode Hobbes,es un cua-
dro de figura renacentistay forma barroca:el Estadoes espaciopúblico,
umarcointelectualque,ajustadoal espaciofísicoenel quereinala guerra,su-
primey encauzasuconflictividad. El reduccionismodeHobbesconsisteesen-
cialmenteen reconducirlo espiritualreligioso, lo eclesiástico,la rallo Eccle-
sitie, queenlaEdadeclesiásticaerala substanciadelo público, alo espiritual
político,terrenal,comoalgomeramenteintelectual.Lo públicoesun concep-
to quederiva de la necesariauniformidaddel culto —lo quehaceal Estado
fuentede la moral—,lleno igualmentede resonanciasteológicas,entreellas
la ideaeclesiásticade servicioen ordena la salvacióncomún.La éticade la
ratio Status,no esya la maquiavélica,poseídaexclusivamenteporla avidez
natura]de podery de éxito personal.Impregnadadeutilitarismo, perotam-
biénde sociabilidadobjetiva,de solidaridad,es la futuramoral públicafun-
dadaenvalores~%

Contodo ello aúnhizo Hobbesalgomás:desbrozóel caminoa lasfiloso-

~‘ Vid. Leviathan.XLIII
~««EsDios tangrandequeno le conocemos».Job, 36, 26
~«‘«De estainterpretaciónliteral de reinodeDios surgetambiénlaverdaderainterpretación

dela palabraS~rro,puesesunapalabraquerespondeenel reinodeDios aaquelloquelo hom-
bresllamanhabitualmenteensusreinospúblico, o reyes.»Leviatán,XXXV.
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fías de la historia.No sólopor haberdadode alta al modode pensargenéti-
co con suespectaculardoctrinadel contrato,sino por secularizarla teología
dela historia aplicándolaa estemundo.

Efectivamente.Parael cristianismo,el verdaderolugardel hombreen
cuantosersobre-natural,no es la Naturalezasino la Historia, el precipitado
de la oposiciónterrenalentrelas dosciudades.Y el Estadohobbesianono es
espacionaturalni, porsupuesto,sobrenatural,sino artificial, espaciopúblico
construidoe instaladoen el tiempomedianteel derechopolítico. Suasiento
esen realidadel mundohistórico,no el mundonatural.De ahíel carácterin-
tensamentedinámico,históricode la estatalidad—su revolucionarismo—y
la eternaoposiciónentreLeviatúby Behemotb.Leviatin,el Estado,estructu-
ra la soberaníay esporello Ciudadde Dios enla tierra, ya quebajolasobe-
raniareinala paz. PeroBehemoth,Civitas diaboli iii ter—am,subviertecon
frecuenciala soberanía.

V. ALGUNOS CONCEPTOSTEOLOGICO-POIITICOS

30. a) Lateologíapolítica deHobbesesunasistemáticade conceptosmás
quepolíticos estatales.El EstadodeNaturaleza,esun modelo comolos de
la física,trasuntode la Civitas diaholl; el desalvación,esantropológico;y el
contrato,jurídico sociológico,reproducela alianzavéterotestamentaria.En
Hobbessonrequisitosde lo Político, que debeconfigurarseobjetivamente,
por encimadelas facciones,comoespaciopúblico racional,a partirde aque-
líos, al estructurarsela soberanía,primerconceptopropiamentepolítico-esta-
tal de la teologíapolíticahobbesiana,tal comolo proponeel escritoringlés.

Salvaciónesun conceptouniversal;contratopolítico, espaciopúblico o
soberanía,sólo sonuniversalesformalmente.Su resultadoconcreto,el Esta-
do Leviatán,no es universalcomola Iglesiao el SacroImperio, quese rela-
cionandirectamenteconla salvaciónextraterram,sino un conceptonomina-
lista —unaficho tui-ls—que, porel contrario,atestiguala terminacióndelas
guerrasciviles porcausadela religión, la consolidaciónde la Reformay el
fin delá Chrtstianitasdeaspiracionesuniversalistasque,apartirdelsiglo xv~
—desdeWestfalia (1648)—,serásimplementeEuropa:unaconstelaciónde
Estadossoberanos.

1’) Europadejade identificarseapartir de entoncesconla Iglesiapasan-
do a indentificarsecon el Estado.Lo mismola Historia, quedejade serteo-
lógica —cuyossujetoseran, por cierto, las naciones—y se hacefilosófica
—cuyossujetosson los Estados—.En lo sucesivo,los Estadosparticulares
sonpersonasartificiales entrelas que se da eternamentela tensiónpolítica
esencialamigo-enemigoqueseelimina en el interiorde cadagrupodividido
porla religión, al establecerunarelaciónclaray distintaentreel mandoy la
obediencia—el soberanoy el súbdito—y lo público —el espacioartificial—
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y lo privado—el espacionaturalen queseasientael otrogranartificio, laSo-
ciedad.Conel transcursodel tiempo, esaspersonasartificialessereificanco-
nienzandola ontologizaciónde la estatalidad.Federicoel Grandeseconside-
ró ya servidordel Estado.

Volviendoa la situaciónanterior,habiendoavanzadotambiénya mucho
la sustituciónde las naciones,órdenesconcretos,abiertos,por los Estados,
órdenesartificiosos, cerrados,las aspiracionesuniversalesdel Imperioy so-
bretodo,dela Iglesia,queno puederenunciaraellas,suscitanfaccionesden-
tro decadaunidadpolítico particularqueponenen peligrosuunidad;y este
conflicto entrepoderessocialescon aspiracionespolíticashaceimposiblela
paz. El contratopúblico, quedeterminaprimeroel espaciosociale inmedia-
tanienteel espaciopolítico (el propiamenteestatal),fija el objeto de la acción
del máximopoderterrenal,el poderpolítico, impidiendoesasintromisiones.
Porotraparte,orientarlosuprimiendoincertidumbresesmisióndela sobe-
rauta,quesustituyedesdeBodino a la auctoritasuniéndolacon la potestas.
El espacioestatalquedacompletamentecerrado.

c) Porotraparte,la soberanía,al cerrarel espaciopolítico, hacede cada
grupounaespeciedesubstanciaindependienteabsolutaal circunscribirla ac-
ción del poder.Perotodaexistenciaconilevaunadinámica,esmovimiento,y
el problemade cómopuedemoversey subsistirun dios mortal entrelos Le-
viathanes,es decir,entreespaciospúblicos,setrasladaal ámbitode lasrela-
cionesinterestatales,en el quepermaneceel EstadodeNaturaleza.Poder,so-
beranía,soberano,representaciónson, entreotros, conceptosimpregnados
depathosteológico:«dela Escriturahabrédeextraerlos principiosdemi dis-
cursoen lo queconciernea los derechosde aquellosquesonsobrela tierra
gobernantessupremosderepúblicascristianas,y al deberdelos súbditoscris-
tianosparacon sussoberanos»6Q

31. Poder,a) El trasfondodetodala concepciónpolíticade Hobbesdes-
causaenunafeabsolutaenla omnipotenciadivina: «quiéranloono, los hom-
bressiempreestaránsujetosal poderdivino. Negandola existenciao la pro-
videnciade Dios, los hombrespuedensacudirsesu tranquilidad,perono su
yugo»61.ParaHobbesDios escognoscibleporsu efectos;principalmenteel
hechodel Poder82,quesemanifiestaen los distintosespaciospúblicoso Es-
tados, cadauno de los cuálesesun Reino de Dios, lo quepodríaexplicarla
afirmaciónanteriora esterespecto.Hobbesno dudacomo Descartesde la
existencia;antesbien, gravitasobresupensamientocon unafuerzatanex-
traordinariala ideaindubitabledecreatioexnihilo, quedescansaenella toda

60 Leviatán.XXXII
~ Leviatdn.XXXI.
~ «Por esomeestremezcoanteEl, le contemploy tiembloanteEl. Dios mequita toda¡ni

fuerza,el Omnipotenteme aten-a,másquelastinieblasqueme envuelven,másquela obscun-
dadquecubre¡ni rostro» Job (23, 15 -17>.
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sudoctrinajustificándola~,de lamismamaneraquela ideade Dios garanti-
za la especulacióncartesiana.Toda su doctrinapolítica es un conjunto de
afirmacionesreligiosasM,aunquepuedadiscutirsehastaquepuntosonsince-
raso retóricas.

El poderde Diossemanifiestaen la Naturaleza,bien comofuerza,bien
como poderpolítico —fuerza orientadaracionalmente(es decir, universal-
mente>—entrelos hombres,al cederestosúltimosmedianteel pactopartede
su fuerzanatural—de su libertad,puestoqueFreed-omis PoweA5—para
constituir aquel.Ello confiere al pensamientode Hobbesel patitos trágico
quele dasuenormevigor.

A’) Los doselementosesencialesde la tragediasonla existenciade catás-
trofesinevitablesy el sentinilentode quesedebenapotenciassobrenaturales
cuyasdecisionesson ininteligibles.Ambosconstituyen,comoen Shakespea-
re, el trasfondoemocionaldel pensamientohobbesiano.«¿Norecibimosde
Dios los bienes?¿Porquéno vamosarecibir tambiénlos males?»m.Laobra
de Hobbesesun intento de escapara la fatalidadmedianteel establecimien-
to delordennuevo,cuyo secretoquieredescubrirenla Escritura.En el citado
capituloXXXI, describeaDioscomoun sertanindiferente—tanneutralu ob-
jetivo— envirtud de su poder,que,susactoscarecende sentidoparael hom-
bre67.RecuerdalastragediasdeSófocles:«desu poderderivaqueel reinadoso-
brelos hombresy el derechoaafligirlos adiscrecciónpertenezcanaturalmente
aDiostodopoderoso,no comocreadory donantedegracia,sinocomoserom-
nipotente.Y aunqueel castigoseaexclusivamenteconsecuenciadel pecado,
añadeHobbes,el derechoaafligir no siemprederivadelos pecadoshumanos,
sino del poderdeDios».El poderpolítico esde origen divino. Peroa diferen-
cia delos doctrinariosdel derechodivino delos reyes,tanenboga,su tenedor
originario esel conjuntode los individuos.Es comosi cadahombreposeyese
en el estadodenaturalezaesederechodivino al poder,del quesedespojapor
utilidad recíproca.La obradeHobbesesla de un modernoPrometeoinspira-
do por la Biblia, que, al enseñara los hombreslos arcanaimperil y aservirse
de ellos,enprimerlugardel poderqueposeen,pretendelibrarlesdeltemoren
estemundo,quederivadel pecadooriginal. Temacalvinistaquejugó un papel
no menosesencialenRousseau,ligadoalaidea,tambiéncalvmista,de predes-

~‘ Elementos.- .1, XI, 2.
«¿Cómopretenderáel hombretenerrazóncontraDios?».Jofr 9, 2.

~ La partede poderquecedenessu libertad política —el poder de dominación,de dar
muerte,el derechodivino de cadaindividuo—,conservandola libeitad social(y la personal).

“‘ Job, 2, 7
La definición dela libertad comopoderresultadela aplicaciónal hombredelconcepto

de libertad divina como libertas indQ¿?renUae.Dios Omnipotente esabsolutamentelibre. De ahí
queel poderpolíticoseaasu vezsoberano.La libertadhumanadependedesulimitación: el Es-
tadosuprimela libertas indifl~rentiae delser humano,y poresosólo enel Estadohay propia-
mentelibertad.
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tinación:no hay unavida en estemundoy otraen el másallá, sino unarígi-
dacontinuidadentreambas.Todo sedecideen estemundo.

Se tratatanibiéuindirectamentede unapolémicacontrala teologíareli-
giosaajenaa las necesidadesmundanas.No esde extrañarquemuchoscon-
temporáneosy posterioresviesenen el pensamientohobbesianola filosofía
política del ateísmo.En su luchacontralo trágico, separóHobbesdel todo
los dosmundosenbuscade la seguridad—la salvación—.A fin de cuentas,
«puestoqueNuestroSalvadorno haenseñadoestadistinción,determinarqué
esespiritualy quées temporal,esinvestigaciónde la razóny perteneceal de-
rechotemporalP.

Por la mismarazón,fija el poderpolítico la moral (pública) y reglamen-
tael culto. Esuna consecuenciade la dificultad protestante,debidaal princi-
pio del libre exárnen,de lograrun acuerdosobrelos dogmas,y de la necesi-
dadde quela determineel Estadomediantela ley, a fin de conseguirporlo
menosun arreglosobrelas normasbásicasde conductaquefacilite la convi-
vencia.A partir de la insondableomuipotenciadivina, queobliga a aceptar
los hechostal comoson~, introduceHobbesel positivismo,desterrandola
virtud en el sentidotradicional(aristotélico,dehábito).Servirtuosopolítica-
menteno seráen adelantecuestiónde responsabilidadpersonal,sino de ad-
hesióna laspautasdeconducta—los valores—definidasporel soberanoen
las leyes:«veñtasin dicto, non ¡ti re consistit»70

c) La políticano escuestióndeverdadsino, dadoel origendel poder,de
utilidad de la decisiónquegarantizala seguridady el ordemAuctoñtas,non
veñtas,facit legem7t.El legisladoromnipotentede Maquiavelosehaconver-

~»Delciudadano.XVII, 14, p286.
~ «Al Omnipotente no le alcanzamos;grande essupoder, grandeessu juicio, esmucha su

justicia, no oprimeanadie.Poresohandetemerleloshombresy no mira El al quesecreesa-
bio«Job,37, 23-2-4.

~ Decorpore, 1,3, 7, 8
~‘ O, comodice enA Dialoguebetweena Philosopheramia Studentof 1/veCommonLaws

ofEngland,J. Cropseyed.,The Universityof Chi-cagoPress1971. (4), p. 55: «It is not Wisdom,
buí Authoruythai mahesa Lan,».Hobliesconfundió,seguramentecontodaintención,potestas
y auctoñias.La distinción empezóaperdersea partir del escritor inglés. El poder temporal es
sólopotestad, poder. E] hechode ostentarlo no confiere auctoritasepistemológica,aunquepue-
deconllevarautoridadmoral.El protestantismo,alnegarla autoridadepisteniológicadela Igle-
sia, favorecela reuniónenel podercivil dela aucto,-ttasy lapotestas,comosostieneI-lobbes,in-
clusocontrala mismateologíapolítica anglicana.Sobreestadflima 3. Fueyo,Estudiosde Teo-
ita Política. Madrid, Inst. Est Políticos, 1968, «La teologíapolítica del Estado-Nacióny el
anglicanismopolítico». La razóndelaconfusiónpuedeestarenque, conpalabrasdeCropsey,a
quienparecepasúrseleporalto sinembargola equiparación,enlntr. aA Dialogue... p. 17, «au-
Unidad esJa posesióny eJ signode Joqueesquintaesencialmentepúblico o político., función
que desempeñabala religión hastael advenimientodel Estadoy. portanto, autoridaderala
Iglesia. La inevitableluchadelEstadocontrala Iglesiaesluchapor lo público,puesla estatali-
dadeslo públicopar excel/ence.SegúnHobbes,la interpretacióndela Escrituradependedela
autoridadsoberanade la república.Elementos.- - II, \J], 2.
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tido en vicario de Dios y representantede la colectividad72porserel único
plenamentelibrey, además,porquesuprimeconsusactoslasincertidumbres
básicas,políticas. Hobbesbuscaantetodo la certidumbre,igual queDescar-
tesy suscontemporáneos.DadoqueFreedomis Powet’1renuncianlos con-
tratantes,por egoísmobienentendido,asulibertadpolítica —suderechodi-
vino al poder—,o sea,a supoderde decidirsobrela viday la muerte,afa-
vor del titular del poderpolítico, el único queconservala máximalibertad
—el derechodivino absoluto—,al autolimitarselos demásacambio de cer-
tidumbre-seguridad:«El mayordelos podereshumanosesel compuestocon
los poderesde lamayoríadelos hombresunificadosporel consentimientoen
unapersona,naturalo civil, de cuya voluntaddependeel usode todos esos
poderes,tal como acontececonel poderde unaRepública»’4.Al poderpolí-
tico sele pidequedestierreel misterio,lo incomprensible,lasincertidumbres,
mediantedefinicioneslegalesdela verdadpública75.Preanunciael normati-
vismo, llamandola atenciónla insistenciahobbesiana—porotrapartelógi-
ca, dadoel carácterartificiosode la estatalidad,creadoradel derechoy, por
tantodelorden—en queel derechoseaescrito.Igual queel Dios nominalis-
ta de Guillermo de Ockham,esLeviatánvoluntadarbitraria,quedecideli-
brementesobrelas leyes—lo quehacede el un dios mortal—,con el único
criterio de queprocurenseguridad.Legislarsignifica paraHobbesestructu-
rarel Estadodela mismamaneraqueDiosCreadorestatuyelasleyesdeluni-
versosegúnla teología.

La diferenciaconel positivismoposteriorestribaenquededucelas leyes
positivasde la naturalezahumana,no de las leyesnaturalesdela sociedad,
porlo queel nuevopositivismoquerráreorganizartanIbiéncollslructvalnen-
te la vidasocial.La finalidad de lasleyesjurídicasesen Hobbessemejantea
la de las leyesdel universo:conservarla viday protegera los individuosde-
jandolibre lo demás.El titular delpoderpolíticoconstruyey configurael Es-
tadomedianteel Derecho.El EstadoesasíEstadodeDerecho,lo mismoque
el universode la teologíaestáestructuradopor la ley natural.El Estadode
DerechodeHobbesesmuyreducido,mínimo.Secircunscribea lo público,al
DerechoNaturaly Político, que garantizala seguridadde todos. Mediante

72 «Todohombredebieraconsiderar,porende,quienesel profetasoberano,esdecir,quién
esel viceregentedeDios sobrelatierray tiene,directamentebaloDios, la autoridaddegober-
naralos cristianos,y observarcómoreglaaquelladoctrinaque,enel nombredeDios. éJ orde-
nequeseaenseñada.».Leviatán.XXXVI.

‘~ Holibes tenía también una concepciónnegativade la libertad. Por ejemplo enLeviathan.
XXI, escribe:«Liberiy, or Preedorne, sigrnfieth <properly) iheabsenceof Of4osition Ch» Opposi-
tion, 1 meanexternalíImpedimenisofmotionh.

~ J. Toland escribió sin duda Christianity nolMisterious(1696)dentro de eseespíritu «es-
latista~>.Unaprimeraconsecuenciaesque, al monopolizarel Estadoel uso dela razón,sevió
obligadala religiosidadaapar-tarsedeJarazóny refugiarseenel sentimiento,abandonandola
racionalidadala ciencia.
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eseDerecho,quedaperfectamentedefinidoel espaciopúblico comoel úrnbi-
to de la soberanía.Sólopuedealterarloel soberanoen razóndel bienpúbli-
co. Ideaqueempiezaasepararsedela deBien Común,formade ordenación
no planeadaqueabarcalo público y lo privadosin distinguirlos.

32. Soberanz~y soberano,a) La soberaníadelimita,pues,el espacioequi-
valenteenestemundoal Estadode graciao bienaventuranza,instituyendola
CiudaddeDios enla tierra.Sólodentrodeél sediluye el miedoy cabelasal-
vación.La soberaníasealcanzapor la fuerzanatural,por la guerrao, en el
casodela constituciónde unarepública,«cuandolos hombresacuerdanyo-
luntariamenteentreellos sometersea un hombreo asambleade hombres,
confiandoenserprotegidospor él o ella frenteatodoslos demás»76.l-lobbes
proponecomo arquetipoplatonizantede] Estadola Ciudad de Dios en la
eternidady respetalo privado, la Sociedad,en la queno seentremete.Pero,
graciasal Estado,quedarelativamentelibre de las asechanzasde la Civitas
dtaboli, el Estadode Naturalezay la guerracivil y los conflictosdestructivos.
Las oposicionesy contradiccionespersistenenlo privado. No obstanteestán
moderadasporla soberanía—queunela auctoritas, el poderde la palabra,
con lapotestas,el poderde la espada—comopoderarbitral, dejuzgarde la
maneramásobjetivaal serel Estadoun artefactocientífico.

Lo decisivoesquelasleyespúblicas—el tuspublkum—garantizanlase-
guridadelemental,política haciendode la soberaníaun ámbitode valoracio-
nes: los valoressustituyenenlo público a los dogmasreligiosos,queHobbes
no discuteperorelegaala intinúdad.Pasanaserlafuentedelasvirtudespú-
blicas,cualitativamentedistintasdelasprivadasy, posteriormente,enlaIlus-
tración, de las ideologías.Es otra consecuenciade la inclinacióndel protes-
tantismoa sustituirlaprimadaprácticade los dogmasreligiosos,queorien-
tan la conductaenteraaldar sentidoa las virtudeséticas,por la moralidad.
EnHobbesdestacaentrelos valorespúblicos,la conservación,convertidaen
el valor, típicamenteburgués,de la seguridadtemporal.Los valoresdetenn¿-
nan las pautasde comportamientoa las que esprecisoajustarlos actosde
transcendenciacolectivasuprimiendotoda duplicidad.En realidadconstitu-
yen el objetodel culto público, como el queserendiráluego, en el normatí-
vismo,a laConstitución,Tabladela Ley porcuyosvaloresvelaninclusoTri-
bunalesespecialesde caráctersacerdotal.En el Estadohobbesianoquedare-
suelta,aparentemente,la dudade la doblelealtad,quenacede la dialéctica
de los dospoderes,conesaapelacióna los valorespúblicos.Los criteriosde
conductapúblicateníananteriormenteun origenprivado,descansandoenla
virtud. Hobbes,hombrede sutiempo, no sólo conservó—y fortaleció—lo
privadosinoquesiguió deduciendolo públicodelo privado,comonotóHan-
nah Arendt. Pero abrió el camino paraque fijase librementeel soberano
—un príncipe,unaoligarqufa, el demos—laspautasdederechopúblicoque

76 Lenalhan,XVII
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expresanla moralidadpública, relativaal Estadoy su supremacíaabsoluta
frentea a la moralidadpúblicatradicional,de origenconsuetudinarioy reli-
gioso.

1,) Rousseaule echaráencaraa l-Iobbesesacontencióndequelos valores
políticosno tengantambiéntranscendenciasocialeliminandodefinitivamen-
telo eclesiástico.Parael calvinistaginebrino,al sacralizarlo social—lo on-
tologizó, igual queHobbes<y sobretodo Espinosa)ontologizaronlo esta-
tal—, los valoresson sagrados,porser de la Sociedad;fundamentéen ellos
la religión civil facilitando a Kant la deducciónde la religión a partir de la
moral.

Porlo pronto,la moralpúblicay la moral privadaempezaronapertene-
ceracamposdistintos,abriéndosela grieta,quetantoincomodóaRousseau.
Puesapareceporella el pluralismo,susceptiblede escindirel mismoEstado,
dadala superiorcreatividaddelo privado,apesardela precauciónhobbesia-
nade establecerun culto público uniformesegúnel principio cutusregio ejus
reilgio. Hobbesdabasimultáneamenteunarazónreligiosay otrapolítica. Re-
ligiosaporqueel Estadoha de sercristiano;políticaporque,comopensador
intensamentepolítico, considerabasin dudaimprescindiblela religión para
establecerel consensosocial,basedela unidadpolíticay dela posibilidaddel
compromiso.La religión del Estado,cuandotodo estátanescindido,esuna
necesidadpolítica, pues,«allí dóndeseautorizanmuchostiposde ciñto, pro-
cedentesde las diversasreligionesde los particulares,no puededecirseque
existaningún culto público ni quela repúblicatengareligión en absoluto»77.
TriunfaronRousseauy Kant. itt tite Long ¡-att, tendráquededucirselo priva-
do de lo público amedidaqueextiendadesmesuradamentesuámbitolaso-
beranía—circunstanciaen queno pensabael escritoringlés—, dadoel yo-
luntarismoquealimentatodala concepción78.

Hobbessabíaquehacenla política personasconcretasy queno bastael
Derechoparalas situacionesanormales,excepcionales,como la guerrao la
subversión.Aunquetalespersonasno actúenya conformea criterios priva-
dos,sino deacuerdoconnecesidadesy criteriospúblicos—la raflo Status—,
lo ciertoesqueenl-lobbessemantienela unidaddela moralidadgraciasa la
naturalezadelcontrato,queconstituyeel puntodepartida,y asuconcepción
exclusivamentepolítica. No obstante,quedópreparadala escisiónparacuan-
do sepolitizasela críticasocial.Se admitiráinclusola consecuenciamaquia-

“ Levialban,XXYI ReconocíaRousseauapropósitodelos dospoderes,que«detodoslo
autorescristianos, el filósofo Hobbesesel único que ha visto el mal y el remedio,y el único que
haosadoproponerreunir las dos cabezasdel águila, afin de realizarla unidadpolítica sin la
quejamásestarábienconstituidoEstadoni gobiernoalguno.Pero, aAade,debióhabervisto
también queel espíritu dominador del cristianismo era incompatible con su sistema,y que el in-
terés del sacerdoteserásiempre más fuerte que el del Estado».El ccittrato social.EV, VIII. Enel
fondo reprochaaHobbesqueseaun pensadorcristiano.

78 El punto de inflexión fue 1848, comonotó perspicazmenteOrtega.
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vélica de quela moralidaddel políticono puedeserla del hombreprivado,
porel hechodetenerla ratio Statussupropiamoralidad,comolatienela ¡-a-
tio Ecclesiae.El políticoporexcelencia—U príncipe— esenHobbesel sobe-
rano, personaconcretaquedecidelibrementeenlos casosexcepcionalesque
afectandirectamenteal ordenpolítico, conactoscomparablesal milagro.La
moralidaddel soberano,especiede dictadorcomisario79,estásujetaaúnala
privadatradicional,perocon especialesdeberespúblicos,por sus facultades
excepcionales,puramentepolíticas, prerrogativasirreductiblesal Derecho.
Las leyesnaturalesle obligan moralmente,y a los súbditospolítica y legal-
menteunavez declaradasderechopositivo.

c) La soberaníapolítica del soberanono esjurídica,unapotestaddedeci-
sión reglamentadao tradicional,comosucede,en ciertomodo, en el casode
la prerrogativa,sino queel paradigma,señaladoporSchmitt,es,precisamen-
te, el milagro.Dondeno bastanlasleyesdecideel soberano.«Un milagro,es-
cribeHobbesenel capítuloXXXVII deLeviathan,esunaobradeDios <ade-
másde su operaciónporvía de la naturaleza,ordenadaen la creación>reali-
zada para hacer manifiesta a sus elegidos la misión de un ministro
extraordinarioparasu salvación».El soberanopolítico es representantedel
dios mortal,cuyaprovidenciaes la soberaníaestructuradajurídicamente.En
los asuntosnormalesde la Sociedad,el soberanoobedeceal derechoy sen-
tenciacomojuezsuperior.Providenciasecular,amparay cuidaobjetivamen-
te asussúbditos,porlos quedecideademáscomorepresentantepolítico, ha-
ciendoinclusolas leyes.Por esotributanculto a Leviatán.Comoes ala vez
soberanopolítico y jurídico, quecuideHobbestodavíade distinguir el culto
público del privadono quieredecirqueexistaunadoblemoralidadcontra-
puesta,sinoprecisamentelo contrario:quela moralidadpúblicade cadagru-
po dependede valorespolíticos, que, en cuantotales,sonneutralesLaanti-
teologíapolítica de Rousseauobsesionadopor la grietaquedejabaHobbes,
consistióengranparte—conla de Espinosa,el otrogranteólogopolítico—,
en extenderala Sociedadlo queeraen aquelpuramenteestatal.La cuestión
esconquetítulo declarael soberanolos valorespolíticosenvirtud delos cuá-
leslegisla,arbitra,juzgay sentenciay ejecutacomo garantedela seguridad.
Setratade la representación.

33. Representación.a) Circuló durantebastantetiempola leyenda,divul-
gadapor Montesquieu,de quela representaciónpolítica procedede los bos-
quesde Germania,concretamentede los de Franconia.En realidadtuvo su
origen,comoessabido,enlas comunidadesreligiosas—especialmentela or-
dendominicana—de dóndese extendióen la bajaEdadMedia comouna
prácticade las monarquíasestamentales.El soberanohobbesianoesempero
representantedemaneradistinta:no setrataderepresentarintereseso dere-

Vid. C. Schnttt,La dictaduraDesdelos comienzosdelpensamientomodernodela sobera-
ida hastala luchadeclasesproletaria.Madrid, Rey. Occidente,1968.
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presentaciónjurídica, sino de representarparadefinir la verdad,el saber
—especialmentede legeferenda—medianteel poder.Es representantedel
dios mortal comopoderdelegado,esdecir,en sentidodescendente;la repre-
sentaciónespuesjurídica, no política. Comola Iglesiasiempreha tenidosu
propiarepresentaciónfundadaen el mismomotivo y de la misma forma~,
fue precisamenteestafórmulala secularizadaporHobbesllevándolaalEsta-
do. No obstante,la doctrinadela representacióndeI-lobbesesambigua.

TratAbasedeatribuirel poderde hacerleyesa la soberaníay al soberano,
frentea la concepciónantigua,todavíavigenteentrelos adversariosdelEsta-
do, quereducíala soberaníaa capacidaddejuzgar.La innovaciónconsistía
enensamblarla soberaníapolíticaaquesehabíareferidoMaquiavelo<1469-
1527),con la jurídica, quehablaunido Bodino <1529/30-1596)con aquella
—la soberaníaensustitucióndela autoritas, poderoriginario delquederiva
lapotestas—,atribuyéndoselacomorepresentanteal soberanopolítico.

La repúblicase instituyesegún1-lobbes,«cuandounamultitud de hom-
bresseponen,efectivamente,de acuerdo,y pactancadauno con cada uno,
queseconcedapormayoríaa cieñohombreo asambleade hombres,el dere-
dio a representarla personadetodosellos (esdecir,el derechode sersure-
presentante»81.El soberanomedievallo erasólo en calidaddejuez —poder
político equivalíaajurisdicción—al serDiosel único soberanoporreunirla
potestadlegislativa <las leyesdivinasy las naturales),de la quedependela
vida dela colectividaden cuantotal —la unidadde la Civitas citristiana—y
el poderde juzgar. La Iglesiaejercíaesteúltimo directamente,respectoal
otro mundo,y sólo indirectamente—comopoderindirecto—,en otrasma-
terias.Paralos asuntosterrenaleserasoberanoel jueztemporal,consistien-
do puesla soberaníaen el reconocimientode autoridadepistemológicapara
declararel derecholegisladoporDios comoDerechoNatural. Se complica-
ron las cosasal instituirse legisladorel soberanotemporaly dividirsela unU
versitascristianaenpluralidaddeEstados,puesquedóabiertoel caminoalas
ideologías,expresiónmundanade la auctoritasepistemológica.

b) El granproblemainicial de la política modernaconsistióen la aboli-
cióndelassoberaníasjurisdiccionalesdispersas.No presentóespecialdificul-
tad en Inglaterra,dóndeel poderpolítico sehabíareservadosin oposición
desdeel tiempode la conquistanormandala facultaddejuzgar,sin admitir
tampocotribunalesparalelos,quedandoresueltapolíticamentela cuestión
qzdsjudicabit?Porotraparte,reteníala soberaníajurídica—el poderjurídi-
co—el pueblo,representadoporel Parlamento.Poresola teoríadelEstado
de Hobbestuvounagraninfluenciaentodaspartesexceptoprecisamenteen

Sobre la representaciónen la Iglesia, C. Schxnitt, R6mischerKatholizismusundjpolitische
Fonn.Stuttgart,Klett-Cotta,1984. Sobrelarepresentacióncfr. A. d’Ors,Ensayosdeteoríapo-
lffica. Madrid, Rialp, 1979. «El problema de la representaciónpolítica». 22, Pp. 238-239.
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Inglaterra,dóndeconservóel pueblola soberaníajurídica, confirmadadefi-
nitivamentedespuesdesumuerteporla revolución«Gloriosa»de 1688-89,y
estabaresueltala representacióncomorepresentaciónjurídica.Allí no hubo
Estado¡uparecequelo hayatodavía,apesardel enormecrecimientodel go-
bierno desdela segundaguerramundial. Pero1-Iobbesescribióen un mo-
mentoenquela monarquíapugnabaporestablecerel absolutismoen lapro-
pia Inglaterra,conel ojo puestoen el Continente.

La soluciónhobbesianasemejantea la eclesiástica—el Papaesvicario,
representantede Dios—, de concentrartodala representatividaden el sobe-
rano, sustrayendoal pueblola potestadjurídica, sólo se entiendetambién
desdelos supuestoscalvinistasde supensamiento.Haceabsolutoal poderes-
tatalizándolo:«puestoqueseconfiereal quesehacesoberanoel derechode
representaratodossólo por contratode uno conotro y no de él con alguno
de ellos, no puedeacontecerunaviolación del pactoporpartedel soberano
y, en consecuencia,ningunode sussúbditospuedeserliberadode susujec-
ciónbajoningúnpretexto».Todotiendea quemonopoliceel soberanola re-
presentación,absorbiendoinclusola eclesiástica:«laopiniónde quecualquier
monarcarecibesupoderporpacto,estoes, condicionabnente,procededeno
comprenderla sencillaverdadde queal serlos pactossólo palabrasy alien-
tos, no tienenfuerzaparaobligar, sostener,constreñiro protegera ningún
hombresino partiendode la espadapública;..A. El poderpolítico esrepre-
sentanteabsoluto,puesincluye la soberaníajurídicay la representaciónecle-
siásticaLa únicasoberaníay, por ende,la únicarepresentaciónesla tempo-
ral: «en todarepúblicael soberanoesel representanteabsolutode todoslos
súbditosy, portanto,ningúnotropuederepresentaraningunapartedeellos
sinoentantoen cuantoel soberanoasíselo pernñta»~.

c) Leviatán,másqueun Estadoconcretocomo el ingléso el francés,es,
porotraparte,la figura del ordenmoderno,concebidocomoordenestatal,
queconcentrala libertadpolítica en el Estado.El Estadoesprimariamente
político (no religioso), un ordende dominación;secundariamentejurídico,
aunquecombinalas dossoberanías:la descubiertaporMaquiavelo,lapolíti-
ca, remedodelaplen-fludopotestatiseclesiástica,porla pretendidasuperion-
daddel poderespiritualsoberel temporal,y la vieja soberaníajurídicame-
dieval,unificadasen un todo indivisible, queimplicaplenitudo iuñsdicttoms.
Lareuniónde ambasconfigurael ordenestatalcomoabsolutofrenteal ecle-
siástico.En cuantopersonanatural,el soberanoesrepresentantepolítico del
pueblotransformadoenmasadeindividuos.Vicario del diosmortal, justifi-
ca esacondición la primacíade la representaciónjurídica, por el conoci-
mientoquetieneel soberanode los arcanaimperu,en detrimentode la re-
presentaciónpolítica: «estáclaroquequienesinvestidosoberanono suscn-
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be de antemanoningúnpactocon sussúbditos»M,puestiene el monopolio
del saber.

Larepresentaciónpolíticadebesu legitimaciónal contratode derechopú-
blico, político, no privado,civil, queinstituyeel Estadodios mortal.Aunque
la primacíadela soberaníapolíticapermitetambiénal soberanoarrogarsela
representaciónjurídica.No setrata,pues,de imperiode la ley, ya queel so-
beranopolítico, en virtud del tus tmperandiestáporencimadel DerechoEn
Hobbesconservala Sociedadel derechotradicional (derechoprivado),pero
el Estadotienesuderecho(derechopúblico)- Si sequitael soberanopersonal
y se trasladaal pueblola soberaníapolítica como haráRousseau,queda
transformadoLeviatánen un Estadode Derechoque escondeel voluntaris-
momásextremadotrasla fachadajurídica, quesemanifiestaenla primacía
absolutade lo públicosobrelo privado.Hobbescondicionóel carácterpolí-
tico y no jurídico de la representación.Leviatánespuescombinaciónde so-
beranoy soberanía;del ordenpolítico y del ordenjurídico estatal;dela polí-
ticay el derecho;delo políticonaturaly lo políticoartificial: delsoberanoto-
davíanatural—personal—y dela estatalidad;delo espiritualy lo temporal.
Al desaparecerla Monarqúaen la revoluciónfrancesa,quedótrasella sólo
la estatalidad,el Estado[Moral]de Derecho.Y la representaciónquepreva-
lece enel esla políticano la jurídica.Lo quehacequeprive, enúltimo térmi-
no, la decisiónnoel derecho;el político sobree] juez; laordeny no lasenten-
cia; la voluntadpolítica y no la razónjurídica; etcY5Se decidesobreel dere-
cho mismo, planteándosela aporíade la objetividad y la imparcialidadal
existir un soberanoficticio, el pueblo,y un soberanoreal, el poderpolítico,
quees,en su esencia,poderejecutivo.

VI. CONCLUSIÓN

TomásHobbesutilizó conceptose ideasteológicasparadisponerdecon-
ceptosestatalesconquearticularel ordendecisionista.De esamaneraseguía
vinculadoenciertomodoala tradiciónclásicadelaPolíticay lo Político,que
adaptoa las circunstanciasdesu tiempoparahacerla teoríadelEstado,for-
maartificial de lo Político. Perosólo en cierto modosi seatiendea las con-
secuencias.Porunaparte,apartirdeHobbes,la Políticaya no pudosermás
quela actividadrelacionadaconel Estado,comohabíaplanteadoMaquiave-
lo. Puesla autonomíadela Políticarespectoa lo Político quedóliquidadaal
someterseal derechocreadoporel Estado,queprohibehastael derechode

~‘ Leviatán.XVIII, p. 270.

‘~ Algo sobreestasconsecuencias.L. Coben-Tanugbi,Le droit sans1 ‘état. Laddmocratieen
Franceet en Amnérique.París,Puf,3. ed.,1987.EnInglaterray Norteaméricala representación
esjurídica. Peroenel Continenteestáproscrita w-bi et orbe, prescribiéndosela política.
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resistencia,sin el quela Políticasólo puedeserestatal.Es decir,desdeHob-
besno hay másPolíticaposiblequela del Estadoo la mediadaporél. Por
otra, la concentracióndela Religióny la Políticaen lo Político,hizo perder
de vista quelo Político —el ordendel aquende—tienesiemprecomorefe-
renteepistemológicolo Sagrado—el ordendel allende—y que,portanto, la
Políticaesdialécticamenteinseparablede la Religión. Hobbesmismolo sa-
bíamuybien: bajola artificiosaformaestatal,sin lo Sagradoy laReligión, se
reducelo Políticoasu tecnicidad,al aparatoquesustituyela objetividadde
la Políticay la imparcialidaddel Derechoporla neutralidadde lo tecnico.

La solucióndeRousseau(y Kant) desustituirla Religióny la Políticapor
la Moral racional,objetivao subordinarlasaella, con la pretensióndeliqui-
dar la teologíapolítica, sólo ha cambiadoestaúltima porunapolítica pseu-
doteológicamás o menosvagamenteorientadaala utopía —el objetivismo
enpolítica— que, al alterarradicalmentela ideade Derecho,lleva al predo-
minio de lo antipolíticoo impolítico~,y, en los casosextremos,a formasde
dominacióntotalitaria.

Sin embargo,en Hobbesmismo,quedabauna importanciaprivilegiada
ala decisiónpolítica, estaúltimasemanifiestacomototal sólo encasosmuy
excepcionales,igual quelos milagros,discontinuamente,sin constituir unes-
tadode cosaspermanente.Mas, como unavez fundadoel Estado,tanto la
Políticacomola Religión quedansometidasal ordenjurídico estatal,se ha
sugeridoquela granparadojahobbesianaconsisteen quela combinaciónde
su extremadorigor lógico con la extraordinariaintensidadde su pensanuen-
to político, abrió lapuertaa la liquidaciónde la politicidad de lo Político,al
politizarsetodo porla supremacíaquese reconocea lo público escindidode
lo privado.

»~ ParaestoJ. Freund,Politique et impolitique.París,Sirey, 1987.


