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«elementos de sentido«: sentido de respecto, sentido de contenido y sentido de cumpli-
mentacion. Estos tres elementos de sentido son meramente apuntados, se aplaza su consi-
deracidn detallada para la tarea de una fenomenologia especifica del si mismo.

El interés de esta leccidn, y en general de todas las lecciones de estos afios, es, como
este resumen expositivo ha intentado mostrar, mucho mds que «meramente arqueolégico»,
y plantea bastantes cuestiones importantes para la interpretacién del pensamiento de Hei-
degger, lo cual significa: para nuestro presente filoséfico, determinado esencialmente, para
hien o para mal, por este pensamiento.

En primer lugar, estd el problema de los aspectos metddicos del pensamiento de Hei-
degger. Se ve que la adhesion a la fenomenologia de Heldegger es una cuestién central en
su pensamiento ¥ que en manera alguna puede ser minimizada como a veces se hace; Hei-
degger se entiende a sf mismo como radicalizador de la fenomenologia. Otra importante
cuestién que debe ser revisada a la luz de las lecciones ¢s la de la critica de Heidegger a la
posicién husserliana, que debe ser comprendida en toda su amplitud (y, también, si es
menester, criticada, pero teniendo en cuenta toda la base argumental). Por otro lado se ve
que, a pesar de toda la cercania que lo desarrollado aqui puede tener con el andlisis de la
mundanidad del mundo llevade a cabo en Ser y Tiempo, falta lo esencial: la cuestion del
ser. Aqui la cuestion es la cuestidn del origen; origen al cual, cuando se le pone un nombre,
se le llama «Vida en y para si» o «Espiritu en y para si». (Denominaciones que suscitan
otra cuestion cuyo interés es también mucho mds que meramente histérico: la influencia de
Hegel en el joven Heidegger. Hablando de Dilthey, dice Heidegger que todo investigador
tiene una proveniencia espiritual determinada. ;Cudl es la proveniencia espiritual de Hei-
degger? ;Cudles son sus «héroes», en el sentido de Ser v Tiempo?). Pero es que, ademds,
las unicas referencias a la «ontologia» que se hacen en la leccién entienden a ésta como
generalizacién de los contenidos de la ciencia y son bastante criticas. Serfa de una
importancia fundamental ver en qué momento, por qué motivos, con qué necesidad, se
impone a Heidegger la cuestidn del sentido del ser como la cosa de su pensar; las opciones
interpretativas que con ello se abrirfan se moverfan entre ver la analftica existenciaria de
Ser y Tiempo como un resto de una posicidn que se estd abandonando o bien considerar la
cuestion del sentido del ser como la profundizacién consecuente de la posicién anterior.

Otra cuestion central, y dificil, es la aclaracién del sentido de la facticidad de la vida
factica. En varias de las lecciones de estos afios, y también en ésta, Heidegger se siente obli-
gado a elaborar una respuesta a las posibles objecciones de escepticismo que se le puedan
hacer, tanto por insistir en el cardcter factico de la vida, como por el recurso a la historia
como drganon del comprender fenomenoldgico (algo a lo que no hemos hecho referencia
en nuestro resumen y que mereceria vna consideracion independiente). En esta leccién se
responde a estas objecciones diciendo que lo fdctico de que trata la fenomenologia es a la
vez expresion, y no individuo de una especie o caso de una ley. Pero la cuestion es si esta
respuesta soluciona los problemas o produce estos nuevos; una cuestién que sélo se puede
responder atendiendo al desarrollo del tema a lo largo de estos afios.
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Muchos son los textos sobre Michel Foucault publicados en los tiltimos afios; cada vez
més rigurosos, cada vez mads atentos a la totalidad de sus escritos, a los debates, a los espa-
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cios y luchas que motivaron su produccién, a sus relaciones con la fenomenologia, con el
estructuralismo, con la hermeneiitica... Entre todos ellos es quizd en Las ontologias de M.
Foucault donde se esboza con mayor claridad una posibilidad de actuacidn, hoy, fundada
en ¢l pensamiento del fil6sofo francés.

Martinez Martinez nos presenta a un Foucault abierto al exterior y comprometido con
las luchas de su tiempo, cuyos textos son siempre respuesta a un requerimiento de actuali-
dad, una «caja de herramientas» que es ofrecida para su utilizacién en las mas diversas con-
frontaciones. La produccién de Foucault aparece como la expresién de un deseo de trasto-
camiento fundamental, la manifestacién de un anhelo de irrupcién de un otro espacio a
partir del cual sea posible hablar-actuar (pensar) de nuevo... El discurso foucaultiano se
dibuja asi como una acci6n con vistas a una interrupcidn en el continuo de 1a historia, a una
detencidn, a una discontinuidad que pueda propiciar otro modo de estancia.

Las ontologfas de M. Foucault debe su titulo y divisidn (I parte: «Las relaciones con la
verdad»; II parte: «Las relaciones con el poder»; IIf parte: «Las relaciones con uno mis-
mo») al comentario que el propio Foucault realizara sobre su trabajo en una entrevista con
sus amigos de Berkeley, Dreyfus y Rabinow : «Tres 4mbitos de genealogfa son posibles, En
primer lugar una ontologia histdrica de nosotros mismos en relacitn a la verdad a través de
la cual nos constituimos en sujetos de conocimiento; en segundo lugar una ontologfa histé-
rica de nosotros mismos en relacién al campo de poder a través del cual nos constituimos
en sujetos que actdan sobre otros; en tercer lugar una ontologia histérica de nosotros mis-
mos en relacién a la ética a través de la cual nos constituimos en agentes morales. El texto,
pues, se despliega de acuerdo con estos tres ejes, dominios © momentos ontolégicos del
pensamiento de Foucault: verdad, poder y subjetividad.

Las ontologlas de M. Foucault se abre cont un prélogo en que se acometen, fundamen-
talmente, cuestiones sobre el lenguaje de Foucault, constituido a partir de una serie de pro-
cedimientos retdricos, sinticticos y semdnticos que permiten romper con las ideas recibidas
¢ introducir 1a duda creadora en cuyo vacio puede surgir la novedad; posteriormente, en una
larga introduccidn, se examinan los presupuestos ontolégicos de la produccién foucaultia-
na; la ontologia de Foucault se define alli como una «ontologia del ser social« y una «onto-
praxeologfa», que tiene como centro de $us preocupaciones la historia y el lenguaje, y que
se caracteriza por ser pluralista, histdrica, discontinuista, asubjetiva y abierta al exterior,
sistémica y estructural, materialista y vitalista, polemolégica, afirmativa y antidialectica,
aleatoria y contingente. Martinez Martinez se extiende en ¢l andlisis de estos rasgos a lo
largo de toda la introducci6n en una exposicién que, nos parece, siendo minuciosa no ago-
ta la cuestién ontolégica en Foucault, La relacién con Heidegger, por ejemple —del que
Foucault afirmé en su Gltima entrevista que era su «filésofo esencial»—, aidn siendo aludi-
da (a propésito de la «ontologia del lenguaje» foucaultiana), no es analizada, y ello a pesar
de ser fundamental —al menos asf lo creemos nosotros— para acceder a una més comple-
ta y radical compresi6n de ciertas nociones esenciales en el pensamiento de Foucault. Qui-
z4 s6lo puedan evitarse los tépicos de la lectura «estructuralizante» de Las palabras y las
cosas —que hace caso omiso a una de las nociones centrales del texto, a saber, la de acon-
tecimiento, y convierte las epistemes en intemporales y rigidos bloques discursivos inde-
pendientes del devenir de las pricticas sociales (tal es el caso, por ejemplo, de la lectura de
Alvarez Ydgiiez)— si se analiza con cierto rigor la conexidn entre la concepcién heidegge-
riana del tiempo y la consideracién foucaultiana del lenguaje como acontecimiento ontold-
gico que abre un modo histérico de ordenacién de lo que hay, como prictica trascendental,
posibilitante de reflexiones y pricticas sociales. A nuestro juicie la comprensién topoldgi-
ca {Deleuze habla en su libro sobre Foucault de una «topologia temporal») del lenguaje en
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Foucault, que se halla presente en sus escritos sobre literatura y en Las palabras y las cosas,
solo es accesible a partir de esta relacién, sin duda por estudiar, con Heidegger.

De !a primera parte del texto -en la que el autor se detiene, al hilo de la categoria de dis-
continuidad, en una comparacién entre las teorfas de Kuhn y Foucault, y plantea la vir-
tualidad de las ideas foucaultianas, desarrolladas en la Argueologia del saber y La verdad
v las formas jurldicas, para una historia de las ideas politicas- nos parece destacable la ajus-
tada consideracién del autor, ayudindose del texto de Veyne, de la nocidn de «objeto» en
Foucault. El «objeto» es, ciertamente, para Foucault la objetivacién de una préctica que se
apoya siempre en un referente prediscursivo que no puede ser considerado «objeto natu-
ral», susceptibie de ser analizado de forma teleolégica, sino pura virtualidad sin rostro defi-
nido. De este modo el rechazo del objetivismo en Foucault no supondria la recaida en el
subjetivismo. Se opondria, pues, esta lectura de Martinez Martinez a la de Edgardo Castro,
que hace oscilar el pensamiento de Foucault entre el subjetivismo y el objetivismo.

De la tercera parte del texto, «Las relaciones con el poder», merece ser destacado, a
nuestro juicie, el analisis que el autor realiza en ¢l capitulo quinto («La critica de Foucault
al psicoandlisis») de 1o que llama, reconociendo la forma harto impropia de esta denomi-
nacién para el pensamiento del francés, «las utopfas de Foucault». Existirfan dos posibles
«lineas de fuga» en relacién con el dispositivo de poder de la sexualidad y la exclusién y
encierro violentos de la locura. La primera linea de fuga se atisbaria en el esbozo que hace
Foucault del discurso de la sinrazén como el espacio en que se estableceria una apertura de
la razén «normal» que, sin embargo, no significarfa la caida en ¢l callején sin salida de la
locura como ausencia de obra. Seria Freud el que alumbraria esta experiencia de la sinra-
z6n, que el psicoandlisis habria sido incapaz de seguir, en que la locura ya no seria tanto lo
exterior, lo excluide, por blasfemo e incorrecto, como un lenguaje esotérico que se implica
a s{ mismo y que construye su cédigo a partir de si, un lenguaje que serfa un no-lenguaje
por ser un lenguaje desdoblado. Ser4 esta experiencia de 1a locura la que retome la literatu-
ra, pues la obra sélo puede surgir en la cercania de su ausencia, la locura. Se deshace, pues,
el entace que la modernidad habia establecido entre la locura y 1a enfermedad mental al ins-
talarse el ser de la literatura en el espacio en que desde Freud se hace la experiencia de la
locura. En esta experiencia radical del ser de la literatura se muestra con toda radicalidad la
no contemporaneidad del lenguaje con su propic origen; mas es precisamente en esta
ausencia de origen del lenguaje donde la locura se transmuta en obra, permaneciendo el ser
del lenguaje como lo que liga ¥ separa razén y locura. De este modo, la literatura en Fou-
cault no podra ser un producio de la enfermedad (como querrfa el psicoandlisis), sino una
empresa de salud en que se disuelve el lenguaje unitario produciendo nuevas sintesis y lle-
véandolo hacia el limite de s{ mismo, hacia el afuera. La literatura es asf un devenir del pen-
samiento y el poeta ( y el pensador), lejos de ser un enfermo, s un médico, un sintomatg-
logo que interpreta los signos més equivocos de una época y dice la posibilidad que estd en
el tiempo.

La segunda de las lineas de fuga con respecto al poder en Foucault, la encuentra Mar-
tinez Martinez en la «nueva economia de los cuerpos y los placeres liberada del dispositi-
vo de la sexualidad». Se fratarfa de «un uso de los placeres» que escapara al sexo rey y a las
politicas de regulacién de la poblaci6n.

En el capitulo quinto {«Michel Foucault, critico libertario del estado liberal») Martincz
Martinez recoge del andlisis critico e histérico del liberalismo que lleva a cabo Foucault un
aspecto que siempre estard presente en el pensamiento politico del francés, el referente a
que «se gobierna demasiado», con la consecuente critica al burocratismo y ordenancismo,
omnipresentes en el estado moderno. Foucault criticard al estado liberal por no serlo bas-
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tante, porque no cumple sus propias leyes ni aplica sus propios principios. Desde esta pers-
pectiva han de interpretarse las intervenciones concretas de Foucault, en las que late siem-
pre la preocupaci6n por el respeto a la legalidad y el rechazo visceral de aquello que perci-
bia como intolerable a nivel juridico {vemos c6mo esta lectura se opone frontalmente a la
distorsionadora interpretacion de Merquior, en la que se nos presenta a un Foucault «nihi-
lista» y «neoanarquista»). El cuerpo sufriente, violentado y administrado y el lenguaje
reducido y desvirtualizado serin la base para la actuacién politica, para la resistencia al
poder en Foucault. El poder y la resistencia no se jugardn en relacion a sujetos de derecho,
§ino en relacidn a seres vivos que escapan sin cesar a las técnicas de dominacién y admi-
nistracidn de la vida. La vida no serd tan sélo un irreductible foco de resistencia al poder,
sino también la instancia en nombre de la cual se realizardn las diversas luchas. Ahora bien,
no hay, ciertamente, mds garantia fundamentadora de la resistencia al poder en los cuerpos
y en el lenguaje que en las ideas del humanismo critico de «libertad», «autonomia» o
«desalienaci6n», pero lo que si hay es una economia de supuestos metafisicos, ya que noes
necesario postular la existencia de un sujeto fuerte, auténomo, totalmente libre , desa-
lienado, que no necesita para la actuaci6n una alternativa global, basta apoyarse en los pro-
pios efectos del poder para rechazarlos y combatirlos. Asi, frente a las técnicas de sujecion
del poder, que hace de los individuos sujetos productores, consumidores y portadores de
una ciudadania limitada, los cuerpos construyen una red de resistencias miiltiples -en el
marco de la produccién, en el marco del consumo y en el marco politico- que dan lugar a
nuevos procesos de subjetivacién ya no tratados con el esencialismo metafisico (la influen-
cia de Guattari en Martinez Martinez nos parece aqui manifiesta).

En la iltima parte de su libro —«Las relaciones con uno mismo»— Martinez Martinez
se centra en los anélisis del dltimo Foucault en torno a la construccién de la subjetividad, y
ofrece, en el dltimo capitulo, una lectura del «Foucault» de Deleuze. Interesa destacar,
especialmente, el esbozo que lleva a cabo en el capitule noveno («Etica y tecnologfas del
yo») de una ética a la altura de los tiempos que corren, a partir de las consideraciones fou-
caultianas y con resonancias griegas, spinozianas, deleuzeianas y acaso, también, heideg-
gerianas . A grandes rasgos decir que no se tratarfa de una ética de cédigo, rigida, cerrada,
sino de una ética axiomdtica, flexible y abierta; una ética de la responsabilidad, no de las
intenciones, al modo como ha sido pensada por Jonas en El principio de responsabilidad ;
una ética materialista, centrada en el cuerpo; una ética basada en el conocimiento, en la
exploracién, mds atenta al poder ser que al deber ser; una ética parrésica que dice la ver-
dad; una ética de la alegria serena y de la felicidad ; una ética vitalista entendida como una
estética de la existencia basada en las diversas tecnologias del yo, y abierta a los demds, a
los que sabe como necesario complemento de su poder y de su felicidad.

Marco DIAZ MARSA
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El complicado campo de la problemdtica filosdfica actual esta atravesado por dos pro-
blemas mayores: la temdtica del fin de la Metafisica y ia del fin de la Modernidad., Y pre-
cisamente la Hlamada, en los iltimos afios, «cuestién del Sujeto» constituye su, denso, enla-
¢e, su zona de cruce. Y lo es de tal modo que, a nuestro entender, tal cuestidn constiteye el
auténtico «tema de nuestro tiempo». ;Es el Sujeto el lugar del Fundamento? Quaestio dis-
putata.



