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1. LA APARICION DEL POSITIVISMO

Dificilmente se podria comprender la larga y fructifera pervivencia del
krausismo (desde la traduccién por Ruperto Navarro Zamorano del Curso de
Derecho Natural de Ahrens en 1841 hasta la guerra civil de 1936) en la cultura
y el pensamiento espaiiol contemporéneo si no admitiésemos la evolucién y
transformacion de que fue objeto a medida que iba transcurriendo el tiempo. En
cierta medida, el krausismo propiamente dicho, es decir, la interpretacién mas
ajustada y cefiida alaliteralidad de Krause, comienza y termina con Sanz del Rio,
tal vez con la excepcion de Federico de Castro; ambos siguen, y muy especial-

! Recojo en este articulo una sintesis de mis investigaciones sobre la personalidad filoséfica
de Urbano Gonzilez Serrano (1848-1904): El krausismo y la Institucion Libre de Ensefianza,
Cincel, Madrid, 1985; El krausopositivismo de Urbano Gonzdlez Serrano, Diputacion Provincial,
Badajoz, 1993; «Antropologia, socjologia i psychologia w krauzopozytywizmie hiszpariskim», en
ellibrocolectivo Problemy czlowieka we wspélczesnej mysii hiszpariskiej, Windawnictwo Literackie,
Krakow, 1982, pp. 13-45; «Urbano Gonzélez Serrano: Psicologia, sociologia y antropologia en el
krausismo espafiol del dltimo tercio del siglo XIX», Actas delf Congreso Espafiol de Antropologia,
Ediciones Universidad de Barcelona, 1980, vol. 11, pp. 101-117; «Urbano Gonzélez Serrano (1848-
1904) y ia divulgacion de [a psicologia contempordnea en Espafia», Actas del Il Seminario de
Historia de la Filosofia Espaiiola, Ed. Univ. de Salamanca, 1983, pp. 419-430; «Urbano Gonzélez
Serrano: Filosofo, ensayista y ¢ritico literario», Revista de Estudios Extremeftios, X1.11/1(1986), pp.
43-75; «La implantacién del krausopositivismo en Espafia», Actas del IV Seminario de Historia
dela Filosofia Espasiola, Ed. Univ. de Salamanca, 1986, pp. 649-658; «Un chapitre de la sociologie
krausiste: Urbano Gonzélez Serrano», Philosophie, X11-XII1-XIV (1986-1987-1988), Université
de Toulouse-Le Mirail, pp. 221-230.
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mente el primero, de cerca a Krause con la intencién de elaborar un sistema
completo acorde con el modelo tomado; son, en ¢l sentido ortedoxo del término,
krausistas. Gonzilez Serrano, refiriéndose a esta primera época, la ha caracte-
rizado como un periodo dlgido y militante de ortodoxia krausista, celosa defen-
sora de un idealismo abstracto y algo sofiador, que convidaba al aislamiento y a
la inaccién contemplativa®. Parecido es el juicio de Manuel de la Revilla al
referirse a los Estudios juridicos de Francisco Giner:

El idealismo utopista de esta escuela, sus esperanzas mesianicas en un porvenir de
perfeccion que nunca llegard, sus vacilaciones entre la direccién individualista y el
socialismo a que la arrastran con igual impulso, por una parte su concepto del
individuo y por otra su concepto del derecho y del Estado, revélanse en este libro,
que encierra cdusticas y amargas criticas de lo presente y risuefias esperanzas sobre
lo futuro, No domina en él, por cierto, ¢l sentido prictico y politico, ni tampoco se
hallan en sus piginas afirmaciones concretas y terminantes sobre cada uno de los
puntos que en € se ventilan, antes bien, en la teoria de la propiedad muéstrase alge
timido el autor, y en la organizacién de los poderes del Estado describese aquella
vaga nebulosa en que gusta de envolverse la escuela krausista y principalmente Ia
que en ella representan una direccion relativamente conservadora como el Sr. Giner.
Nada de esto impide, sin embargo, que el libro del ilustrado ex-catedritico sea
acreedor a la atencién de los hombres y pensadores, por més que de €] no reporten
ensefianzas muy aplicables a la prictica de los politicos®.

En esta larga cita de Revilla se nos presenta un fiel retrato de la primera etapa
del krausismo. Coincide con Gonzdlez Serrano en las notas de idealismo
abstracto y utdpico®, espiritu sofiador y actitud contemplativa que, ademas,
Revilla matiza como carencia de todo sentido practico y clerta ambigliedad ensus
relaciones politicas. Aunque esto dltimo se refiere exclusivamente a la linea
conservadora del krausismo, representada aqui por Giner, y no a la linea més
progresista de los Salmerén, Gonzéalez Serrano, Sales y Ferré, Posada y otros.

Pero a partir de la década de los setenta, y a medida que nos acercamos a
finales de siglo, el krausismo originario (ortodoxo) va perdiendo fuerza y vigor,
dituyéndose con la aparicién de nuevas corrientes filos6ficas y adaptindose ala
marcha de los tiempos, aunque conservando ciertos elementos de ese krausismo

2 U. GONZALEZ SERRANO: Estudios criticos, Escuela Tipogrifica del Hospicio, Madrid,
1892, p. 19.

? Manuel de la REVILLA: «Revista critica», Revista Contempordnea, 1 {1875), pp. 123-124.

* Vid. sabre el sentido utépico de 1a filosofia krausista mis articulos «Lo utGpico en el Ideal
de 1a Humanidad para la vida de D. Julidn Sanz del Rio», Actas del | Seminario de Historia de la
Filosofia Espanola, Ed. Univ. de Salamanca, 1978, pp. 223-233, y «Apunte sobre el sistema
filosofico de Krause (1781-1832)», Revista de Filosofia, CSIC, Madrid, 2.2 serie, V (julio-
diciembre 1982), pp. 219-221.
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originario: el sentido ético de la vida en todos sus dmbitos y esferas, la visién
totalizadora y organica de la realidad y el reformismo social:

Los numerosos discipulos de Sanz del Rio (muchos de los cuales alin viven
afortunadamente), aceptaron el punto de partida de toda investigacién filoséfica que
dejara indicado Krause en sus cbras, Con sentido libre y vario han modificado, més
o menos todos, sus primitivas ideas, y de su educaci6n cientifica anterior sélo
conservan cierto espiritu de libre indagacién, extrafio ya a la ortodoxia krausista,
pero fiel siempre a aquella propedéutica reflexiva y metddica que ha encauzado la
predisposicion imaginativa de nuestro espiritu de raza®,

Esta evolucion de la filosofia krausista fue posible por el espiritu abierto,
omnicomprensivoe y armonizador de la doctrina y por el talante liberal y
democritico de todos sus miembros. Pero fue necesaria la irrupcion de una nueva
doctrina filoséfica, el positivismo, para que el krausismo diera ese paso hacia
adelante.

Durante el sexenio democritico (1868-1874) la libertad de prensa y de
opinién propicia la entrada en Espaiia de nuevas corrientes de pensamiento que,
hasta la fecha, eran pricticamente desconocidas para una gran mayoria de la
gente culta. Clarin en uno de sus Sofos, el titulado «El libre examen y nuestra
literatura presente», dice que el movimiento nacional revolucionario de 1868
despertd la conciencia del pais y favorecié el conocimiento de la filosofia
curopea del momento; al triunfo del krausismo siguid la llegada del monismo, el
spencerismo y el darwinismo®.

Entre las nuevas corrientes de pensamiento que van haciendo una timida
aparicién hay que mencionar, principalmente, al positivismo y al evolucionis-
mo materialista. Yo me voy a fijar exclusivamente en el positivismo para, de este
modo, introducir la linea krausopositivista de Urbano Gonzilez Serrano. De més
estd advertir que este positivismo no €s un positivismo puro, pues viene mezclado
con otros logros de la modernidad cientifica como son el darwinismo y el
materialismo.

Eusebio Fernandez se hareferido ala introduccion del positivismo en Espafia
bajo cinco modalidades diferentes: 1.2) Un positivismo naturalista profesado por
gentes que vienen de las ciencias naturales y que tienen como 6rgano de difusion
los Anales de Ciencias Médicas, entre sus figuras mas destacadas estdn los

5 U. GONZALEZ SERRANQ: voz «Krausismo», en Diccionario Enciclopédico Hispano-
Americanode Literatura, Cienciasy Artes, Montaner y Simén Editores, Barcelona, tomo 11, 1892,
p. 432.

% Cfr. Leopoldo ALAS: Solos de Clarin, Alfredo de Carlos Hierro, Editor, Madrid, s. a. [1881],
2%ed,, p. 55.
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doctores Mata, Simarro y Cortezo. 2.2} Un krausopositivismo defendido por los
filosofos de la Institucién Libre de Ensefianza: Salmerén, Giner, Posada, Sales
y Ferré, Gonzilez Serrano y otros. 3.!) Un comtismo de incidencia débil
mantenido por los conservadores catalanes Pedro Estasén y Pompeyo Gener. 4.%)
Un positivismo neokantiano con José del Perojo y Manuel de la Revilla,
fundadores de la prestigiosa Revista Contempordnea. 5.%) Y, finalmente, un
evolucionismo darwinista y spenceriano representado, entre otros, por Gonzilez
Linares, Laureano Calder6n, Rodriguez Carracido y Serrano Fatigati’.

El positivismo, bajo cualquiera de estas cinco modalidades, inunda el
pensamiento de la mayoria de los hombres de ciencia y fil6sofos espafioles.
Durante afios no habrd mas ciencia y verdad que la positiva, al menos para
quienes estdn a la vanguardia del movimiento cultural en Espana. Por otro lado,
no hay que olvidar que el positivismo servira aqui de ideologia al sector liberal
y reformista que pugna por establecer una sociedad moderna y democritica, a
diferenciade losucedido en la mayoria de los paises europeos en donde la funcién
ideologizadora del positivismo tuvo un inequivoco matiz conservador. Mas no
es este el lugar de iniciar un debate acerca del darwinismo social y la legitimaci6n
de la sociedad burguesa acomodaticia.

Suele sefalarse la fecha de 1875 como el inicio del cambio de orientaci6n
sufrido por el krausismo, cambio que viene especificado, preferentemente, por
una «inflexién positiva»® de insospechadas consecuencias para el futuro. En ese
afio se discute en el Atenec de Madrid, dentro de la Seccién de Ciencias
Matematicas, Fisicas y Naturales, el tema del positivismo, a propésito de «si es
cierto que las tendencias positivas de las ciencias fisicas y exactas deben arruinar
las grandes verdades sociales, religiosas y morales en que la sociedad descansas.
Manuel de la Revilla®, cronista de estas polémicas ateneistas, se refiere a los
distintos grupos que intervienen en el debate: de un lado, los defensores a ultranza
del positivismo, entre los que se cuentan Ustdriz, Tubino, Cortezo y Simarro, y
en alianza con éstos, los defensores del criticismo kantiano, el propio Revilla y
Perojo. Por otro, los opositores al positivismo representados por los krausistas
Gumersindo de Azcarate y Gonzalez Serrano, y el espiritualista cristiano José
Moreno Nieto. Conviene sefialar que en este momento la oposicién de los
krausistas al positivismo no es una oposicion tajante y absoluta, pues si bien

7 Cfr, Eusebio FERNANDEZ: Marxismo y positivismo en el socialismo espafiol, Centro de
Estudios Constitucionales, Madrid, 1981, pp. 56-71.

® Quien mejor ha estudiado la positivacién del krausismo ha sido Diego NUNEZ: La men-
talidad positiva en Espaiia: desarrollo y crisis, Thicar Ediciones, Madrid, 1975.

* «Revista critica», Revista Contempordnea, 1 (1875), pp. 126-127.
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rechazan ciertos planteamientos extremos, por otro lado aceptan muchos otros.
Un ejemplo claro de lo que acabo de decir es la postura defendida por
Azcirate, que habla de dos tipos de positivismo: uno critico y otro ontologico o
dogmdtico. Ambos tipos de positivismo defienden la primacia de los hechos
sobre los principios, de la experiencia sobre la especulacién, combaten la
Metafisica y la Teologia, y afirman la imposibilidad de conocer todo lo que esté
miés alla del fendmeno. Los positivistas criticos serian Revilla y Perojo, y los
dogmaticos u ontoldgicos, el resto de los citados anteriormente que se mueven
en ¢l campo de las ciencias naturales y médicas'®. Azcdrate propone una postura
intermedia que sopese los pros y los contras del positivismo, augurando esa
tendencia que pronto hard su aparicién con el nombre de krausopositivismo.

2. EL KRAUSOPOSITIVISMO

El paso del krausismo al positivismo es algo que se produce con toda
naturalidad, sin trauma alguna, pues en ningiin momento hay un abandono de las
tesis krausistas, sino que lo que se produce es un acomodo de ciertos aspectos
irrenunciables del idealismo dentro del analisis positivista de la realidad. No hay
que olvidar que el krausismo, en cierta medida, primaba los aspectos practicos
de la existencia, lo que le acercaba al positivismo. De aqui que Tiberghien
pudiera escribir una obra con el titulo de Krause y Spencer”, en donde relacio-
naba a ambos autores, aunque para el krausista belga tuviese més importancia y
valor el idealismo del filésofo alemin que el experimentalismo extremo del
inglés. Pero incluso antes de Tiberghien, ya Robert Flint (profesor en la
Universidad de Edimburgo) habia puesto en relacion a Krause con Spencer en
The Philosophy of History in France and Germany; en esta obra su autor esta-
blecia un paralelo entre las leyes de la vida y las leyes de la historia, que vale tanto
como admitir un paralelismo entre vida e historia, lo que le llevaria a Krause a
construir una filosofia de l1a historia sobre una biologia universal admitiendo,
ademads, el proceso evolutivo de la naturaleza'.

Un planteamiento todavia mas radical de esta concepcién positivista de
Krause se encuentra en Salvador Sanpere y Miquel, un discipulo catalin de

0 Cfr. G. de AZCARATE: Estudios filosdficos y politicos, Imp. de Manuel M. de los Rios,
Madrid, 1877, pp. 1-125.

' G. TIBERGHIEN: Krause et Spencer, Bruxelles, 1882. Trad. espafiola de Hermenegildo
Giner, Lib. de Fernando Fe, Madrid, 1883.

2 R. FLINT: La Filosofia de la Historia en Alemania, Trad. de M. Alonso, La Espaiia Mo-
derna, Madrid, s. a., pp. 226-227.
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Nicolas Salmerdn, que ve tanto en el evolucionismo spencetiano como en el
naturalismo monista de Haeckel una nitida y clara herencia de Krause. En el
prologo a su traduccién de El Universo social de Spencer, Sanpere indica que la
causa del éxito de la doctrina de Spencer en Espafia se debe a su similitud con
Krause: «nada hay en Spencer que no esté en Krause»!*. Y el mismo Sanpere, en
el prefacio asutraduccién de 1a Morfologia general de los organismos de Haeckel,
dice estar convencido de «hallar en ese Monismo cientifico de Haeckel una de-
mostracion del Monismo filosdfico de Krause»'4,

También Adolfo Posada ha relacionado el concepto de organismo, central en
los planteamientos krausistas, con el concepto de evolucidén de Spencer tomado
del transformismo biologicista. La relacién en que son puestos ambos conceptos
sirve de justificacién para el paso de la metafisica idealista del krausismo al
positivismo empirico. Lo que en Krause es organicismo social de base filoséfica,
es en Spencer organicismo sociolégico de base biolégica. Por ello Krause habla
de Filosofia de la Historia mientras que Spencer lo hace de Sociologia®.

Con los datos anteriormente expuestos queda plenamente justificado ¢l paso
l6gico del krausismo al positivismo y la aparicion del llamado krausopositivismo.
Fue Nicolas Salmerdn el primero en dar ese paso en el afio de 1875, pues es en
esa fecha cuando se publica la traduccién que hizo Alejo Garcia Moreno del
Ensayo tedrico e historico sobre la generacidn de los conocimientos humanos,
de Guillermo Tiberghien, con prélogo, notas y comentarios de Nicolds Salmerén
y su discipulo Urbano Gonzilez Serrano. En ¢l Apéndice que ambos colocan al
final del tomo IV (pégs. 351-376), bajo el titulo de «Breve reseiia critica de las
tendencias del pensamiento cientifico moderno» llevan a cabo un sucinto, pero
importantisimo, analisis sobre el caricter general de la filosofia contemporinea
en el que hay referencias al positivismo de Comte, al neokantismo de Kuno
Fischer, al determinismo evolucicnista, a Darwin, a Stuart Mill, a Haeckel, a
Wundt, etc. Salmerdn y Gonzélez Serrano establecen como principios funda-
mentales, constitutivos y primarios de la ciencia contempordnea los dossiguientes
sacados de [a filosofia:

«La ley de la evolucion (tomada del devenir de la filosofia hegeliana), como prin-
cipio general que rige todos los fendémenos de la vida y la relatividad del conoci-
miento (cuya afirmacién recuerda la genealogfa kantiana de las modernas escuelas):

13 5. SANPERE Y MIQUEL: «Pr6logo» a la obra de Spencer EI Universo social (Sociologia
general y descriptiva), Barris y Cia, Barcelona, s. a. [1883-1884], vol. [, p. 7.

4 8. SANPERE Y MIQUEL: «Prefacio» al libro de Haeckel Morfologia general de los or-
ganismos, Blas Barrera, Barcelona, 1887, p. VIIL

5 Cfr. A. POSADA: Principios de Sociologia, Jorro, Madrid, 1929, vol. I, pp. 211-217.
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he ahilos ejes principales, al rededor [sic] de los que giran todas las teorias positivistas
modernas»'®,

Pero hay una serie de objeciones que se pueden hacer al positivismo, a la
teoria de laevoluciény al naturalismo y que les lleva a pedir, al final del apéndice,
esa alianza entre especulacién y experiencia tan cara al krausopositivismo
espaiol: «que abandonen exclusivismos escoldsticos, v que sigan la senda en
parte iniciada por Wundt y otros, inquiriendo un concierto racional entre la
ciencia empirica y la filosofica»!’.

Por las mismas fechas en que Gonzilez Serrano colabora con N. Salmerdn
en la redaccion del mencionado apéndice a la traduccién del largo libro de
Tiberghien, esté interviniendo en los debates, como acabamos de ver, del Ateneo
de Madrid en los que se mantiene contrario al positivismo. Mas esta oposicién
es mas ficticia que real, pues ya entonces estd evolucionando hacia esa postura
intermedia (en cierta medida defendida también por Gumersindo de Azcérate) de
la mano de N. Salmerén.

Al aio siguiente, en 1876, Salmerén prolonga la traduccién castellana de la
Historiade los conflictos entre la Religion y la Ciencia, de Juan Guillermo Draper,
obra que levantaria una enconada polémica en nuestro entorno cultural como lo
muestran las diferentes refutaciones publicadas por aquellas fechas'®. En dicho
prélogo, con una extension de casi 70 piginas, Salmerén mantiene la ya conocida
postura de acercamiento al positivismo al hablarnos de un «concierto de la
observacion y la especulacion que, no en componendas de sincretismo artificial,
mas en composicidn racional bajo Principio, habri de transformar la Ciencia»'®,
a la vez que defiende, contra el dualismo, un monismo orgénico.

Es preciso, sin embargo, sefialar que la obra donde se aprecia de una manera
mds radical el paso del krausismo al positivismo, es en ¢l prélogo de Salmerén

¥ N, SALMERON y U, GONZALEZ SERRANQ: «Apéndice» a la obra de Tiberghien
Ensayo teérico e histdrico sobre la generacion de los conocimientos humanos, Lib. de Francisco
Géngora, Madrid, 1875, vol. TV, p. 356.

7 Ibid., p. 376.

8 Cfr. John W. DRAPER: Historia de los conflictos entre la Religion y la Ciencia, Trad. de
Augusto T. Arcimis, Aribau y Cia, Madrid, 1876, Ha sido reeditado con un estudio preliminar de
Diego Niiiez en Alta Fulla, Barcelona, 1987. Entre las refutaciones que se publicaron por aquellas
fechas destacan las de J. RUBIO Y ORS: Los supuestos conflictos entre la Religién y la Clencia,
o sea, la obra de Draper ante el Tribunal del sentido comiin, de la razén'y de la historia, Tipografia
Guttenberg, Madrid, 1881; Miguel MIR: Harmonia entre la Ciencia y la Fe, Imprenta y Fundicion
de Manuel Tello, Madrid, 1881, y Ceferino GONZALEZ: La Biblia y la Ciencia, Imp. de [zquierdo
y Comp.?, Sevilla, 1892, 2% ed., 2 vols.

5 N. SALMERON: «Prélogo» a 1a obra de Draper, ed. de 1876, p. LVL
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a Filosofia y Arte de Hermenegildo Giner. Aqui, como acertadamente dice ¢l
profesor salmantino Heredia Soriano, logra dar «a su nueva direccién intelectual
mis claridad y contundencia»®. Esta nueva direccién, el misme profesor la
define como monismo organico-evolucionista. En este monismo se declara
Salmerdn partidario del método experimental, aunque no de manera absoluta,
sino en estrecha relacién con el especulativo, ya que ambos se complementan:

«... no basta, hoy sobre todo, la especuiacién para el filésofo, ni puede limitarse a
sistematizar los datos de la conciencia; necesita conocer a lo menos los capitales
resultados de la observacién y 1a experimentacién en las ciencias naturales; penetrar,
siguiendo sus crecientes progresos, en las regiones de lo inconsciente; indagaren la
composicién de la Psico-fisica la unidad indivisa de la realidad; rectificar el afiejo
dualismo que ha hecho hostiles y reciprocamente deficientes la Fisica v la Metafi-
sica; estudiar en la gradacitn de los seres del Mundo, la gradual evolucién de lo
inconsciente a la conciencia; concertar internamente el mecanismo y la teleologia;
y, en suma, pues que ¢l filésofo es sindpticos, como decia Platén, afirmar la unidad
de Ia ciencia en el concepto que incide en el objeto, y cuya presencia real y eterna
sacaalaluz y se hace intima la conciencia racional del hombre. De esta suerte llegara
a resolverse la contradiccidn histdrica entre el empirismo y el idealismo, sin
desconocer ni anular ninguno de ambos elementos esenciales para la construccién
cientifica»?'.

Si se quiere, de una vez por todas, resolver de manera satisfactoria el
problema cientifico-filosdfico, hay que marchar por esta senda de alianza entre
laespeculacidn y la experimentacidn, senda que, ademas, es la que siguen los mas
afamados pensadores de la hora presente: «Fechner, Wundt, Spencer, Hartmann
y tantos otros sabios naturalistas y pensadores eminentes, s¢ dan ya la mano,
reconociendo los unos que del fondo de la experimentacion brotan datos
especulativos, afirmando los otros que la especulacién no es abstracta, ni
persigue entidades extrafias a la concrecidn de la realidad»; y el lugar de reunién
de estas dos fases del conocimiento, 1a especulacion y la experiencia, «el punto
de cita, si vale decir, en que se prepara este grandioso concierto, es el cerebro del
hombre. De aqui, el inmenso interés y la decisiva trascendencia que ofrece al
presente la Psicologia fisiol6gica. Ella puede, en rigor, ser considerada como la
prenda de unién entre las dos tendencias en que se ha dividido hasta ahora la
construccion cientifica»®™. La psicologia fisiolégica es la ciencia que mejor
expresa este nuevo estado cientifico, segiin Salmerdn, porque supera «la dualidad

 A.HEREDIA SORIANO: «Nicol4s Salmerdn: base biografica para su estudio con algunas
notas inéditas», Cuadernos Salmantinos de Filosofia, IX (1982), p. 132.

I N. SALMERON: «Prélogo» al libro de H. Giner Filosofia y Arte, Imp. de M. Minuesa de
los Rios, Madrid, 1878, pp. XII-XIIL

2 Ibid., pp. XIII-X1V.
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radical de cuerpo y espiritu, la division de lo inconsciente y la conciencia, la
abstracta separacién de lo sensible y lo ideal»®. Y, para fortalecer més sus
opiniones, cita los nombre de Maudsiey, Carpenter, Luys, Wundt y Ferrier. La
psicologia tradicional queda totalmente desprestigiada y abandonada:

«No concebimos, en consecuencia, que se pueda ya profesar por el s6lo medio de la
teflexién especulativa la ciencia del alma. Separar su esfera de intimidad en la
conciencia, como un peculiar objeto de construccidn cientifica, seria mutilarla, y
equivaldria a pensar la fuerza como abstracta de la materia»®.

A partir de Salmeron, queda clara esta positivacion del krausismo durante el
periodo comprendido entre 1875 y 1878, fen6meno que poco tiempo después
recibira el nombre de krausopositivismo, término creado por Adolfo Posada en
1892 parareferirse, precisamente, ala filosofia psicolégica de Gonzilez Serrano.

Con lo visto hasta aqui, se puede abordar ya una definicién del krauso-
positivismo®, entendiendo por tal la tendencia filosofica que trata de sintetizar
armonicamente lo que de entrada parecen dos opciones totalmente opuestas: por
un lado Ia idealista, con su método especulativo y abstracto, por otro la
positivista, con su método de observacion experimental; con la pretension de
superar el dualismo racionalista del mundo modemo. Pero, dentro de esta
concepcién, cabe distinguir diversas orientaciones segiin se haga un mayor
hincapié en e] aspecto idealista o en el experimental. Lamo de Espinosa ha
definido el krausopositivismo como el «resultado de una parcial aceptacién del

B Jbid., p. XXV.

# Ibid., p. XXVIL

Z Acerca del krausopositivismo, ademads de mis escritos ya citados, son de obligada consulta,
entre otras, las siguientes obras: E. FERNANDEZ, op. cit.,, pp. 57-60; D. NUNEZ, op. cit., pp. 77-
109; J. I. GIL CREMADES: EI reformismo espafiol, Ariel, Barcelona, 1969, pp. 183-301; E.
LAMO DE ESPINOSA: Filosofia y politica en Julién Besteiro, Edicusa, Madrid, 1973, pp. 136-
138; V.ZAPATERQ: Fernando de los Rios: Los problemas del socialismo democrdtico, Edicusa,
Madrid, 1974, pp. 129-140; F. J. LAPORTA: Adoifo Posada: Politica y sociclogia en la crisis def
liberalismo espaiol, Edicusa, Madrid, 1974, pp. 261-274; M. NUNEZ ENCABO: Manuel Sales
y Ferré: Los origenes de la sociologia en Espafia, Edicusa, Madrid, 1976, pp. 46-56; R. JEREZ
MIR: La introduccidn de la sociologia en Espafia. Manuel Sales y Ferré: Una experiencia
frustrada, Ayuso, Madrid, 1980, pp. 231-239; José Luis ABELLAN: «El origen de las Ciencias
Sociales en Espafia», en Historia critica del pensamiento espaniol, Espasa-Calpe, Madrid, 1984,
vol. 4, pp. 512-534;J. L. ABELLAN: «El Krausopositivismo, filosofia institucionista», en Historia
critica del pensamiento esparniol, 1989, vol. 5/1, pp. 108-145; ], L. ABELLAN: Intervencidn ¢énuna
Mesa Redonda recogida en el libro colectivo El krausismo y su influencia en América Latina,
Fundacién Friedrich Ebert/Instituto Fe y Secularidad, Madrid, 1989, pp. 261-265; 1. L. ABELLAN:
«Filosofia de la Institucién Libre de Ensefianza; El Krausopositivismo», en J. A. Ferrer Benimeli
{coord.), Masonerfa, Politica y Sociedad, Centro de Estudios Histdricos de [a Masoneria Espafiola,
Zaragoza, 1989, vol. I, pp. 405-418.
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positivismo (aceptacién del método, no del contenido) desde postulados clara-
mente krausistas, es decir, sin renunciar de ningtin modo a la especulacién
filosofica como totalizacidn de los datos cientificos»*. Es evidente que, como
cualquier postura conciliadora, su mayor dificultad consistird en encontrar la
armonia justa, 1a sintesis mas perfecta entre dos realidades tan opuestas, y no sélo
en lo metodoldgico, como son la filosofia y la ciencia.

José Luis Abellan, en un reciente y revelador estudio?, ha sefalado las notas
fundamentales que configuran el movimiento krausopositivista espanol. La
primera es la sintesis de racionalismo idealista de corte krausista y observacion
empirica de raiz positivista. La segunda hace referencia a la metafisica inductiva,
con la que pretenden superar las limitaciones del idealismo deductivo; de aqui el
papel central que ocupa en el krausopositivismo la psicologia experimental y la
psicofisica. La tercera y tltima es la aceptacion de un monismo cientifico que
propone una concepcién unitaria del mundo. Ya encontramos estas notas
claramente formuladas en los escritos de Nicolds Salmerdn, asi como también en
los de Urtbano Gonzélez Serrano, por lo que se puede afirmar que ambos tienen
un papel de protagonistas en la fundamentacién filoséfico-tedrica del krauso-
positivismo.

3. URBANO GONZALEZ SERRANO

Al abordar el pensamiento de Gonzélez Serrano hay que hacerlo sefialando
los lazos de amistad y pupilaje cientifico-filoséfico que mantuvo durante toda la
vida con su maestro Salmerdn. Por otro lado, la entrega de éste a la politica de
partido impidié que pudiera desarrollar, mas alld de prélogos y articulos
ocasionales, de forma adecuada y conveniente su sistema filoséfico, quedando
esta tarea para su discipulo Gonzalez Serrano el cual, dedicado por entero a la
ensefianza y a la investigacién filoséfica, pudo realizar esa fundamentacién
tedrica del krausopositivismo en unaserie de escritos y obras de indudable mérito
cientifico.

Ya en fecha muy temprana, Gonzédlez Serrano analiza el positivismo en su
tesis doctoral de 1871, publicada con el titulo de Estudio sobre los principios de
la moral con relacion a la doctrina positivista. Inmerso todavia en el idealismo

* E.LAMO DE ESPINOSA: «Introduccién» a Obras Conpletas de Julidn Besteiro, Centro
de Estudios Constitucionales, Madrid, 1983, vol. I, p. 4.

# . L. ABELLAN: «Filosofia de la Institucidn Libre de Ensehanza: El Krausopositivismo»,
ed. cit., pp. 408-409.
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krausista recién aprendido en 1a Universidad Central de Madrid, su postura es de
rechazo casi total, aceptando solamente algunos puntos moderados. No hay que
olvidar que Gonzilez Serrano aborda el estudio del positivismo desde el campo
de la moral, lo cual, si no justifica, al menos si explica su posicién negativa. En
1875 volverd a repetir similares argumentos en «Origenes del Positivismo.
Teorias morales del Positivismo», articulo recogido en sus Estudios de Moral y
de Filosofia, que responde a la postura det autor en los debates del Atenco durante
ese mismo afio. Para Gonzéilez Serrano el positivismo tiene la ventaja de encarnar
el espiritu del siglo y combatir el dogmatismo y el exceso especulativo de la
filosofia moderna. Pero rechaza de €l su radicalismo experimental, la afirmacion
de que la experiencia exterior sensible es la nica fuente del conocimiento vy la
reduccién de la ciencia a mera fenomenologia. En cuanto a la moral, condena sin
titubeos la moral independiente que «pretende acabar con el valor absoluto de las
leyes éticas y eliminar de la moral toda cuestion metafisica, reduciéndola a
ciencia puramente empirica»®, Si reducimos la moral a lo empirico, «daria por
resultade inmediato el escepticismo y la inmoral teoria de la aceptacién de los
hechos consumados»®; Gonzélez Serrano combatird esta concepcion, ya que la
cualidad fundamental de la vida moral nunca podra residir en el egofsmooenla
utilidad, sino en la abnegacion y el desinterés.

Peroen 1875, su actitud respecto del positivismo va a cambiar profundamente,
en el sentido de una mayor comprensién y aceptacién de los postulados de la
ciencia experimental, como demuestra el Apéndice que, en colaboracién con
Salmerdn, escribe para la traduccion del Ensayo tedrico e historico sobre la
generacion de los conocimientos humanos, de Tiberghien, del que ya habl¢
pdginas atrds. Sin embargo, no sera hasta la década de los ochenta, cuando el
krausopositivismo de Gonzalez Serrano dara sus mejores frutos en el campo de
la psicologia y de la sociologia. Y es preciso insistir aqui cémo gracias al
krausopositivismo se introdujeron y desarrollaron las ciencias sociales en
Espaiia, y en este asunto, Gonzilez Serrano tuvo un papel muy destacado hasta
el punto de considerarsele uno de los fundadores de la psicologia y sociologia
cientificas por el tratamiento que die a ambas ciencias.

# U. GONZALEZ SERRANOQ: Estudio sobre los principios de la moral con relacion a la
doctrina positivista, Imprenta Espaiiola, Madrid, 1871, p. 68.

¥ . GONZALEZ SERRANQ: Estudios de Moral y de Filosofia, Librerias de Francisco
Iravedra y Antonio Novo, Madrid, 1875, p. 23,
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3.1. Los escritos psicologicos de Gonzilez Serrano

Es tan medular ¢l tema psicolégico en la obra de Gonzéilez Secrrano que si
hubiera que darle algitin calificativo, éste no podria ser otro que el de psicélogo.
En su vasta y variada produccion lo psicoldgico ocupa un lugar muy destacado:
fue el primer autor espafiol que escribid una psicologia fisiolégica y, aunque no
fue muy original, su mérito mayor consistié en dar a conocer el movimiento
cientifico contemporaneo, cuyo proceso evolutivo conocia como nadie. Si bien
para algunos no pasé de ser un divulgador y expositor de doctrinas ajenas, creo
que por su cardcter critico, su independencia de juicio, su criterio selectivo,
estaba muy por encima de la media general del pais. Cualquier estudio sobre la
psicologia en Espafia durante el pasado siglo no puede ignorar el nombre y la
labor de Gonzilez Serrano.

De las varias obras que escribié en este campe, hay que destacar las
siguientes: Manual de Psicologia (1880), La Psicologia contempordnea (1880),
La FPsicologia fisiologica (1886), La Asociacion como ley general de la edu-
cacion (1888), Estudios psicolégicos (1892), etc., asi como numerosos articulos
derevista y las voces del Diccionario Enciclopédico Hispano-Americano (1887-
1899, 25 tomos).

Hay toda una serie de cuestiones previas que Gonzilez Serrano trata, y vuelve
ainsistir en ellas a lo largo de sus escritos psicoldgicos, cuyo anélisis puede servir
de introduccion para explicar la postura que toma frente a la psicologia cientifica
contempordnea. Dichas cuestiones son tres: la primacia que ocupa la psicologia
en el mundo cientifico-filos6fico de su época, el rechazo de la psicologia
escoldstica y tradicional, y el convencimiento de que la experiencia ha de ser
combinada con la reflexién. Sobre las dos primeras no es preciso insistir mucho;
el siglo XIX asiste al nacimiento de la psicologia como ciencia auténoma avalada
por toda una serie de nombres célebres: Herbart, Miiller, Helmholtz, Lotze,
Fechner, Brentano, Wundt... Pero a la vez estos mismos nombres son una
garantia del derrumbamiento de la vieja psicologia escoldstica de las facultades,
anclada en el uso abusivo de las abstracciones y en el estudio de propiedades
imaginarias.

En cuanto a la tercera cuestion, la unién de especulacién y experiencia, es la
carta fundamental del krausopositivismo. Gonzilez Serrano admite la necesidad
de la experimentacién fisiolégica, pero advierte enseguida que la observacién
sola no basta si no va acompaiiada de la reflexién que trascienda los datos
meramente empiricos; la observacidn sola, al igual que la sola especulacion, son
reduccionismos a evitar:
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Cuando el saber positivo se aftade a un pensamiento forjado, se convierte en
armadura invulnerable para el hombre robusto; pero si se acumula, sin la reflexién
propia, llega a ser fardo pesado para el hombre débil, que concluye por sucumbir a
la carga [...] El hombre posee, con la observacién, que es un tacto inmediato, la
especulacion, que es una vista a distancia®.

En.este tema concreto es de lamentar que Gonzilez Serrano no conociera la
Psicologia desde el punto de vista empirico, de Franz Brentano, donde se de-
fendia la postura, opuesta al experimentalismo wundtiano, de que la psicologfa
para ser cientifica no necesitaba ser experimental ni fisiolégica.

Pasando a 1a definicién de psicologia, nos dice que «es la ciencia del alma
como el ser o elemento interior que preside toda nuestra vida, desde los actos més
rudimentarios y simples hasta los superiores y mds sublimes, y cuya realidad se
manifiesta en hechos de conocimiento, sentimiento y voluntad. Implicita o
explicitamente se considera siempre el objeto de la Psicologia como centro de
reaccién propia, impulso del mecanismo de las fuerzas exteriores y energia
interna de que todos los hombres tienen conciencia, a cuya suprema sintesis
damos el nombre ya histricamente consagrado de espiritu o alma»?'. Sobre esta
definicién que, con ligeras y poco importantes modificaciones, se va a mantener
a lo largo de toda su abra, es necesario hacer notar: 1.% Su oposicién a todo tipo
de intelectualismo escolastico que identifica el alma con la inteligencia, e
igualmente contra el espiritualismo cartesiano que concibe el alma como
pensamiento. El sentimiento y la voluntad pertenecen a la esencia del alma con
la misma legitimidad que el entendimiento. Gonzélez Serrano no admite ningiin
tipo de reduccionismo, por ¢llo también se opondra al organicismo radical de la
experimentacidn fisiologica para quien el alma es ante todo cerebro. 2.%) Que el
alma hace referencia a todos los actos de la vida, y no sélo a los superiores como
defendia la psicologia tradicional: «toda la vida fisiol6gica, desde los actos
reflejos hasta sus mas complicadas combinaciones, estd animada por el espiri-
tu»*2, 3.9) El alma es unidad simplicisima; pensar, sentir y querer no son acti-
vidades disociables la una de las otras y coexisten paralelamente. En cada uno de
sus actos se dan los otros dos; decir espiritu equivale a decir sintesis animica o
unidad de conciencia.

Gonzélez Serrano analiza las distintas corrientes psicol6gicas modernas con
espiritu critico e independiente, lo que le lleva a poner serias objeciones a las

¥ U.GONZALEZ SERRANQ: Estudios psicoldgicos, Sienz de Jiibera, Hermanos, Editores,
Madrid, 1892, pp. 8 y 27.

3 U, GONZALEZ SERRANOQ: Manual de Psicologia, Libreria de Victoriano Suirez, Ma-
drid, 1893, 2.2 ed., p. 6.

2 Ibid., p. 64.
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teorias que difunde en sus escritos. Por ejemplo, el dualismo cartesiano y ¢l
espiritualismo francés derivado del primero, son dos doctrinas rechazables, pues
la nueva psicologia, a partir de la teoria de la correlacién psico-fisica, ha
demostrado cientificamente Ia inviabilidad del dualismo almo-cuerpo:

Aun hecho caso omiso de la concepcion metafisica que pueda presidir la.idea del
Monisme, ticne tal manera de pensar muy legitimos titulos a un examen detenido en
su teoria psico-fisica, no contradicha hasta el dia por ninguna experiencia [...]
Sensacién y movimiento psico-fisico como hechos primarios en que se manifiesta
toda la vida humana: he aqui resultados incontrovertibles hoy en la psicologia
conternporinea®,

Otro tanto sucede con la psicologia inglesa de la asociacién, a la que
Gonzilez Serrano dedica un libro. Para esta doctrina los dos ejes sobre los que
gira toda la vida animica son el Adbite (voluntad) y 1a asociacidn (enlace formal
de sensaciones). Dos crasos errores encuentra Gonzéilez Serrano en esta teorfa:
el primero, confundir el hecho de la sucesién con la idea de causalidad, o lo que
es lo mismo, el antecedente con la causa; el segundo, 1a descomposicién de los
procesos mentales mediante analisis, olvidando la finalidad inmanente a que se
encaminan dichos procesos mentales, pues «aunque la ciencia es un andlisis, la
realidad es siempre una sintesis y a ella ha de llegar el pensamiento, si se ha de
disponer a concebir la realidad misma»™,

En cuanto al positivismo, se le reconoce el acierto de haber demostrado
inequivocamente que en la observacién se encuentran los elementos de la
realidad que la filosofia habia considerado metaempiricos o trascendentales,
pero se le critica el que reduzca todo lo cognoscible a 1o fenoménico, y que haya
fundado una metafisica al revés, con lo que no escaparia al idealismo metafisico
que pretendia suplantar.

Respecto al organicismo, cuya afirmacién fundamental dice que el alma es
principalmente cerebro, comete un error reduccionista similar al de la escolastica
y el espiritualismo cartesiano, pues éstos afirmaban que el alma era principalmente
inteligencia. Gonzélez Serrano admite que el cerebro sea el instrumento del
espiritu, pero no el espiritu mismo, pues «ain sigee siendo verdad que no piensa
el cerebro, sino que pensamos con el cerebro»™.

¥ U.GONZALEZ SERRANO: Ensayos de Critica y de Filosofia, Aurelio J. Alaria, Impresor,
Madrid, 1881, pp. 215-216.

* U. GONZALEZ SERRANQ: La Asociacidn como ley general de la educacién, Libreria de
Juan y Antonio Bastinos, Barcelona, 1888, p. 115.

% 1). GONZALEZ SERRANO: La Psicologia fisioldgica, Libreria de Fernando Fe, Madrid,
1886, p. 61.
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La Psicofisica es ]a nueva doctrina psicoldgica a la que Gonzélez Serrano
dedica una mayor atencién, junto con el experimentalismo wundtiano. No parece
establecer diferencias entre la psicofisica y la psicologia fisioldgica, ignorando
que la primera estudia exclusivamente las correlaciones fenoménicas entre la
estimulacion fisica y el psiquismo activo, mientras que la segunda se atiene a lo
que hay entre lo fisico y lo psiquico, esto es, a las estructuras subjetivadoras. El
acierto de la Psicofisica ha consistido en declarar que la sensacidn esté a la base
de las manifestaciones més rudimentarias de la vida psiquica y que se da una
convivencia perenne entre lo espiritual y lo corporal. Pero su error capital es el
mecanicismo, pues entre la sensacidn y la excitacién no puede existir equivalente
mecinico, ya que la sensacién es subjetiva, individual y falible y la excitacién es
fatal, necesaria e infalible®,

La critica més general de Gonzilez Serrano al experimentalismo de Wundt,
se refiere al método. El anélisis de las condiciones exteriores de la vida animica
que ¢l fisi6logo aleméan preconiza, trae consigo el olvido de los caracteres propios
y diferenciales de los fenémenos psiquicos respecto de los fisiol 6gicos. Colocada
la observacion exterior por encima de cualquier otro tipo de conocimiento, la
observacién interior, que para Gonzalez Serrano es la tinica que puede revelarnos
algunos o todos los caracteres de los fendmenos psiquicos, queda relegada a un
segundo plano que consiste en recoger los datos que nos ofrece la experiencia,
olvidando que en todo fenémeno psiquico permanece un fondo irreductible a
cualquier tipo de experimento. Este error es achacable al principio unitario o
monista que tiende a identificar lo fisico con lo psiquico, para lo que no hay dato
experimenial alguno.

Pero es que, ademds, hay una contradiccién en el planteamiento metodoldgico
wundtiano. Si por un lado nos afirma que el principio productor de los fenémenos
psiquicos es incognoscible, a reglén seguido afiade que del estudio constante de
las condiciones de precedencia y consecuencia de un hecho psiquico podemos
deducir su naturaleza; con lo que de una fenomenologia experimental va a parar
en una ontologia, diciéndolo con otras palabras, el inconsciente fisiolégico de
Wundt es el mismo inconsciente metafisico de Hartmann.

Por 1ltimo, al identificar el experimentalismo fisiologico lo fisico con lo
psiquico, se corre el riesgo de caer en un idealismo subjetivo:

Aspirar a que la clave del enigma psicoldgico se limite a la constitucién de una fisica
sin alma; sintetizar las nuevas tendencias de la psicologia en el afn de pensar, medir

y calcular los fendmenos espirituales; pretender, en fin, que la mecénica exterior se
aplique, sin excepcién ninguna, a la vida interior; son en el fondo ideas preconce-

¥ Cfr. ibid., p. 136.
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bidas, prejuicios debidos al desconocimiento u olvido de la realidad especifica del
alma¥’.

Este recorrido por los planteamientos psicologicos de Gonzélez Serrano nos
lo muestra como integrante cualificado del movimiento krausopositivista, pues
responde a la exigencia de sus notas distintivas (tal como se ha sefialado
anteriormente). Aunque su independencia de criterio y su fuerte personalidad,
ajena a cualquier espiritu de escuela, hacen de €1 no un mero divulgador, pasive
y mimético, de las nuevas doctrinas psicoldgicas, sino un critico original y
selectivo que se sirve de su gran erudicion para matizar y contrastar sus propias
concepciones.

3.2. El planteamiento sociolégico de Gonzilez Serrano

La preocupacién por los temas sociales es algo que late en el krausismo,
incluso mucho antes de su inflexién positivista, y ¢l caso de Sanz del Rio es un
buen ejemplo de ello; clideal de la Humanidad para la vida tiene miltiples lectu-
ras, siendo una de as mas enriquecedoras 1a que lo aborda desde una perspec-
tiva practica y social®. Sin embargo, serdn los krausopositivistas, como reconoce
Francisco J. Laporta, los «auténticos creadores de la sociologia espafiola»™:
Azcérate, Giner, Gonzilez Serrano, Sales y Ferré, Posada, entre los mas impor-
tantes.

La preocupacion de Gonzalez Serrano por la sociologia, viene de fecha muy
temprana. Ya en la década de los setenta, al empezarse a interesar por el
positivismo, junto a los temas especificos de la psicologia (que seran, siempre y
en todo momento, objeto directo de su estudio), aparece lo social como mani-
festacion de los problemas de la sociedad espaiiola de la época y como reflexion,

3 U, GONZALEZ SERRANQ: La Psicologia contempordnea, Libreria de Hernando, Ma-
drid, 1880, p. 22.

# Cfr. mi articulo «Lo utépico en el “Ideal de 1a Humanidad para la vida de Don Juli4n Sanz
delRio”, Actas dell Seminario de Historia de la Filosofia Espa¥iola, Ed. Univ. de Salamanca, 1978,
pp. 223-233. Adolfo Posada, al referirse a las obras de Sanz del Rio, dice que «entre las pocas que
ha dejado, figura una de alto alcance sociolégico, no en ¢l sentido positivo, sino mas bien en un
sentido idealista y metafisico, pero prefiada de intuiciones geniales; me refiero a la refundicién
espanola del libro de Krause El Ideal de la Humanidad, en 1a cual se hallan, como en un germen,
todos los supuestos y todas las consecuencias de la doctrina orgdnica de la Sociedad y del Estado».
A. POSADA: «Los estudios sociolégicos en Espaiia», Boletin de la Institucion Libre de Ensefian-
za, 23 (1899), pp. 220-221.

¥ F.J. LAPORTA, op. cit., p. 264.
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principalmente tefrica, a sus posibles soluciones. Pero no sera hasta comienzos
de los ochenta cuando se dedique con intensidad a analizar el fendmeno social.

Primero, durante el curso 1882-83, la seccién de Ciencias Morales y Politicas
del Ateneo de Madrid, presidida precisamente por Gonzélez Serrano, plantea una
discusion sobre si son suficientes la ley de 1a lucha por la existencia y el principio
de la conservacién de la energia en el organismo social para constituir la
Sociologia moderna. Gonzélez Serrano intervino al final de los debates para
resumirlos y exponer su propia postura, llevando a cabo una critica tanto del
dogmatismo metafisico como de determinadas conclusiones del positivismo
spenceriano.

También por estas fechas, escribe Gonzilez Serrano un prélogo a los
Fundamentos de la Sociologia de Vicente Colorado® donde repite sus ya cono-
cidas criticas, y en una serie de conferencias, organizadas por el Comité
republicano-federal de Plasencia, aborda la cuestion de las desigualdades sociales
y el problema obrero®!.

La obra més importante de Gonzélez Serrano dentro del campo sociologico
es, sinlugar adudas, La Sociologia cientifica, de 1884, trabajobasadoenlasideas
desarrolladas al resumir los debates de El Ateneo de Madrid durante el curso 82-
83 sobre los problemas de la sociologia. Sin infravalorar los escritos anteriores
de Gonzdlez Serrano, gracias a esta obra ocupa un lugar destacado dentro de los
origenes de la ciencia sociol6gica en Espaiia. Segilin Nifiez Encabo, «uno de los
pioneros de la primera Sociologia espafiola, es el krausopositivista {(con mayor
inclinacidn krausista) Gonzéilez Serrano»*. Laporta, ademas, reconoce que esta
obra es la primera de sociologia que se publica en Espaia, pues habrin de pasar
varios afios hasta que Sales y Ferré, primero, y Posada, mucho mads tarde,
publiquen sus tratados: «Respecto a la sociologia es preciso sefialar que su obra
La sociologia cientifica es la primera que en Espafia, recogiendo los materiales
del positivismo, se plantea el problema de la nueva ciencia. Se trata asi, con
Posada, de} primer socidlogo espafiol en sentido estricto»®.

Para Gonzilez Serrano, «la Sociologia, o ciencia de la sociedad, se propone
estudiar o conocer lo que son el Aombre (elemento componente de la sociedad,
unidad sociol6gica, como le llama Spencer) y la sociedad (reconocida como un
organismo desde el tiempo de Comte), es decir, como viven aquél y ésta, y como

© U. GONZALEZ SERRANO: «Prologo» a Fundamentos de Sociologia, de Vicente Colo-
rado, Imprenta de El Extremeiio, Plasencia, 1883, pp. V-XV.

4 1, GONZALEZ SERRANO: E! problema social, Imprenta de El Extremenio, Plasencia,
1883.

“2 M. NUNEZ ENCABO, op. cit., p. 123.

# F. J. LAPORTA, op. cit, p. 272.
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deben aspirar a vivir, ya que ¢l positivismo mdés crudo, si niega lo ideal, no se
decide jamds a suprimir a la racionalidad lo que concede a la animalidad, el don
de la prevision»*.

Definicidn clasica ésta de Gonzdlez Serrano, ya que entran los dos compo-
nentes de su estudio, el hombre y la sociedad; y también hay que observar cémo
nos da juntos los dos nombres que contribuyeron a la creacién de la sociologia
en mayor grado, Spencer y Comte.

Pero si el nombre y el método de esta ciencia son nuevoes, no ocurre lo mismo
con ¢l asunto del cual trata la Sociologia ya que, en realidad, éste no puede ser
otro que la historia del progreso humano y de sus leyes, por lo que no podemos
prescindir de los estudios de Vico, Condorcet, Turgot, Herder, Montesquieu,
Kant, Hegel y otros. Lo anterior nos pone sobre la pista de una interpretacion que
se ha de repetir en Posada y en Sales y Ferré: Ia Sociologia emparenta directa-
mente con la Filosof{a de la Historia en el sentido krausista, de aqui que se sitiie
en una via intermedia entre el organicismo krausista y el positivismo fisiologico:

Aparece, por tanto, que por Sociologia se entiende hoy lo que antes se hadenominado
Filosoffa de la Historia, aunque cultivada por la nueva escuela, seglin un método
exclusivamente fisioldgico y experimental, es decir, que Jo que tiene de nuevo dicha
ciencia se reduce al nombre y al método™®.

La Sociologia para los krausopositivistas no es ofra cosa que un nombre
nuevo para designar lo que antignamente recibia el nombre de Filosofia de la
Historia o, a lo sumo, una variacién de la anterior por medio del método
experimental. Asi piensan Azcarate, Gonzilez Serrano, Sales y Ferré, P. Barth,
F. Ward y Adolfo Posada, de quien son las siguientes palabras:

Amijuicio, aunque la Filosofia de la Historia y la Sociologia representan en el proceso
del pensamiento cientifico modermo, sobre todo en un principio, dos esfuerzos
paralelos para crear Ja ciencia de la realidad social, y engendrar, por tanto, el punto
de vista unitario del conocimiento de esa realidad, entrafian, tanto en su génesis
como en su objeto propio, diferencias, a mi juicio sustanciales. La Filosofia de ia
Historia ha representado, en su origen y en los sistemas que ha producido, el intento
de explicar racionaimente la Historia; es, podria decirse, la intuicién genial de la
produccién causal del proceso humano: entrafa la vista ideal del proceso indicando
la presuncién hipotética del mismo. En cambio la Sociologfa, en su origen (Comte)
y en su desarrollo ulterior, ha representado y representa el intento de interpretar
—descriptiva y razonadamente, mediante explicaciones reflexivas y fundadas en la

# U, GONZALEZ SERRANO: La Sociologia cientifica, Libreria de Fernando Fe, Madrid,
1884, p. 18,
% Ibid., pp. 18-19.
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observacion de los hechos, fenémenos— la realidad social como estructura y como
proceso, v a la vez como génesis y como télesis®.

Tras la definicion y el analisis del contenido de la Sociologia, Gonzilez
Serrano pasa a reflexionar sobre el método de la nueva ciencia criticando la
reduccion que del objeto de la Sociologia hacen los positivistas. El hombre no es
s6lo un conglomerado de factores naturales; hay, por el contrario, otros factores
que son muy dificiles de someter al fenémeno de la experimentacion:

Circunscriben los positivistas €l objeto y asunto de la Sociclogia al conocimiento
empirico de las funciones naturales y semi-mecdnicas que revela todo fendmeno
social, prescindiendo de los restantes faclores que se mueven y agitan en el gran
hervor de la vida®.

He aqui el gran error de método de la Sociologia naturalista: reducir «la
complexién social a lo fisiolégico y natural, empiricamente conocido»*. Y a
continuacién afiade que se atienen casi exclusivamente a lo fisioldgico y natural
del fenémeno social, sin cuidarse para nada de concebir lo orgdnico y complejo
que se desenvuelve y manifiesta en !a sociedad:

Al sefalar los positivistas fragmentariamente ¢l objeto de la Sociologia cientifica,
considerando sélo en la sociedad su aspecto natural o fisiol6gico, excede y
trasciende lo orgénico y complejo de los fenémenos sociales del empirismo, que
domina entre los que cultivan la nueva ciencia, cuya clasificacién resulta dificil y
c¢asi imposible, una vez que carece la Sociologia de determinacién especifica de su
asunto®.

Posada reconoce el acierto de Gonzélez Serrano al denunciar el error de
método de la nueva sociologia: «lo fundado de la critica de Gonzélez Serrano ha
resultado a posteriori; pues precisamente los defectos que achacabaalasociologia
fisiolégica —proscripcion de método deductivo, uso exclusivo de la analogia y
la induccién, etc.— son los que la nueva direccién de la sociologia ha procurado
subsanar»>C,

La Sociologia cientifica, basada como se ve por las criticas de Gonzélez
Serrano en la observacién empirica, deja de lado todas las aportaciones que
pudieran proceder del idealismo. Por esto, mas que nunca se necesita un
verdadero consorcio entre la especulacion y la experiencia, verdadero leit-motiv
de todo el krausopositivismo:

4% A.POSADA: Principios de Sociologia, Daniel Jorro, Madrid, 1929, 2. ed., vol. 11, p. 260.
41 La Sociologia cientifica, p. 27.

“ Ibid., p. 20.

* fbid., p. 31.

A, POSADA: «Los estudios socioldgicos en Espaha», ati. cit., p. 252.
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Espera y necesita hoy més gue ayer, y esperard y necesitard mafiana mis que hoy la
nueva ciencia una reconstruccién y concierto de la especulacién con la experiencia;
sin que llegue, hasta que se cumpla esta condicidn indispensable, a poderse constituir
cientificamente la Sociologia, aungue ella se apellide presuntuosamente ciencia
nueva y Sociologia cientifica, en son de protesta contra las especulaciones filosofi-
cas’l.

Hecho posible este maridaje entre la especulacién y la experiencia, puede
pasar Gonzélez Serrano a exponer aquello que es objeto y materia de la
Sociologia: «Constituyen la materia de 1a Sociologia el individuo y el medio que
le rodea; estudia el primero la Psicologia o Antropologia, y el segundo la
Cosmologia, apareciendo, por consiguiente, la ciencia social como interior en la
Cosmologia ¢ intermedia entre ésta y la Psicologia. Lo que caracteriza el
fen6émeno social es la forma espontdnea con que se combinan el individuo y el
medio enla complejidad de su vida, pues si el individuo es dato para la Sociologia
(unidad social, la primera, segiin lo reconoce Spencer), lo mismo que la sociedad
(considerada en este sentido orgdnico como una individualidad mayor), su objeto
y asunto propio se refiere, ante todo, a dar cuenta de los fenémenos que resultan
de sus acciones combinadas»®.

Es decir, considerada asi la Sociologia aparece como una ciencia mixta,
«asigndndola caricter intermedio entre la Psicologia y la Cosmologia, y atribu-
yéndola como objeto especifico de su estudio el de las acciones combinadas del
medio social con la iniciativa propia del individuo»®.

Para concluir, se puede afirmar con Ninez Encabo que «sus tendencias
psicolégicas le imponen un freno hacia un naturalismo biolégico»*, y con Diego
Niifez que «su impugnacion de la “analogia orginica” es muy reveladora de ese
forcejeo entre la concepcidn krausista del organismo social y la spenceriana que
suele darse en los antiguos krausistas con voluntad puesta al dia positivista, pero
sin querer traicionar excesivamente sus primitivas ideas»®,

Esta es la aportacién de Gonzélez Serrano a la primera sociologia cientifica
en Espafia. Posada, que tanto y tan bien hablé de €1, recordar, en Autores y libros,
como mayor aportacién suya, el haber conseguido salvar la espontaneidad y
reflexién humana del mecanicismo inflexible a que conducia un naturalismo
extremo,

La Sociologia cientifica, p. 33.

% fbid., p. 35.

2 Ibid., p. 56.

% M. NUNEZ ENCABO, op. cit., p. 124.

¥ Diego NUNEZ, op. cit., p. 249.

% Cfr. A. POSADA: Autores y libros, Sempere y Cia, Valencia, 1905, pp. 88-91.



