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RESUMEN

Desdela actualteoríageneralde la acciónse han levantadoobjecionescontrala
validezcomosabertranscendentalde la Crítica dela razónpráctica. Selaacusadehaber
deducidola libertaddel «Faktum»moral envezdededucirlamoralidadde unalibertad
moralmenteneutray íranscendentalmenteyaasentadaenel desarrollocríticoteórico.Un
estudioatentodela obrarevela,sinembargo,queenellano seabandonala «reflexión»
crítica y es justamentepor ello que la moralidadpuedeentendersecomo la doctrina
transcendentalde la libertad.

La Filosofíacríticanosólohaefectuadounaredefiniciónradicaldelanoción
de objeto,sino que,como saberde índole transcendental,quese remite a las

condicionesdeposibilidaddel mismoenel sujeto,contienetambiénun profundo
replanteamientodel mismoconceptodesujeto.Laactividadsintéticadelarazón
pura puestaen marchaa partir dela revolución copernicanacumple el doble
propósitodegarantizarlaobjetividaddel objetorestituyendo,al mismotiempo,
laautonomíadel sujetoy sudignidadcomoúnicodueñoy señordesuactividad
cognoscitiva’.Poresto,la legislaciónsegúnlas categoríasy losprincipiosdela
razónpura,al tiempoqueimponenecesidadalconocimientodeobjetosva aser

Cfr. V. GERHARDT: «Freiheitund Herrscbaft.Zum dynamischenBegriff der reinen
Vernunil»,enAktendesinternationalenKant-Kongresses,Mainz, 1981, 1, 2, Pp. 795 y ss.

AnalesdelSeminariode Historia de la Filosofra, 9, 89-97,Editorial Complutense,Madrid, 1992
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simultáneamenteafirmációnde la libertad-del- sujeto, constituyéndose,pues,
ambas—necesidaddelobjetoy libertaddelsujeto—endosvertientesindisolubles
de una única acción transcendéntal2.Por elld, despuésde hacerdependertan
estrechamentela necesidaddel objeto de la libertad del sujeto, la filosofía
transcendentalquedaríaincompletasi, comoteoríadelaobjetividad,noofreciera
tambiénunadoctrinadela libertad.

Ya en la Crítica de la razónpura - Kant afronta la tareade transcenderla
limitación de la experienciasensibleubicandoal sujeto desdela libertad del
punto de vista respectoalobjetodescubiertaen el experimentocientíficoenel
—másradical—puntodevistadela libertad.Así, en laAnalíticatranscendental

sedefinirá lasíntesisapriori comounaacción(Handlung)del entendimientoen
la queserecorren,asumeny reúnenlasdiferentesrepresentacionesen un único
conocimientobajola unidada priori de la autoconciencia3y se presentaráesta
«Verstandeshandlung»comounaaccióndelaquesólo el sujetoes dueñoy, por
tanto,comoun actodesuespontaneidad4.-Demodo que,comoescribeKant en
susReflexiones,parajuzgarobjetivay universalmentela razóndebeserlibre y

yaehlosjuiciossintéticosapriori del entendimientoesconsciéntedesúlibertad5.
Estano sólono es,púes;paraKant,un elenientdextrañoalá razónespeculativa,
sinoque,pérel contrario,es&fibe,es enelentendimiéñtodonde,pr¿piamente,se

dala libertady, jusfaniente,sino fuéraporella,hadápodriamóscondeeraprii6.
A partirde estaspremisasseve quelalibertad-noesalgornarginalparaun

sabertranscendental,pero tambiénse deducede ellasquesuestudionépodrá
tenerlugarcomounaampliacióndelmismo,porquelalibertadno esunanovedad
sobrevenidaal pensamientocrítico. Porello, la Crítica másquesalir de si para
encontrarla,ha de buscarlaen la reflexión sobresímisma.

Estó es lo qúe obliga a Kant a ~rologarla Críti¿ia de la tazónpráctica
presentándolacomoliná vueltasóbremuchosde los¿onceptosdc laCrítica de
la razónpuray comounareconsideraciónde lo’mismo,aunquede unamanera

2 Cfr. O. PRAtJSS:KantiiberFreiheitalsAutono,nie,Viltorio Klostefmann,Frankfuría.

l982;p. 236.- -

Cfr:Kr n V.,A 77, B 103:«IchversteheaberunterSynthesislo deraligemeinstenBedeutung
dicHandlung,verschiedeneVorstellungenzueinanderhinzutun,undihreMannigfaítigkeitineiner
Erkenntniszu begreifen».Cfr. tambiénB 130.

Cír. Kr. r. 14, B 130.
Cir. Refiex. 5413, Ak., XVIII, p. 176: «Uit objectiv aligemein zu urtheilen und zwar

apodictisch,mussdieVernunftfreyvon siibjectivbestimmendenGrñndenseyn.(...) AÑo isí sich
dic VernunftihrerFrdiheitin objecti~nothwendigenUrihéilenapriori bewu~t,>iCfr. tambiénAk.
VIII, 14.

Cfr. Reflex.5441,Mc., XVIII, 182-183.
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diferente,y no —dice—porquehayaquecubrirgrietasu omisiones,ya quela
Críticaescompletaen laconsideracióndelaacciónensuversiónsobreelobjeto,
sinoporqueelsistematranscendentalsóloserácompletoal contemplarahoraesa
misma accióncomo acción del sujeto. La Crítica de la razón prácticava a
presentarse,pues,comoun recuerdo(Erinnerung)y estoatañeespecialmenteal
conceptode libertad7.

Kant nuncaquiso,dehecho,referirsea la razónprácticacomounafacultad
distintade la razónteórica.El entiendeen amboscasosunay lamismafacultad
activaen laquese distinguenusosoaplicacionesdiferentes.Hay, en efecto,un
usodela razón—-el especulativo—enelquecontemplamossu actividadentanto
quereferidaalaconstitucióndeobjetos.Pero,hayotrouso,alquejustamentenos
abreel primero,enel que«consideramos—escribe—las mismasaccionesen
relacióncon la razón»,pero«sóloen la medidaen queella es la causaquela
produce»8.En amboscasos,porconsiguiente,consideramoslamismaacciónde
la razónpura,pero,mientrasla razónespeculativala veensuproyecciónsobre

el objetocognoscitivo,la razónprácticala contemplacomoaccióntotalmente
autónomadel sujetoy la reconoce,entonces,como libertad.«La analíticade la
razónpurateórica—diceKantenlaCrítica dela razónpráctica—seocupadel
conocimientodeobjetosquepuedenserdadosalentendimiento».Encambio,«la
razónprácticanoseocupadeobjetos,paraconocerlos,sinodesupropiafacultad
parahacerlosreales»,esdecir,queseocupadesímismaentantoquefundamento
autónomode suacción9.

Por ello, la filosofía de la libertad, másque un elementomáso menos
decorativo,es«piedraangular»(Schlussstein)del edificiode la razónpura’0yel
principioquedacohesiónsistemáticaalpensamientokantianoquapensamiento
transcendental,definido por el propio Kant como un pensarque no quiere
detenerseen laconsideraciónde losobjetosmismos,sino quese vuelvea las
condicionesdeposibilidadde losmismosquesehallanenelsujeto”.La Crítica
dela razónprácticavaasersaberplenamentetranscendental,enla medidaenque

más que ampliacióndel conocimientode objetoses reflexión transcendental
hacialas condicionessubjetivasde la objetividad:la acciónqueen la filosofía
teórica debeaúnreferirsenecesariamentea objetos,en la filosofía prácticaes
vistaexclusivamenteen su total pertenenciaal sujeto,por tanto,comolibertad.

‘Cfr. Kr p. Y., Mc.,V, 7.
~Cfr. Kr r. 14, A 550,B 578.

Kr p. Y, Mc.,y, 89.
~ Cfr.Kr.p. y., Mc., V, 3-4; Grund¡cgungzurMetaphysikderSitten, Mc., IV, 391.

Cfr.Krr.Y,AII-12,825.
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La crítica de-la razónpráctica no interrumpe,pues,el procesode reflexión
transcendental,ni lo dirigetampocosobreunanuevafacultad,sinoquecontinúa
analizandola mismarazónen un momentonuevo;en un procesodeprogresiva
profundizaciónenlascondicionessubjetivas,quehadenposibleun objetopara
un sujeto’2.La filosofía prácticaseria,comodiceKant, un—«retornardela razón
dentrodelos limitesde su propiodominio»13,parareconocerla acción,queen
la filosofíaespeculativase haejercidoliniitadamentesobreloscontenidosdela
intuicióncomo-libertadabsolutadel sujeto. -

Enestesentido,la labornegativalimitadoraqueindudablementelleva acabola
Crítica dela razónpuranosólono haceimposibleunafilosofía—transcendental--
de la libertad,sinoquelaexige.Esprecisamentela limitacióndel conocimiento
teóricolaquenos abrela puertade la transcendenciapráctica.Estano hubiera
sidoposible,dice Kant, «si la Crítica no nos hubieseenseñadopreviamente
nuestrainevitable ignoranciarespectéa- las cosasen sí mismasni hubiese
limitado-nuestroconocimientoteórico.alos simplesfenómenos»’4.Juntoa su
eficaciadestructivadefalsasexpectativasde transcendenciateórica,alaCrítica
hayque-reconocerletambiénunagranutilidad-constructiva:abrirel caminode
la transcendenciapráctica’5.-Ahora bien,-esa transcendencia,que nacede la
presenciade un--límite, forzosamenteha de respetarlo,de modo queno ha de
alcanzarseextendiéndosemás allá de él,- siiío volviendo al más acá, a la
interioridaddel hombre,a lasubjetividad.

CuandoenlaCrítica dela razónpráctica larazónsepiensaasímismacomo
libre en un - mundo inteligible no-traspasalos limites que ella misma se ha
impuestoenelmundosensible.Lo haríasi, conello, quisierapensarseasímisma
y sulibertadcomosisetratarade un objeto,-perono es así si, comodice Kant,
«el mundointeligiblenoes másqueun puntodevista(Standpunkt)quela razón
se ve forzadaatomarfuerade los fenómenos,“um sichselbsualspraktischzu
denken’»’6.Es decir,si ya no estáconociendoun objeto-sinopebsándoseasí
misma«alsSubjekt»,-comosujetoautónomoyabsolutodesuacción.«La razón
en-lo-práctico——diceKant—seocupadel sujeto>A,y estono sólo no contradice
la doctrina--transcendentaldel objeto,sino que, más bien, la completa

12 Cfr. A. LLANO: FenómenoytrascendenciaenKant, Eunsa,Pamplona,1973,p. 298.
“ Cfr. Kr. r. Y., A 794, E 822.

Cfr. Kr. r. Y, E XXIX.
“ Cfr. Kr. r. Y, B XXIV, XXV; A 796, B 824; A. LLANO: Fenómenoy trascendenciaen

Kant, pp. 277-283.
16 dr. GrundlegungderMetaphysikderSinen,Mc., IV, 458.
“Krp. Y., Mc., y,20.
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sistemáticamente.Con ello se realiza,justamente,la esenciade la revolución
copernicana.La trascendenciaha quedadoidentificadaconla inmanenciadel
sujeto-en-acción.Paradójicamente,el sabertranscendentalde lo transcendente
se tornaen saberde lo interior, de lo másinmanente.

Kant concebía—por lo demás,no sin razón— su método transcendental
comoun pasonuevoy original dadoen lahistoriadel pensamiento.Por eso,no
es frecuenteencontraren susescritosel reconocimientoa suspredecesores.Sí
menciona,sin embargo,la gran influencia que la NuevaCienciade Newton
ejercióen laconstrucciónde sufilosofíateórica,estoes,en relaciónal conoci-
mientodeobjetos18,asícomolaquetuvoRousseauparasufilosofíapráctica,es
decir,parasu doctrinatranscendentaldel sujeto.

En 1asNotasalasobservacionessobreelsentimientodelobelloylosublime
de 1764,Kant reconocequeRousseauhabíatenidounaimportanciatan grande
parasudescubrimientode la naturalezaocultadel sujetocomola habíatenido
Newtonparasuinvestigaciónsobreelconocimientode lanaturalezafísica’9.Así
como Newton —dice— le abrió la posibilidad de una ciencia del universo
exterior,Rousseaule llama laatenciónsobreel universointerior delhombre20.
El principalefectoquehabíadeproducirlalecturadeRousseauenKant fue,pues,
unamodificaciónensuconceptodel hombre,queya nodebíaserentendidocomo
animal rationale, sino, sobretodo, como animal liberum21.Desdeentonces,
empiezaa serparaKant tanimportanteel conocimientoracionaldelosobjetos
de la Naturalezacomola realizaciónde la libertaddel sujeto.

Por estarazón,cuandoen 1766,en losSueñosdeun visionario, dirige sus
críticascontralametafísicaracionalista,no laacusasólo dehaberdesatendido
laexperienciay no haberencontrado,porello, un caminosegurocomociencia,
sinotambiéndehaberlevantadounsistemaespeculativoindiferente(gleichgíiltig)
a la realizaciónmoral del hombre.Aquí Kant no está ya sólo guiadopor la
metodologíacientífica de Newton, sino que tiene tambiénmuy presenteel
moralismodeRousseau.Es cierto queno tardóen descubrirenel pensamiento
deésteprincipiosqueno casabanconsu talanteintelectualistay, conel tiempo,
fue tomandodistanciarespectoasusentimentalismo.Perola idearousseauniana

“ Cfr., porejemplo,UntersuchungúberdieDeutlichkeitder Orundsdtzeder natúrlichen
TheologieundderMoral, Mc., II, 286.

“ Cfr. Bemerkungenni denBeobachtungenñberdasGeflihí desSchónenundErhabenen,
Ak., XX, 58-59.

20 Cfr. Idem, Ak., XX, 44.
~‘ Cfr. O. PRAUSS:Kant ñberFreiheitalsAutonomie,p.40.
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de queel conocimientocientífico de objetoshabíade servir parala liberación
moral del sujetono fue ya abandonada. - -

Cuandoen torno a 1772 empiezaa vislumbrarse-una filosofía de índole
transcendental,éstaquedaproyectada;enunacartaaM. Herz,en unaobraque,
bajoel titulo deLoslímitesdelasensibilidady la razón,debíacontener,además
de una parte teórica, una- parte’práctica,que se ocuparíade los principios
generalesdel sentimientodel’ gustoy los apetitossensibles,asícomo de los
fundamentosde la moralidad22.Así; pues,en’ suproyectoinicial la «Transzen-
dentalphilosophie»debíaofrecer,-juntoasu doctrinaespeculativa,unadoctrina
práctica,quehabíadeser;-pues,tan-transcendentalcomolaprimera23. -

Sin embargo,las esperanzassusditádasen unaunidad-de teoría y praxis
dentrodeunaúniéafilosofíatranscendentalresultanaprinieravistadecepcionadas.
En 1781-aparece-laCrítica dela razónpuracomolaobracentralde la filosofía
transcendental?Peroestaobra-estácasi enteramentededicadaa láparte teórica
y-muy pocose dice en ella sobreaquellaproyectadapartepráctica.Estaqueda
desplázadáaotraobradistinta,que,bajoel titulo deCríticadela razónpráctica,’
aparecióÉieteaños-más tarde,presentada,.porotra parte,-muchomáscomo
doctrina’de lamoralidadquecomo-filosofíatranscendental.

- Algunos intérpretesrecientesdel-pensamientokantianohan‘mostradola
sospechadesi lapérdidade-laproyectadaunidadteórico-prácticadela filosofía
transcendentalno obedeceríaal hechode que,en realidad,Kant fue al final
incapazde desarrollar-unateoríatranscendentalde la libertad.En su opinión,
Kant-no-habríasabidoencontrarpárala libertadunadeducción,comola qúesí
logróparael conocimientoobjetivo: Esto habría-hecho-que,--ala -postre, la
filosofía transcendentalácabeidentificándoseporcompletocon-la Críticadela
razón teórica, quedandofuera de-ella- la doctrina de-la libeitad, que acaba
identificándosecon el Faktumacríticode la moralidád2M.-- -

- Una de lasprincipalesobjecionesinterpuestashoy a la Crítica dela razón
prácticaparaserreconocidacomosabertranscendentales;enefecto,laausenciaen
ella-deunadeduccióndela libertadysudependenciadeíFaktummoral,cuando
lo que se puede esperara partir del inicial - -proyecto trañscendental-y - de lá
operativapresenciade lalibertadenlaCrítica dela razónpura, es,másbien,una

~ Cfi. Briefe, Mc.,X, 129.
~ Cfr. Briefe, Mc.,X, 132.
~ LaopiniónparadignviticaenestesentidoeslaqueO.PRAUSSformulaenKantiibertreiheit

alsAutonomie.Y esla quesigue,porejemplo,P. ROHSenCedankenzaeinerHandlungstheorie
auftranszendentalphilosophischerGrundíage, publicadaenHandlungstheorie-undTranszen-
dentalphilosophie,Vittorio Klostermann,Frankfurta. M., 1986,Pp. 219-245.
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deducciónde la moralidada partir de la libertad.Sin embargo,despuésde dar
Kant algunassugerenciasenlaFundamentacióndela Metafísicadelascostum-
bres que parecenindicar que seguíaestecamino, en la Crítica de la razón
práctica Kant invierte repentinamentela direccióny pone la libertad bajo la
tuteladelamoralidadqueseimponecomounFaktumquepareceajenoala razón
purae introducidoenella deforma inapelabley acrítica.No tienesentido,dice
ahí explícitamente,buscarparala moralidaduna deduccióncomo la de los
principios del entendimientoteórico,porquela ley moral nos es dadacomoun
Faktum de la razón y no puedeserdeducidao demostrada~.

Kant renuncia,pues,a ofrecerconlaCrítica dela razónprácticaunateoría
transcendentalde la libertad. Estaes tratada,másbien, comodoctrina de la
moralidad.Antes,sin embargo,de tacharestepasode acríticohay quehacerse
lasiguientepregunta:¿porquéno puedesertranscendentalla doctrinakantiana
delamoralidad?Puedeserque,alentadospor lassugerenciasdelapropiaCrítica
de la razón pura, se hayaproyectadosobrela filosofía prácticakantianauna
esperanzainfundada:enefecto,que,comohemosdichoalprincipio, lafilosofía
transcendentalcontenga,juntoaunateoríadel objeto,unadeterminadadoctrina
del sujeto,no ha dehacerpensarqueladoctrinatranscendentaldel sujetodeba
sernecesariamenteobjetivao, dichodeotramanera,quedesdeun puntodevista
transcendentalyaelconocimientoteóricosuponga,comosehavisto, la libertad
del sujeto, no significaautomáticamenteque la doctrina transcendentalde la
libertadhayade presentarsecomounateorza.

Comoessabido,en1772 Kant encontrómásproblemasdelosqueélmismo
sospechabaparadarsalidaaesaobraquehabíaproyectado.Tanimportanteseran
queleobligarona aplazarnueveañoslapublicaciónquepensaballevar a cabo
en tresmeses.En eseperiodose vio forzadoaplantearde mododiferente—ya
plenamentetranscendental—su doctrina del conocimiento,pero, al mismo
tiempo, con ello tuvo que introducir también importantesreajustesen su
proyectadafilosofíadela libertad.Parajustificarlaobjetividaddel conocimiento
teórico,Kanttuvoqueponerdesdeelprincipioala razónenla libertadefectuan-
do asíunainnovaciónradicalenelplanteamientodela relaciónsujeto-objeto.La
libertad, pues,no podía seguir siendo —como inicialmente pensó—algo
postergadoaserunasegundapartedela filosofíatranscendental.Comohemos
dichoalprincipio,Kantsediocuentadequeelconocimientonecesariodeobjetos
estabainmediatamentevinculadoconlaespontaneidadpurao libertaddel sujeto.

“ Cfr. Kr p. Y., Mc.,V, 46-47.
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Por eso,la-libertaddebíaserdesdeel principio de la Críticaoperativa parala
teoría,aunqueno fueradesdeun principio tematizadateóricamente.

- Lo quesucedió,pues,eneseperiododetiempono’fuetantoquelaunidadde
teoría (conocimiento)y praxis (libertad) se-quebrara,como que ambasse
fundieronenunanuevaversión,másacabada,de la filosofíatranscendentalen
laquela teoría(conocimiento)esinmediatamentepraxis(acciónlibre). Porello,
no sepuedeentenderla filosofíatranscendentaldela libertadcomoelpasoaotra

parte.La Críticasehalladesdeelcomienzoubicadaenla libertad.Portanto,para
accederaellano debeampliarsetomandoenconsideraciónunanuevaactividad.
Sólo leses menesterre-conocerlareflexionandosobrela mismaaccióntrans-
cendentálteórica.Peroteñiendoencuentaaquíqueel hechodequeelconoci-
mientoobjetivo seaun actodelibertadno nosautorizaaesperarqueladóctrina
transcendental-dela- libertadsea un conocimientoobjetivo. Justamentepor ser
transcendental—reflexión~novaasersabersobreningúnobjeto(Wissen),sino
sobreel- sujeto(Glauben)y, por esotambién,la libertadno se presentarácomo
serd&un objéto,sinocomodeberparael sujeto.La libertadsólo-podrá,pues,ser
transcendentalmentereconocidacomomoralidado, dichoen sentidoinverso:la
crítica-dela razónprácticaes la doctrina.transcendentalde la libertad.-

- «Algo distinto y enteramenteparadójico—dice, pues,Kant—tomael lugar
deunadeducciónenvanobuscadadel principiomoralyes,asaber,queéstesirve
inversamenteélmismodeprincipiodeladeduccióndeunafacultadimpenetrable
queno puededemostrarexperienciaalguna(...), a saber,la dela libertad,-de-la
cual la ley moral,4ueno necesitaellafundamentosque-lajustifiquen,demuestra
no sólo la posibilidad,sino la realidad»~.Kant invierté, pues,el sentidode la
argumentación;porqueloquetieneinterésdesdeunpuntodevistatranscendental
no es,en efecto,demostrarlaexistenciade la ley moral, sinola realidadde la
libertad;-queya ha sido operativaen la acciónteóricadonstitutivadelserdel
objeto,-perosindemostrarseahíni suposibilidadni surealidad.Estasemuestra
sólo en-la-reflexióntranscendentalde-lafilósofíapráética,aunqueno comoser
de un objeto,sino comodeberparael sujeto. Si podemos,-dice Kant,hablarde
libertad, no es porquenos conozcamoscomo seres-libres, sino porque nos
creemos(glauben)en eldeberde serlo27. -

El Faktummoral no añade,por tanto,un contenidoextrañoala razónpura.
«Esnuestrapropiarazónla queseconocepormediodelasupremaeincondicionada
ley práétiéa»~y «la ley moralno expresamásque-laautonomíadela razónpura

» Kr. p. Y., Ak., V, 47.

27 Cfr Kr. p. Y., Ak., 30.

¡Oip. Y, Ak., V, 105-106.
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práctica,esdecir, la libertad»29.En rigor, no expresaotracosaque«daseinzige
FaktumderVernunft»,quees lalibertad,comoreal,aunqueno loexpresacomo
serdeunobjeto,sinocomodeber-serparaunsujeto30.En estesentido,«Faktum»
nosignifica tanto«hecho»acabado,como«faciendum»,algoquehayquehacer.

La moralidadencuentrasusentidotranscendentalendescubrirnoslarealidad
de las condicionesbajolas cualesel sujeto queha sido llamadoen elproyecto
transcendentalala libertad, actúacomoserlibre. A la postre,pues,la filosofía
transcendentalva a hacercompatibleslas exigenciasnewtonianaspara el
conocimientocientíficodeobjetosconlasexigenciasrousseaunianasderealiza-
ción de la libertaddel sujeto presentandoel conocimientonecesariode objeto
comotareamoralpara el sujeto:el conocimientocientífico deobjetossólo es
posible si nosotrosmismossabemoscomportarnossiemprecomoauténticos
sujetoshumanos,es decir,si sabemosactuarenlibertad.

En estesentido,laCrítica dela razónpráctica, lejosdeserunapéndiceajeno
al procesotranscendental,hadeconsiderarse,másbien,laculminaciónsistemá-
ticadel mismo.En lamedidaenqueelconocerunobjetohaquedadocondicionado
a la libertad del sujeto,«el interésmismode la razónespeculativaescondicio-
nado y sólo en el uso prácticoestá completo»31.Es, justamente,comosaber
transcendentalde la libertad,quela razónprácticagozade preeminenciasobre
la teóricay se convierteen el objetivoúltimo y el fin másalto (hóchsteZweck)
de la razónen su uso puro32.

20 Kr.p. V.,Ak.,V,33.
20 Kr. p. Y., Mc., V, 30.

“ Kr.p.V,Ak.,V,121.
32 Cfr. Kr. r. 14, A 801,E 829.


