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tes es La resonancia(derAnklang)que se ocupadel olvido del serocasionadopor su
abandono,comoseñalaMásmela:

“Lo que resuenaen la resonanciaes el seral cabode suprolongadahistoria,en
la que él se haocultadoa favor de lamanifestacióndel ente,hastael puntode llegar
a sersustituidopor éste,con lo cual el serdevieneal crecienteolvido y el dominio
del ente se revierte en cuantificación, cálculo, manipulación,maquinación.”
(pág.157)

El segundodeesosajustesesel interludio (dasZuspiel),querecogela experien-
cia de la resonanciade la verdaddel Seren el abandonodel Sery tiendeun primer
puenteentrelos dosprincipios.Luego estáel salto(derSprung),queabreal pensar
la posibilidaddel saltoal nuevoprincipio; la fundación(die GrUndung)en la cual
tienelugarun desplazamientodel fundamentometafisicoal arraigamientodel Dasein
y de todo enteen el acontecimiento-apropiadordel Sercomo abismo;los advenide-
ros (dieZukr2nftigen)en los cualesseproyectaelDaseinvenideroemanadodel otro
principio y el último dios(der letzteGott) queestápresenteen el ensamblajedetodos
los demásajustes,de ahísu connotacióndivina,queMásmelay Heideggerpretenden
separarde la concepcióndivina cristiana.En estepuntoes dondeMásmelamuestra
la posibleevoluciónde la concepciónde la temporalidaden Heidegger,teniendoen
cuentaque la primerademarcacióndel conceptokairológicodel tiempoproveníade
los estudiosde Heideggersobreel asuntode la experienciacristiana,como ya nos
anuncióen el prólogo.

En cualquiercaso,el enfoquedel trípticoen sutotalidad es un enfoquearrojado
sobre la preocupaciónpor el Tiempo en Heideggercomo unidaden el horizontede
explanaciónde posibilidades,unapreocupaciónquedelatano ya el gravísimoolvido
del Ser,acasojustificado ontológicamente,sino deun problematanantiguocomo el
pensamiento:el problemadel tiempo.Y sin embargo,el rastreode Másmelapor el
pensamientode Heideggerse agarraal instante,aunqueno vamosa desvelaraquí el
camino trazadoen el discursoni el puerto, o quizá los puertos,a los quese allega
Másmela.Y me resistoa pensarqueestono hayasido nadamásqueun “lo de siem-
pre”, destiladoestaveza travésdel pensamientode Heidegger.

Álvaro JURADOCuEvAs

MARTiNEZ NIETO, RoxanaB.: La aurora del pensamientogriego. Las cosmo-
goníasprefilosóficas de Hesíodo,Alemán, Ferecides,Epiménides,Museoy la
Teogoníaórfica antigua. Editorial Trotta,Madrid, 2060, 300 págs.

El estudiode los orígenesdel pensamientogriegoesel objetivodel presentetra-
bajo; tenido hastael momentocomo uno de los episodiosmenosconocidose inves-
tigadosdentro de la historíade la filosofia, la autorahaceunarevisión a las teorías
cosmogónicasantiguasparafundamentarla eclosióndela filosofia griegamásgenui-
na.
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La obraestáestructuradaen seis capítulos,dondese vananalizandopormenorí-
zadamentelas cosmogoníaspreviasal pensamientoracional griego. Es sumamente
interesantela recopilaciónquesehacedelos términosmáscaracterísticosdecadauna
de ellas(CaosenHesíodo;Tetis, Porosy TécmorenAlcmán; Zas,Ctoniay Tiempo
en Ferecides;Aer, Nochey Tártaroen Epiménides;Noche,Tártaroy Aer en Museo;
y Nocheen la Teogoníaórfica antigua),sibienseplanteala insuficienciade lasdife-
rentesinterpretacionessobreel contenidodelos textos,sobretodocuandose tomaen
consideraciónsucarácterfragmentarioy su fiabilidad, la extensióncronológicaque
abarcan,y la comprensióndel léxico, junto a la valoraciónde la multitud de concep-
tos.

Es por ello por lo que la autora,partiendodel conceptopresocráticode ‘arjé’,
toma como clavespara una mejor interpretaciónde esasfuentestresaspectos:el
linguistico,aclarandoel vocabularioutilizado;el filológico, analizandotextosy sig-
nificados;y el conceptual,extrayendolos términossobre los que se asentaronesas
cosmogonías.

Unasomeraojeadaal contenidodelaobraponedemanifiestolacomplejatrama
queconfonnóla génesiscosmogónicadel pensamientogriego.Así,paraHesíodo,“el
granprecursordel pensamientoracional”, Caos teníala primacíatemporal respecto
dela indagaciónsobreel principio de todaslas cosas.El segundocapítulo lo dedica
ala cosmogoníadeAlcmán,autorconocidomásbien porsusproduccioneslíricasque
porsuteoríacosmogónica.Paraél, los conceptosdeTetis, Porosy Técnoreran la tria-
daquefundamentabael acontecerde los hechos.Ferecides-tercercapítulo-proponía
comotríadacosmogónicaa Chronos,Zasy Ctonia. Tomandoa Chronoscomo padre
cósmico,éstafue la teoríaadoptadapor Ferecidesparaexplicar lacreación‘ex nihi-
lo’, adelantandoen casidossiglos la posteriorexplicaciónde la eternidaddel serde
Heráclito.En el capítulocuarto,dedicadoa Epiménides,presentasucosmogoníacon-
formadapor dosprincipios,Noche y Aer, delos quederivaráun tercero,Tártaro.La
cuestiónsobrela existenciay autoríade los escritosreferidosa Museocentrala quin-
ta parte;serecopilannuevosfragmentosquecompletanlaobradel citadoautor, enel
cualya se atisbanlos rasgoscaracterísticosde la filosofia natural griegade los pre-
socráticosal buscarun únicoelemento,fundantedel resto,del que todo partiríay al
quetodovolvería.ParaMuseo,Tártaroy Nocheeranlos principiosdelosquenacería
el tercero,Aer. Finalmente,la autoraserefierea unaTeogoníaórficaantigua,deautor
anónimo.Considerandola Nochecomo principio primordial de lo existente,se asi-
mila fácilmentea las cosmogoníasde Epiménidesy Museo.

Tenemos,portanto,antenosotrosunaobraquemereceserdestacadapor doscua-
lidades principales.En primer lugar, se tratade un intento por clarificar el origen
cosmogónicoarcaicodel pensamientogriegoantiguo, mostrandoel caminoqueva
desdelas cosmogonías-orígenesdel mundo- hastalas antropogonías-origende la
humanidad-,pasandopor las teogonías-nacimientode los dioses.Lo divino se pre-
sentacomo parteintegrantedel mundo,pues de la generaciónde éstese va al naci-
mientodel hombre: “A partir del estudiode las cosmogoníasprefilosóficasgriegas
queabordamos,podemosllegar acomprenderun poco mejorel pensamientogriego
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arcaicoy las ideas de los primerosautoresde cosmogonías,interpretadosno sólo
como poetas,sinotambiéncomopredecesoresde los filósofos naturalesy precurso-
resdel pensamientoracionalgriego”(23).

Y, en un segundomomento,se establececlaramentela relación entre la tarea
filosóficay la labor filológica; ambashandecompiementarse,reuniresfuerzos,para
alcanzarla interpretaciónmásacertadade lascosmogoníasgriegas:“En estepuntoes
cuandola disciplinafilológica debebuscarenla filosofia los recursosque le faltany
viceversa,fundiéndoseambascomoúnicaherramientaenel trabajodeinterpretarlas
antiguascosmogoníasgriegas”(15).

El amantedel pensamientogriegoagradecerá,sin dudaalguna,estetrabajotan
interesantesobrelas raícesy el origen del pensamientofilosófico racionaly natural
antiguo.

JuliánLÓPEZCRUCIJET

MÁIZA OZCOIDI, 1.: La concepcióndelafilosofia enAverroes.Análisis critico del
Taháfutal-taháfut,Madrid, Ed. Trotta,2001,446 Pp.

Unadelas obrasmásconocidasy leídasdeAverroes,apartede susComentarios,
fueel Tahófutal-taháfut o refutaciónde la obraqueconel título Taháfutal-falás<fa
(Destrucciónde los filósofos) habíaescritoel granpensadororientalAlgazel. La de
Averroesfue unaobraenla que pusoenjuego sugranconocimientode las doctrinas
aristotélicaspara refutaraquellasideasfilosóficasqueAlgazel habíacriticado,con
argumentosde naturalezafilosóficay siguiendolas reglasde la lógica, ensu defensa
de las principalesdoctrinasde los teólogosasharíes.Conocidatanto en traducción
hebreacomoenversiónlatina, durantelos siglos XIV al XVI jugóunagranpapelen
la proyeccióndel pensamientodeAverroesenambosmundos,el latinoy el judaico.

Al estudioy análisisde estetexto estáconsagradoel libro quesecomentaaquí.
Su autora, 1. MaizaOzcoidi, se ha atrevido conunaosadíaverdaderamenteadmira-
ble, a dilucidarlas principalescuestionesqueestetextodeAverroeshaplanteadoa lo
largo de su historia. Pero su tareano sólo se limita a estudiary analizarcuanto
AverroesabordaensurefutacióndeAlgazely ensudefensade los filósofos,sinoque
lleva a caboun amplio estudiodel contextohistórico y, sobretodo, doctrinal, en el
que se sitúael libro del filósofo de Córdoba.

Así, la obrase abreconunaIntroducciónenla queexponeel lugar deAverroes
en el mundo medieval,el lugar del Taháfutal-falásÉfade Algazel y el propio del
Taháfutal-taháfut,concompletaindicaciónde la fechade composición,estructuray
métodode refutación,título de la obray edicionesy traduccionesde la misma.Cabe
destacaraquí que,acertadamenteami modode ver, la autoramantienela clásicatra-
duccióndel términotahiti utpor “incoherencia”o “destrucción”,aunquereconoceque
la traducciónde esetérminoes cuestióndebatidaaún.

Siguena la Introducción dos partes,de desigualextensión,que completanla
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