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Resumen. Este estudio pretende analizar la cuestion del conocimiento como el punto de partida del desarrollo filosofico cirenaico y no
como un medio empleado para justificar el hedonismo de la escuela, separandolo de aproximaciones tradicionales a dicha problematica.
Los filésofos cirenaicos asumen la percepcion como la fuente del conocimiento humano, particularmente en lo que respecta a la
afeccion (pathos). Conciben el pathos dentro de unos parametros fisicalistas que vienen marcados por el movimiento (kinsis) que recae
sobre el cuerpo-carne (sarkos) del sujeto perceptor. Estas afecciones son lo Unico que, segun los cirenaicos, se muestra con evidencia
(energeia) al sujeto humano. Las caracteristicas que estos pensadores adscriben a la nocion de pathos les obligan como sujetos de
accion y posible conocimiento a prestar, practicamente, exclusiva atencion al presentismo de la percepcion (aisthésis), adquiriendo,
asi, la afeccion cierta categoria de criterio.

Palabras clave: Escuela de Cirene, afeccion (pathos), movimiento (kingsis), sensibilidad-percepcion (aisth@sis), evidencia (energeia),
cuerpo (sarkos), monochronos.

[en] The Role of the Pathos in the Philosophy of the Cyrenaic School: Affection and Knowledge

Abstract. This study aims to analyze the question of knowledge as the starting point of Cyrenaic philosophical development and not as
ameans used to justify the hedonism of the school, separating it from traditional approaches to this problem. The Cyrenaic philosophers
assume perception as the source of human knowledge, particularly with regard to affection (pathos). They conceive the pathos within
physicalist parameters that are marked by the movement (kingsis) that falls on the body-flesh (sarkos) of the perceiving subject. These
affections are the only thing that, according to the Cyrenaics, appear as evident (energeia) to the human subject. The characteristics
that these thinkers ascribe to the notion of pathos force them as subjects of action and possible knowledge to pay, practically, exclusive
attention to the presentism of perception (aisthésis), thus acquiring the affection a certain category of criteria.
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1. Introduccion?

La aproximacién al estudio de la epistemologia de la
escuela de Cirene siempre ha resultado compleja. El ci-
renaico considera que solamente tenemos conocimiento
de lo que sentimos en nuestra interaccion con el mun-
do, abriendo, asi, un sensualismo de caracter subjetivis-
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ta que aproxima la filosofia cirenaica a las posteriores
posturas escépticas®. Asi pues, si lo tinico de lo que te-
nemos una evidencia clara es de nuestras sensaciones®,
no tiene ningtn sentido cifrar el criterio de accion fuera
del ambito de nuestras sensaciones. La observacion ci-
renaica del comportamiento natural, entendida como un
pathos, evidencia una doble tendencia: buscar el placer
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y escapar del dolor®. Por consiguiente, desde la perspec-
tiva filosofica de Aristipo, lo mas loégico termina siendo
convertir la sensacion de placer, principalmente, y la
sensacion de dolor en criterios de accion en términos de
concordancia con la physis, la naturaleza®.

El rechazo del conocimiento objetivo, como tal, hace
que los cirenaicos no busquen el secreto de la buena vida
en el mundo exterior, € invita a conocernos a nosotros
mismos para alcanzar lo que la mayoria de las posicio-
nes morales que le son contemporaneas buscan, la eu-
daimonia, la felicidad, descrita por los cirenaicos como
una existencia placentera’.

La escuela de Cirene asume la percepcion como
fuente del conocimiento, prestando, practicamente, ex-
clusiva atencion a la temporalidad presente®. Los pathé
que experimentamos, ya sean placenteros, dolorosos
o intermedios (ni placer ni dolor), y la tesis de que los
pathé son lo tnico que podemos aprehender hacen que
nuestra meta ultima, desde una perspectiva natural, sea
alcanzar el placer y evitar el dolor. Una meta que se en-
cuentra totalmente dentro de nuestro rango de accion,
precisamente porque tanto el placer como el dolor son
cosas que podemos aprehender y no podemos equivo-
carnos, como sujetos individuales, en que los estamos
padeciendo.

Asi pues, la teoria del conocimiento que han desa-
rrollado los cirenaicos no se pregunta tanto por como
conocemos, sino mas bien indaga en el cuestionamiento
de qué podemos conocer, para desarrollar una serie de
notas sobre lo que podemos conocer y lo que no. Por
tanto, la epistemologia cirenaica no es tal en un sentido
puramente positivo, sino que adquiere un sentido nega-
tivo: no podemos conocer nada que esté fuera del campo
de nuestros propios pathé, aquello en lo que podemos
fijarnos directamente; y, como consecuencia de ello, los
pathé son lo unico que realmente importa’. La filosofia
cirenaica nos invita a mirarnos a nosotros mismos para
que organicemos nuestras vidas en funcion de lo que en-
contremos, que no es otra cosa que nuestras sensaciones
y nuestra experiencia. Es este el sentido que adopta el
famoso “condcete a ti mismo” en el ambito del pensa-
miento cirenaico: un sentido casi literal. Esto hace que
los filosofos de la escuela de Cirene se posicionen en
contra de otras doctrinas filosoficas que nos urgen a ad-
quirir un conocimiento no ya mas alla de los objetos rea-
les, sino mas alla de nuestras propias sensaciones para
organizar nuestras vidas segtin lo que alli encontremos,
puesto que lo que encontrariamos no se mostraria con
evidencia (energeia)'.

En el ambito de la teoria del conocimiento cirenaica
no encontramos una distincion clara entre conocimien-
to y creencia-opinion'!, distincion que subyace, sin em-
bargo, en la mayoria de las doctrinas epistemologicas
antiguas y contemporaneas. Ahora bien, ocasionalmen-

*> DL, 11, 90.

¢ DL,II 88.

7 DL, I, 87.

8 DL,II 66.

®  Cfr Sexto Empirico, HP, 1, 215.

10 Sexto Empirico, Adv. Math., VII, 199-200.

Cfr: PLuTarco, Adv. Col. 1120f. Este puede ser uno de los motivos por
los que Aristipo es llamado sofista por Aristoteles en Met. 996a 33.
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te se menciona la creencia-opinién en las fuentes que
conservamos, pero siempre son opiniones respecto de
nuestros pathé y, por tanto, contribuyen al aumento del
conocimiento del individuo'?. El hecho de que para los
cirenaicos una distincion completamente desarrollada
entre conocimiento y opinion no sea del todo relevante
muestra detalles acerca de sus consideraciones episte-
mologicas: de lo tnico que podriamos estar ciertos es
de que sentimos lo que estamos sintiendo en el presente,
y no tenemos seguridad alguna de que ante el mismo
estimulo volvamos a sentirnos de la misma forma. No
manejan, se podria decir, una nociéon fuerte de verdad,
en el sentido de verdad absoluta, permanente, intersub-
jetiva y universalmente valida. Solo tenemos acceso di-
recto a nuestras sensaciones y afecciones, que, segun los
cirenaicos, es lo mas cerca que podemos estar de algo
asi como un conocimiento verdadero, pero es nuestro
conocimiento subjetivo de nosotros mismos en nuestra
interaccion con el mundo. Por lo que la tipica distincion
conocimiento-verdad/opiniéon termina resultando irre-
levante: solo se nos muestra con evidencia (energeia)
aquello que nos est4 afectando en el momento presente,
y lo hace de tal manera que somos conscientes de ello.

Como socraticos que son, los cirenaicos se intere-
san por la cuestion del conocimiento por si misma, pero,
como hizo Sécrates y como harian otros socraticos,
siempre es un interés vinculado al ambito de la accion.
El elemento principal de la teorizacion epistemologi-
ca de los cirenaicos gira alrededor de la nocion de los
pathé, centrandose en su aspecto fisiologico (la natura-
leza de los pathé, es decir, su physis), en qué medida
pueden ser considerados conocimiento y en como expre-
sarlos lingiiisticamente. Algunas fuentes'® remarcan que
los cirenaicos también abordaron el estudio de la logica,
pero no es el objeto de estudio de este articulo.

2. Pdthos: Movimiento, Cuerpo y Percepcion

El término griego pdthos mantiene una estrecha relacion
con el verbo griego paschein, que significa padecer o
sufrir un cambio. Por lo general es empleado para deno-
tar efectos que recaen sobre un sujeto, efectos que son
provocados por la intervencion de un agente externo al
sujeto (objetos del mundo). Un pdathos puede afectar tan-
to a una sustancia u objeto inanimados —por ejemplo,
una estatua de bronce que se enfria por causa de las ba-
jas temperaturas—, como puede afectar también a un ser
animado, y, en este caso, un pdthos es una sensacion o
afeccion —por ejemplo, el placer que siente un individuo
al beber un buen vino o el dolor que siente por causa de
un pinchazo.

Los filosofos cirenaicos, al construir su peculiar sis-
tema filosdfico, se preocupan de una manera exclusiva
por los pathé que afectan a un sujeto percipiente. La
postura que adopta Aristipo “el Viejo” con respecto a los
pathé presenta marcados tintes fisicalistas. Este fisica-
lismo queda reflejado en la definicion que los primeros

12 Idem.
3 Cfr. Sexto Empirico, Adv. Math., V11, 15; y DL, I, 92.
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filésofos cirenaicos!* dan a los pathé de mayor impacto
en su forma de comportarse. El placer (hedoné) es la
suave (leian) agitacion de la carne' (sarkos) que se da
en la sensibilidad (aisthésis)'®; el dolor (principalmente,
ponos y algédon) es la aspera (trachys, en algunos casos
traducible por violenta) agitacion de la carne que se da
en la sensibilidad (aisthésis)".

Ambos pathé son perfilados como agitaciones o, me-
jor dicho, como movimientos (kinésis). Y de acuerdo a
estas definiciones, segliin como vengan caracterizados di-
chos movimientos, se relacionan con una sensacion efec-
tiva de placer —si es un movimiento suave (leian)— o con
una sensacion efectiva de dolor —si se trata de un movi-
miento aspero (trachys). Asi pues, los cirenaicos parece
que establecen una diferencia entre los movimientos del
cuerpo y las sensaciones que éstos provocan cuando lle-
gan a la percepcion. El movimiento no es exactamente lo
mismo que la sensacion, pero existe una estrecha relacion
entre ambos que, a primera vista, parece causal.

En el material que conservamos encontramos pocos
detalles que nos permitan precisar la naturaleza de estos
movimientos. No podemos, sin embargo, pasar por alto
las connotaciones empiricas que vienen implicitas en los
términos suave (leian) y aspero (trachys), como bien se-
fnala Tsouna:

There is little direct evidence about the nature
of these motions, but, in my view, “smooth” and
“rough” designate empirical properties of these
physical changes in the body and do not refer to the
way these changes feel to the perceiver.'®

De esta forma, no es que el sujeto que siente placer
lo sienta como una sensacion suave; y lo mismo sucede
con respecto al dolor, pues no existe necesidad alguna
de que el sujeto que padece algtin dolor lo perciba como
una sensacion aspera.

El placer se siente placenteramente y el dolor se sien-
te dolorosamente. Los filésofos de la escuela cirenaica
diferencian entre los movimientos asociados con el
sentir placer y el sentir dolor y las propias sensaciones-
experiencias del placer y del dolor. Es el movimiento
(kinésis), no la sensacion que de él resulta, el que es sua-
ve (leian) o aspero (trachys).

Toman como basicos dos estados de animo (pathé),
placer y dolor, de los que el uno, el placer, consiste
en un movimiento suave (leian), y el otro, el dolor,

1 Es dificil determinar si fue Aristipo “el Viejo” o Aristipo “Metrodi-
dacta” quien aporta estas definiciones. Expertos como Giannantoni y
Humbert consideran que es “Metrodidacta” quien confecciona estas
definiciones. No obstante, Schwartz, Mannebach, Guthrie, Tsouna
y Zilioli consideran que es Aristipo “el Viejo” quien aporta dichas
definiciones.

5 Sexto Empirico, HP, 1, 215.

' DL,II, 85.

7 Idem.

TsouNa, V., The Epistemology of the Cyrenaic School, Cambridge,

Cambridge University Press, 1998, digitally printed version 2007,

p. 9 “Hay poca evidencia directa acerca de la naturaleza de estos mo-

vimientos, pero, desde mi punto de vista, ‘suave’y ‘aspero” designan

propiedades empiricas de estos de estos cambios fisicos en el cuerpo

y no hacen referencia a la manera en la que el perceptor siente estos

cambios”. Traduccion propia.
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en un movimiento dspero (trachys) (...) Y lo uno (el
placer) es agradable a todos los seres vivos, y lo otro
(el dolor) es objeto de rechazo."

El pasaje inmediatamente anterior, transmitido por
Diogenes Laercio, sugiere que los cambios o movimien-
tos (kinésis) del cuerpo que los cirenaicos llaman sua-
ves (leian) son acordes a la naturaleza (physis) de dicho
cuerpo. En cambio, los movimientos asperos (tracheian
kinésin) son cambios caracterizados por no estar en con-
cordancia con la constitucion natural del cuerpo que los
padece.

Segun Diodgenes Laercio, Aristipo de Cirene cifra el
fin moral o fin Gltimo (#élos) en el “el suave movimien-
to que se produce en la sensibilidad (aisthesis)®. Cle-
mente de Alejandria lo expresa de la siguiente forma:
“dicen que el concepto de placer es el de un movimien-
to suave y gentil acompafiado por alguna sensibilidad-
percepcion™!,

En estos fragmentos se aprecia una clara distincion
entre los movimientos suaves (leian) o asperos (trachys)
y la conciencia de dichos movimientos para que de facto
recaigan en sensacion (pdthos). Por lo que hay movi-
mientos o agitaciones de los que el sujeto no es cons-
ciente. De esta manera, los cirenaicos consideran como
sensacion (pdthos) de placer o de dolor aquellos movi-
mientos que llegan a la percepcidn o conciencia.

Existe un tercer tipo de estados corporales —y, por
consiguiente, de pathé— que vienen caracterizados por
no acarrear ni una sensacion de placer ni una sensacion
de dolor. Se suele considerar que es “Metrodidacta” y
no Aristipo “el Viejo” quien introduce esta tercera cate-
goria de estados corporales y patheé. La informacion que
conservamos de estos pathé, a los que nos referiremos
como intermedios (traduciendo el griego td de metaxy),
proviene de dos fuentes principales: Eusebio de Cesarea
(citando a Aristocles de Mesina) y Sexto Empirico.

El (Aristipo “Metrodidacta”), determiné claramente
que el vivir placenteramente es el fin, colocdndolo
en el placer que se da en el movimiento, pues dijo
que hay tres condiciones respecto de nuestra consti-
tucion (synkrasin): una es aquella segun la que su-
frimos, parecida a una tormenta en el mar; otra es
aquella segun la cual sentimos placer, asimilable a
una suave ola, pues el placer es un movimiento sua-
ve, comparado con un viento favorable. Y la tercera
es una condicion intermedia, en la cual no sufrimos
ni sentimos placer, y es similar al mar en calma. Pre-
cisamente, afirmaba que solo tenemos percepcion
(aisthésin) de estas afecciones.”

¥ DL, II 86-87. En Di0GENES LaERrcio, Vidas y opiniones de los filéso-

fos ilustres, Traduccion, introduccion y notas de Carlos Garcia Gual,

Alianza Editorial, Madrid, 2013 (2* edicion), p. 140.

DL, II, 85. En Di0GENES LAERCIO, Vidas y opiniones de los filosofos

ilustres, Traduccion, introduccion y notas de Carlos Garcia Gual,

Alianza Editorial, Madrid, 2013 (2* edicion), p. 140.

21 CLEMENTE DE ALEJANDRIA, Strom. 11.20.106.3. Traduccion propia de:
“gmbopiog, thig Ndoviig Aéy®, AvLTOKPiTOG KaTayvoinuev. oot 6
avTiG elvol THY Evvolay kivetv Agiov Koi Tpoonvij HeT Tvog od”.

2 ARISTOCLES, Sobre la filosofia, frag. 3 (FPhG, 111.213-4) segin EUSE-
BI0O DE CESAREA, Preparatio evangelica, XIV.18.32.764a-b (SSR,
IV.B.5). Traduccién propia de: “d¢ koi capdg Gpicato TEhog eivat

20
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Aunque este fragmento no especifica como, muestra
que los cirenaicos consideran que existe una relacion en-
tre los estados de nuestro cuerpo (synkrasis) y los pathé
correspondientes a cada estado. Los tres estados en los
que se puede encontrar nuestro cuerpo —placentero, do-
loroso e intermedio— vienen determinados por aquello
que estamos o no estamos sintiendo. Y es en el nivel
metaforico del fragmento en el que encontramos una re-
lacion de tipo causal entre el viento favorable y el suave
oleaje, y, por consiguiente, entre el pathos individual de
placer y el estado placentero del cuerpo.

Parte de la tradicion de estudio académico mantie-
ne que el primer filésofo cirenaico en asociar los pathé
con movimientos (kinésis) es Aristipo “Metrodidacta”.®
Apoyandose sobre el fragmento transmitido por Eusebio
de Cesarea, sostienen que es Aristipo “Metrodidacta”
quien cifra el bien moral en el vivir placenteramente, y
que es quien introduce la nocion de placer cinético en el
pensamiento cirenaico. No obstante, dicho fragmento no
implica la necesidad de que “Metrodidacta” sea el pri-
mer filésofo cirenaico que emplee dicha categorizacion.

En la doxografia antigua conservada encontramos,
de hecho, un mayor numero de alusiones que sostienen
que es Aristipo “el Viejo” el primero en introducir y
emplear la nocion del placer asociado al movimiento.*
Y, por ello, autores como Schwartz®, Mannebach* y
Guthrie” sostienen que Aristipo “el Viejo” es el autén-
tico fundador del pensamiento cirenaico y de la escuela
de Cirene.

Es a “Metrodidacta” a quien se le suele atribuir la
introduccion de los estados intermedios, principalmente,
frente a la polarizacion de estados que destaca en los tes-
timonios relativos a Aristipo. La introduccion de dichos
estados intermedios puede responder a las disputas con
el hedonismo epictireo, asi como a las tensiones episte-
mologicas de etapa helenistica en general. Y, por esta
razon, se ha puesto en duda la influencia de Protagoras
sobre Aristipo, sugiriendo que el subjetivismo cirenaico
aparece mediante el posible influjo de Pirron de Elis en
Aristipo “Metrodidacta”.

Pero la cuestion principal respecto de los intermedios
recae, precisamente, en la pregunta por su naturaleza:
se trata de una ausencia de extremos (placer y dolor)

70 NOéwg (v, NOOVIV EVTATTOV TNV KOTO Kivnowv. Tpelg yop Eon
KOTOGTAGELS £1vol el TV NMUETEPOY GOYKpAGY" pioy pév ko> fjv
aAyodpev, gowkviav @ Katd OdAaccay yeldve £Tépav 6& Kad> fiv
196ueda, T@ Aelp KOUOTL GPOUOLOLLEY, elvar Yop Asiov kivioty
v Ndoviv, ovpim mapaforlopévny avéum: v 8¢ tpitnv péonv
gival kotdotaoty, kad fiv obte dhyoduev ovte Md6ueda, yarivy
TAPOTANGioY 0vGav. TOVTMV 1) Kai EQucke TMY Tad®Y HOVOV UGS
mv aicOnow Eyev”.

Cfi. GIANNANTONI, G., I Cirenaici: raccolta delle fonti antiche: tra-
duzione e studio introduttivo. Firenze: Sansoni, stampa, 1958, p.
102; HumBERT, J., Socrate et les petits socratiques. Presses universi-
taires de France, 1967, p. 265; y BRUNSCHWIG, J., «Introduction: The
beginnings of Hellenistic Epistemology» en ALGRrA, K., BARNES, J.,
MANSFELD, J., SCHOFIELD, N. (eds.), The Cambridge History of Hel-
lenistic Philosophy, Cambridge University Press, 1999, p. 252.

2 (Cfr. DL, 11, 85; Cicerdn, De fin., 11.18.39; Ateneo, Deip., X11.54.b-c.
% ScHWARTZ, E., Ethik der Griechen. Stutthart Koehler, 1951, p. 181.
MAaNNEBACH, E., Aristippi et Cyrenaicorum fragmenta. E. J. Brill.
Leiden/Koln, 1961, p. 65.

¥ GurHrig, W. K. C., 4 History of Greek Philosophy (Vol. I1I). Cam-
bridge University Press, 1969, p. 494.

Cfi: GiannanToni, G., Socratis et Socraticorum reliquiae, Bibliopo-
lis. Roma, 1990, IV.181. (Abreviado como SSR).
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o de un pathos particular? De ser un pdthos particular,
el filésofo cirenaico tendra conciencia de los tres esta-
dos; de no serlo, solo tendra conciencia de los estados
extremos.

On the basis of the last sentence of Aristocles’ pas-
sage, Cyrenaic epistemology seems to endorse the
view that we are aware of the content of our affec-
tions, initially felt through an alteration of the body.
A point Aristocles ’passage raises are about the rela-
tions between what we may term “affective feelings”
(such as pleasure and pain) and “representational
feelings” (such as perceptions of white, hot and so
on). Does Aristocles’ passage tell us that, since only
affective feelings are closely tied up with movements,
the third intermediate state —not being itself a move-
ment and hence being potentially different from the
other two states— is not a proper affection? Do we
need to read Aristocles’ sentence that “we have per-
ception of these affections alone’ as simply referred
to the proper affections generated by movements,
namely to pleasure and pain?®

En cuanto a los estados corporales intermedios, el
decir que son como un mar en calma no implica que
exista una ausencia de movimiento. Sin embargo, no se-
fiala de manera expresa que en los estados intermedios
exista la intervencion de los pathé. Pero tampoco se ex-
presa de manera precisa cudles son los pathé de los que
tenemos conciencia-percepcion —el fragmento dice “es-
tos” (fouton)—, si son los que afectan a los tres estados
corporales o si solo se refiere a los estados placenteros
y dolorosos.

Abhora bien, si enfocamos la mirada hacia los trata-
dos de Sexto Empirico encontramos un mayor grado de
precision:

Al parecer, las afirmaciones de estos filosofos res-
pecto a los criterios son andlogas a sus afirmaciones
sobre los fines, pues las afecciones atarien también a
los fines. De las afecciones, en efecto, unas son pla-
centeras, otras dolorosas y otras intermedias, y di-
cen estos que son malas las dolorosas, cuyo fin es el
dolor, buenas las placenteras, cuyo fin infalible es el
placer, y ni buenas ni malas las intermedias, cuyo fin
no es ni el bien ni el mal, lo que resulta una afeccion
intermedia entre el placer y el dolor. Las afecciones,
por tanto, son criterios y fines de todo lo que existe,

2 Zwou, U., The Cyrenaics. Acumen. Durham, 2012, p. 104. “Sobre
la base de la ultima oracion del pasaje de Aristocles, la epistemologia
cirenaica parece respaldar la postura de que solo somos conscientes
del contenido de nuestras afecciones, inicialmente sentidas a través
de una alteracion del cuerpo. Una cuestion que este pasaje suscita
es acerca de la relacion entre lo que podemos llamar ‘sensaciones
afectivas” (como placer y dolor) y ‘sensaciones representacionales’
(como las percepciones del blanco, del calor, etc.). jEl pasaje de
Aristocles nos dice que, dado que solo los sentimientos afectivos es-
tan estrechamente vinculados con los movimientos, el tercer estado
intermedio —que no es en si mismo un movimiento y, por lo tanto, es
potencialmente diferente de los otros dos estados— no es propiamente
una afeccion? jNecesitamos leer la oracion de Aristocles que dice
que “percibimos solo estas afecciones” como simplemente referidas
a las afecciones propiamente generadas por los movimientos, es de-
cir, al placer y al dolor?” Traduccién propia.
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y vivimos siguiéndolas, segun afirman, atendiendo
tanto a la evidencia como a la aprobacion: a la evi-
dencia, por lo que respecta a las demds afecciones, y
a la aprobacioén, por lo que respecta al placer®

Este texto hace explicito que existe una clara rela-
cion entre los estados intermedios del cuerpo y ciertos
pathé intermedios. Ademas, estos pathé que afectan a
los estados intermedios, segin el escéptico pirrdnico,
tienen asociados un télos particular, definido en térmi-
nos negativos como ni bueno ni malo. Por otro lado,
se sostiene que los pathé se extienden al ambito de lo
practico, de tal modo que se convierten en zele. Es de-
cir, las consideraciones epistemologicas son las que dan
fruto a su posicion en el terreno practico, lo que muestra
una clara influencia socratica en la escuela de Cirene. La
concordancia entre criterios epistemoldgicos y criterios
practicos hace que el pensamiento y la postura cirenaica
se manifiesten como coherentes.

Cinéndonos al analisis del aspecto epistemoldgico,
el escéptico no parece tener en cuenta la distincion que
el fragmento de Aristocles de Mesina, transmitido por
Eusebio de Cesarea, recalca entre los pathé de manera
independiente y los que vienen acompafiados de cier-
ta aisthésis (conciencia, que llegan a la percepcion). El
filosofo cirenaico busca vivir conforme a lo que se le
muestra con evidencia (energeia), por lo que organiza
su actividad vital conforme a los pathé de los que tie-
ne percepcion, intermedios, placenteros y dolorosos por
igual. Lo que deja abierta la posibilidad de que sucedan
cambios corporales de los que el filésofo cirenaico no
es consciente, provocados por ciertos pathé que no le
sirven como criterio ni epistemologico ni de accion.

Hasta ahora hemos analizado los pathé en la polari-
zacion establecida entre placer y dolor. Los movimien-
tos suaves y asperos del cuerpo resultan en sensaciones
de placer y dolor respectivamente. Pero todavia no se ha
intentado dar respuesta a qué percepcion se tiene de los
pathé intermedios. Tsouna sostiene que un pdthos puede
estar conformado por dos componentes: uno afectivo y
otro representacional-informacional.*! De esta forma, el
componente afectivo seria aquella parte del pdathos que
es dolorosa o placentera; mientras que el componente
representacional cumple una funciéon mas bien informa-
tiva (por ejemplo, que es un pinchazo lo que asociamos
con el dolor). Cabe preguntarse si existen pdthos que
solo contengan un componente afectivo, y otros que solo
contengan un componente representacional. Ugo Zilio-
li distingue entre “affective feelings™?, que engloban a
las sensaciones de placer y de dolor, y “representational
feelings”, tales como el sentir calor o el ver el color
blanco. Aunque Zilioli no lo menciona, dicha distincién
puede llevar a equivocos si no es precisada con los si-
guientes matices:

30 Sexto Empirico, Adv. Math., V11, 199-200. En Sexto Empirico, Con-
tra los dogmaticos, Introduccion, traduccion, notas e indices de Juan
Francisco Martos Montiel. Editorial Gredos. Madrid, 2012, p. 136.
Cfi: TsouNa, V., The Epistemology of the Cyrenaic School, Cam-
bridge, Cambridge University Press, 1998, digitally printed version
2007, p. 13.

2 Zwoul, U., The Cyrenaics. Acumen. Durham, 2012, p. 104.

3 Idem.
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1° Los pathe de placer y de dolor siempre vienen
acompafiados por un componente representacional. No
es lo mismo que nuestro placer provenga de tomarnos
una copa de vino a que provenga del roce de unos de-
dos en nuestra espalda. Como tampoco es lo mismo que
nuestro dolor provenga de un corte en nuestro dedo a
que provenga de una quemadura en el pie. Los pathé de
placer y de dolor, como vemos, adquieren un mayor gra-
do de especificacion haciendo una referencia a aquello
que parece provocarlos. Y esto se consigue remitiéndose
al componente representacional de dichos pathe.

2° Los unicos pathé determinados completamente
por su aspecto afectivo son los intermedios, en un sen-
tido negativo, en tanto que se muestran como una au-
sencia simultanea de placer y de dolor. Asi, la sensacion
de calor puede ser placentera o dolorosa segun el grado
en el que se presente y el estado en el que se encuentre
el cuerpo que la padece. No obstante, por si misma la
sensacion de calor no es ni placentera ni dolorosa. Y lo
mismo sucede con respecto a la vision de los colores, de
no estar ordenados de determinada forma o mostrarse en
determinadas intensidades, no hay motivo alguno para
que nos produzca placer o dolor.

3. Pdthos: Presentismo, Memoria y Percepcion

Aristipo de Cirene asume la percepcion de los pathé
como la unica fuente de un determinado tipo de cono-
cimiento. Un conocimiento que no se sustenta sobre la
base de una verdad absoluta, permanente, intersubjetiva
y universalmente valida. Las caracteristicas que el pen-
samiento cirenaico adscribe a estos pathé obligan a que
el filosofo cirenaico atienda de manera constante a la
temporalidad presente. En esta seccion analizaremos el
aspecto temporal de las afecciones en las que se centra el
pensamiento de estos fildésofos, asi como la percepcion
de las mismas.

Los tres tipos de pathe —placenteros, dolorosos e
intermedios— son mondchronoi por igual. La tradicion
académica ha traducido el adjetivo griego mondchro-
nos por “dura solo un momento”, “puntual”, “de corta
duracion” o “momentaneo’*. No obstante, estas traduc-
ciones pueden resultar no ser del todo adecuadas, en la
medida en que no encontramos evidencia alguna que
posibilite pensar que los cirenaicos no conciban place-
res, dolores u otras sensaciones como longevos. Unos
pathé cuyos presentes se extiendan mas alla del presente
momentaneo ¢ inmediato. Ademas, sostener que todos
los placeres y dolores son momentaneos o de muy corta
duracion resulta ser una afirmacion filosoficamente in-
sostenible.

Semanticamente, el término griego monos suele ha-
cer referencia a una unidad dada en un tiempo determi-

3 Cfr. GIANNANTONI, G., SSR, IV.A.174; Tsouna, V., Les philosophes
cyrénaiques et leur théorie de la connaissance, Tesis Doctoral, Paris,
1988; ATENEO, Banquete de los eruditos: Libros XI-XIII, Traduccion
y notas de Lucia Rodriguez-Noriega Guillén, Gredos, 2014; MArsI-
co, C., Socraticos, Testimonios y fragmentos 1: Megaricos y Cirenai-
cos, Editorial Losada, 2008.
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nado, a la par que denota una singularidad®. Por ello no
encontramos razon alguna por la que el prefijo mono- de
monochronos aporte informacion sobre la longevidad de
duracion de la unidad temporal en la que dicho pdthos
estd ocurriendo. Es decir, no aporta informacion cuanti-
tativa respecto de la temporalidad del pdthos, sino, mas
bien, informacidn cualitativa.

All it implies, in my view, is that it is one and the
same pleasure that occupies the time unit of its oc-
currence (unity requirement), and that this pleasure
that we are experiencing is unrelated to other times
present or future (singularity requirement): it has
no prospective or retrospective value, and can only
be enjoyed while it is actually occurring. The same
must hold on pains, physical and mental. This read-

ing suggests that ‘unitemporal’is a better translation

of ‘monochronos’ than ‘short-lived’®

Tsouna propone la traduccion de monochronos por
“unitemporal™’; Zilioli, siguiendo lo anterior, propone
el uso de la expresion “occuppying one temporal unit*,
Aunque sea una traduccion mas adecuada, la traduccion
de Tsouna requiere de una matizacién con respecto a la
filosofia de la escuela de Cirene, ya que no excluye de
manera explicita los pathé del pasado y del futuro. No
obstante, no parece que el adjetivo griego mondchronos
excluya estas temporalidades; parece que es el pensa-
miento cirenaico el que deja a un lado el pasado y el fu-
turo en tanto que no tenemos un acceso directo a ellos.*

Y todos los grupos de filosofos discuten con este
grupo en relacion con el placer. Precisamente, el
llamado cirenaico, que se inicié a partir de Aristi-
po el socrdtico, quien admitia la afeccion agrada-
ble (hédypatheian) y dijo que ella es el fin y en ella
ha puesto la felicidad. Y dice que es mondochronon,

En PaBON S. pE URBINA, J. M., Diccionario Manual Griego clasico-
espariol de: “povov m ov solo, tnico; solitario, aislado, abandonado,
separado o apartado [de alguien, gen., and y gen.]; a veces en fun-
cion de adv. solo, inicamente; nico, singular”. En el diccionario
Lidell-Scott-Jones: “povoc, 1, ov, A. alone, solitary (...) Il only (...)
IV made in one piece”. LipELL, H. G. y Scotr, R., A Greek-English
Lexicon <http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%
3Atext%3A1999.04.0057%3 Aentry%3Dmo%2Fnos>  [Accedido:
09/09/2020].
% TsouNa, V., The Epistemology of the Cyrenaic School. Cambridge,
Cambridge University Press, 1998, digitally printed version 2007,
p. 16. “Todo lo que implica, desde mi punto de vista, es que es uno
y el mismo placer el que ocupa la unidad temporal de su ocurrir (re-
quisito de unidad), y que este placer que estamos experimentando no
esta relacionado con otros tiempos presentes o futuros (requisito de
singularidad): no tiene ni valor prospectivo ni retrospectivo, y solo se
puede disfrutar mientras esta, de facto, ocurriendo. Se debe mantener
lo mismo respecto de los dolores, fisicos y mentales. Esta lectura
sugiere que ‘unitemporal’ es una mejor traduccion de ‘monochronos’
que ‘de corta vida’”. Traduccion propia.
3 Cfi TsouNa, V., Ibid. Pp. 15-17.
¥ Zwoul, U., The Cyrenaics. Acumen. Durham, 2012, p. 107. “Ocu-
pando una unidad temporal”. Traduccion propia.
¥ Tsouna sefiala en TSOUNA, V., The Epistemology of the Cyrenaic
School, Cambridge, Cambridge University Press, 1998, digitally
printed version 2007, p. 16, nota 26 que la traduccion por “unitem-
poral” tiene la desventaja de no excluir explicitamente los placeres
pasados y los placeres futuros. No obstante, nosotros consideramos
que no es que monochronos no sea un adjetivo aplicable a dichas
temporalidades, sino que son los propios cirenaicos los que no tie-
nen, digamos, un verdadero interés en ellas.
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como los manirrotos, porque no le interesan ni la
memoria de las gratificaciones pasadas ni la espe-
ranza de las futuras, sino que considera bien solo al
presente, y considera nada para él el haberse grati-
ficado o gratificarse en el futuro, porque uno ya no
existe y lo otro todavia no es y es incierto. Es lo mis-
mo que les pasa a los lujuriosos, que valoran como
beneficioso lo presente.*

Es un tnico pdthos el que ocupa todo el bloque o
unidad temporal en el que se estd dando. Y ese mismo
pdthos no mantiene ningln tipo de vinculacion sustan-
cial con otros pathe pasados, presentes o futuros. Asi
pues, el pdthos cirenaico cumple dos principios en lo
que a su aspecto temporal se refiere: un principio de
unidad —en tanto que mantiene una continuidad que no
se interrumpe en ningin punto de su duracion—, y un
principio de singularidad —en tanto que ese pdthos no
tiene relacion con otros pathé pasados, presentes o fu-
turos.

La consideracion de los cirenaicos, al menos de los
primeros pensadores de la escuela, de que los pathé no
tienen ni un aspecto retrospectivo ni un aspecto pros-
pectivo se apoya sobre la base de la naturaleza ciné-
tica de los mismos, “porque el movimiento del alma
(psyches) se diluye en el tiempo™*!. Cuando el filosofo
cirenaico intenta recrear o anticipar un pdthos, se en-
cuentra con la imposibilidad de anticipar o recrear ese
mismo pdthos.

El fragmento de Ateneo transmite la idea de que cada
pdthos tiene su propia y singular unidad temporal. Uni-
dad que consiste en el tiempo que dura dicho movimien-
to que es percibido hasta que se desvanece para siempre.
En ningtn punto del texto se seflala que Aristipo sos-
tenga que hay que buscar pathé de corta duracion. De
hecho, en ninglin momento se esta refiriendo al aspecto
cuantitativo de esa duracion, sino a su aspecto cualitati-
vo en la medida en que ocupa un solo tiempo, una inica
unidad temporal.

En el pensamiento cirenaico los pathé tienen un tiem-
po limitado de vida, que es aquél en el que son sentidos.
Ni antes ni después de ese momento son para nosotros.
De esta manera, nos encontramos con que los pathée no
sobreviven a los limites del presente, por mas largo que
éste sea:

Parece que Aristipo hablaba del modo mas vigoro-
so, recomendando a los hombres que no sufran por
las cosas pasadas ni se preocupen por las futuras,
pues este ejemplo de buen cardcter es precisamente
la prueba de un pensamiento positivo. Y ordenaba
prestar atencion cada dia y de nuevo, a su vez, cada
parte del dia a lo que cada uno hace o piensa, pues
afirmaba que solo el presente es nuestro, pero no lo

4 ATENEO, Deipn. XII 544a-b = SSR, IV.A.174. En Marsico, C., Socrd-
ticos, Testimonios y fragmentos 1: Megaricos y Cirenaicos, Editorial
Losada, 2008, p. 379.

4 DL, 11, 90. “éxhvecBar yap t@ xpove to tig Wyouyis kivnpa”. En Dio-
GENES LAERCIO, Vidas y opiniones de los filosofos ilustres, Traduc-
cion, introduccion y notas de Carlos Garcia Gual, Alianza Editorial,
Madrid, 2013 (2* edicion), p. 141.


http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.04.0057%3Aentry%3Dmo%2Fnos
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.04.0057%3Aentry%3Dmo%2Fnos
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que fue ni lo que serd, ya que uno se destruyo y lo
otro no es claro si serd.**

De esta manera, nos encontramos con lo siguiente:

1) Solo se puede experimentar un pdthos especifico
de placer en el tiempo en el que estd ocurriendo su
movimiento suave especifico.

2) Solo se puede experimentar un pdthos especifico
de dolor en el tiempo en el que estd ocurriendo su
movimiento aspero especifico.

3) Solo se puede experimentar un pdthos intermedio
especifico en el tiempo en el que esta ocurriendo su
movimiento especifico.

Debido a lo anterior, solo se puede conocer de manera
evidente e infalible un pdthos cuando éste esta sucedien-
do. Cuando Didgenes Laercio apunta que los cirenacios
“niegan que de la memoria o de la expectacion de los bie-
nes resulte placer” hay que tener especial cautela. Pues
los filosofos cirenaicos no sostienen ni que los pathé pla-
centeros del pasado no hayan sido placer, ni que los pathe
placenteros futuros no seran placer. Es, mas bien, que lo
fueron y que lo seran en el momento en el que se expe-
rimenten, pero no son parte del placer que el cirenaico
experimenta en el presente. Aunque la filosofia cirenai-
ca considera que el recuerdo de los placeres pasados y la
expectacion de los placeres futuros son un componente
esencial de la felicidad*, el filosofo no debe considerarlos
relevantes para la consecucion del placer en el presente.®

Cabe sefalar, pues, que el recuerdo de un pdthos no
hace presente ese mismo pathos. Esto se debe a que la
memoria no tiene la capacidad de repetir el movimiento
especifico que origind dicha afeccion. Y lo mismo suce-
de con la proyeccion hacia el futuro de las afecciones.
No obstante, la memoria, consideramos, generaria un
pathos que mantendria cierta relacion, pese a ser esen-
cialmente distintos y dicha relacion sea puramente su-
perficial, con el pdathos pasado.

Para alcanzar una comprension lo mas completa po-
sible sobre el funcionamiento de los pathé en el pen-
samiento cirenaico tenemos que aproximarnos a como
son aprehendidos por el sujeto. O, dicho de manera mas
precisa, tenemos que comprender cudl es el medio que,
segun los pensadores cirenaicos, les permite aprehender
un pathos.

La falta de textos complica en gran medida este ana-
lisis. Mas arriba se ha tratado el tema de los pathé como
movimientos que afectan al cuerpo, a la carne (sarkos).*
Y, segiin Didgenes Laercio, el movimiento también se

2 EriaNo, Historia variada, XIV, 6 = SSR, IV.A.174. En MARSICO,
C., Socraticos, Testimonios y fragmentos I: Megaricos y Cirenaicos,
Editorial Losada, 2008, p. 380.

# DL, 11, 89. En Di10GENEs LAERCIO, Vidas y opiniones de los filésofos
ilustres, Traduccion, introduccion y notas de Carlos Garcia Gual,
Alianza Editorial, Madrid, 2013 (2* edicion), p. 141.

“  Cfr. DL, 11, 87.

Cfir MArsico, C., Socrdticos, Testimonios y fragmentos 1: Megari-

cos y Cirenaicos, Editorial Losada, 2008, p. 379, nota 157; y Cfr:

TSOUNA, V., The Epistemology of the Cyrenaic School. Cambridge,

Cambridge University Press, 1998, digitally printed version 2007,

p. 17.

% Cfir HP, T, 215.
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da en el alma (psyché).*” Ahora bien, dentro de la filo-
sofia cirenaica el alma no seria otra cosa que una parte
del cuerpo. Una parte material, aquello que permite a
las afecciones (pathé) acceder a nuestra sensibilidad o
percepcion (aisthesis) como un correlato mental. Esta
facultad de percibir las afecciones es a lo que Cicerén
se refiere empleando las expresiones de tactus interior
y tactus intimus en lo que respecta a la filosofia de la
escuela de Cirene:

;Qué pasa con el tacto, especialmente el tipo del
cual los filésofos llaman “tacto interior” (tactu in-
teriorem) de dolor o placer, unica cosa en la cual
los cirenaicos creen que hay un criterio (iudicium),
dado que se siente?*

¢/ Qué piensas de los cirenaicos, que estan lejos de
ser filosofos despreciables? Niegan que sea posible
percibir nada externo, sino solo percibir lo que se
siente por un tacto intimo (ea se sola percipere quae
tactu intimu sentiant), como dolor o placer; y no se
sabe qué es lo que tiene tal color o sonido, sino que
su experiencia es tal que tienen esa sensacion (sed
tantum sentire adfici se quodam modo).*

Ambos fragmentos sugieren que los cirenaicos con-
sideran que los pathé son el objecto del tactus intimus,
y solo aquellos que han pasado por él se convierten en
criterio®. El filosofo cirenaico conoce de manera exclu-
siva lo que afecta a su factus intimus y que, por afec-
tar en él, alcanza el grado de percepcion o sensibilidad
(aisthésis). El pensamiento cirenaico considera a los
pathé como los movimientos que modifican el cuerpo de
un sujeto, a la par que son considerados como la percep-
cion de dicha modificacion. Es decir, que el movimiento
llegue a la conciencia.

Siguiendo esta argumentacion, el cirenaico consi-
dera que en ningun momento se llega a conocer lo que
podriamos llamar la cosa en si, el objeto externo. Solo
conocemos nuestros estados corporales, los pathé que
percibimos.

Ahora bien, aunque los testimonios conservados no
aportan mas informacion acerca de este factus intimus
o tactus interior, Ugo Zilioli sostiene la siguiente posi-
bilidad:

In this picture the sense organ (the touch, for in-
stance) is what, through the appropriate alteration
of our body, provides the essential information for us
to be aware that we have a certain affection of soft
or hard. Correspondingly, an internal touch could be

¥ Cfr DL, 11, 90.

4 CIcerON, Lucullus, 20. En MArsico, C., Socrdticos, Testimonios y

fragmentos I: Megdricos y Cirenaicos, Editorial Losada, 2008,

p. 399. Los paréntesis son mios, cambio “toque” por “tacto”, asi

como introduzco “los cirenaicos” que Marsico omite, pero en el

original esta: quid de tactu et eo quidem quem philosophi interio-

rem vocant aut doloris aut voluptatis, in quo Cyrenaici solo pu-

tant veri esse iudicium, quia sentiatur

CICERON, Lucullus, 76. En MArsico, C., Socraticos, Testimonios y

fragmentos I: Megaricos y Cirenaicos, Editorial Losada, 2008,

p- 399. Los paréntesis son mios.

0 Cfi. TSouNa, V., The Epistemology of the Cyrenaic School. Cam-
bridge, Cambridge University Press, 1998, digitally printed version
2007, p. 19.
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the proper judgemental organ that, differently from
the other physical sense organs, is not outside us but,
to use Cicero’s image, wholly inside us. Once we are
provided with the cognitive infallibility our affec-
tions grant us, we may elaborate on those affections,
on the conceptual relations among them, by means of
the internal touch.”'

En este sentido, los juicios que el filosofo cirenaico
podria formular mediante el factus intimus no son otra
cosa que apariencias subjetivas, falsables y refutables.
Asi, el tactus intimus cumpliria la funcion de una suerte
de mente organizadora de las afecciones, poniendo en
relacion unas con otras siguiendo pautas sensitivas.*> No
obstante, otorgarle a este “tacto intimo o interior” el pa-
pel de dicha mente organizadora parece, desde nuestro
punto de vista, adentrarse en gran medida en un dmbito
especulativo de muy dificil demostracion. Pero no cabe
duda de que lo que Ciceron llama factus intimus juega
un papel central dentro de la epistemologia de la escuela
de Cirene, en la medida en que es aquello que permite al
sujeto sentir el pathos.

Tanto Ugo Zilioli** como Voula Tsouna®* encuentran
cercanias y semejanzas entre los sistemas epistemolo-
gicos cirenaico y epicureo en virtud del tactus intimus.
Y, de hecho, fuentes como Ciceron en su Cuestiones
académicas®, Plutarco en su Contra Colotes®® y Agustin
de Hipona en su Contra los académicos® emparejan las
teorias epistemologicas de ambas escuelas.

Tsouna encuentra fuertes semejanzas con el epicu-
reismo tardio que se ven reflejadas en el Papiro de Her-
culano 19/698 de autoria desconocida:*®

El tacto, ciertamente, tiene su caracteristica mds
particular en que no detecta cualidad alguna (to
[do10v 1o umoepiog dyuloufovesor moiotnrog). En
lo que concierne a su caracteristica comun (a los
otros sentidos) de detectar los estados de la carne
tiene su caracteristica mas particular en que detecta
cualidades diferentes: porque ademas de distinguir
las cosas duras de las blandas, percibe también las

st Zwout, U., The Cyrenaics. Acumen. Durham, 2012, p. 126. “En esta
panoramica el o6rgano sensorial (el tacto, por ejemplo) es lo que, a
través de la alteracion adecuada de nuestro cuerpo, proporciona la
informacion esencial para que nos demos cuenta de que tenemos
cierta afeccion suave o dura. De manera correspondiente, un tacto
interno podria ser el 6rgano de juicio (6rgano critico) adecuado que,
a diferencia de los otros 6rganos de los sentidos fisicos, no esta fuera
de nosotros sino, para usar la imagen de Ciceron, completamente
dentro de nosotros. Una vez que se nos proporciona la infalibilidad
cognitiva que nos otorgan nuestras afecciones, podemos elaborar
esas afecciones, las relaciones conceptuales entre ellas, mediante el
tacto interno”.

2 Cfr. Zou, U., Ibid, p. 127.

2 Idem.

Cfr. Tsouna, V., The Epistemology of the Cyrenaic School. Cam-
bridge, Cambridge University Press, 1998, digitally printed version
2007, pp. 19-20 y pp. 115-123.

% CICERON, Lucullus, 46.

% PLUTARCO, Adv. Col. 1120b-1121c.

7 AgusTiN DE HiroNa, Contra los académicos, 111, 11.26.

% Cfr. Tsouna, V., The Epistemology of the Cyrenaic School. Cam-
bridge, Cambridge University Press, 1998, digitally printed version
2007, p. 19. Tsouna considera que el autor del papiro probablemente
sea Filodemo de Gadara.
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cosas calientes y las frias, tanto aquellas dentro de
él como las adyacentes a él.%°

Segun este papiro de caracteristicas epicureas,
cada uno de los cinco sentidos tiene la capacidad de
detectar los cambios cualitativos del cuerpo del sujeto
y, ademads, perciben sus objetos especificos, los cuales
no pueden ser percibidos por los otros sentidos. Asi, la
vista percibiria los visibles —como el color—, el tacto
los tangibles —como la dureza—, y ambos percibirian
las alteraciones que esos objetos provocan en el cuerpo
de los sujetos.

1 think it is probable that like the Epicurean author of
PHerc. 19/698, the Cyrenaics distinguished between
the fifth sense, touch, which puts us in contact with
body, and the common sensory function of ‘internal
touch’, which registers our internal condition and
makes us conscious of the manner in which each of
our senses is affected.®

Por su parte, Zilioli va mas allad y sostiene que la
elaboracion de conceptos y juicios en la filosofia cirenaica
podria ser muy similar al modo en el que la filosofia del
Jardin concibe el desarrollo de las ideas cuyo origen se
encuentra en la sensibilidad. El epicureismo sostiene
que las sensaciones son la recepcion de las impresiones
del mundo que rodea a un sujeto percipiente, y todas
esas impresiones son verdaderas. Cuando unas de estas
sensaciones se repiten lo suficiente dan origen a unos
preconceptos, que son conceptos que ya no dependen de
lo sensorial. Se convierten en conceptos extrasensoriales.
Esos conceptos, mediante los procesos de analogia y
comparacion, son desarrollados para dar lugar a ideas y
a juicios mas complejos.5!

¥ P Hercul. 19 698, col. XXVI, 3-16. (col. XXIXa, 3-16, sketeched
by Carlo Orazi 1804-1806). <http://papyri.info/dclp/62381> [Acce-
dido:15/09/2020]
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©  TsouNa, V., The Epistemology of the Cyrenaic School. Cambridge
University Press, 1998, digitally printed version 2007, p. 20: “Pienso
que es posible que, como el autor epicureo del PHerc. 19/698, los ci-
renaicos distinguian entre el quinto sentido, el tacto, que nos pone en
contacto con cuerpos, y la funcion sensorial comiin del ‘tacto inter-
no’, que detecta nuestra condicion interna y nos hace conscientes de
como cada uno de nuestros sentidos es afectado”. Traduccion propia.
¢t Cfr. Ziuovry, U., The Cyrenaics. Acumen. Durham, 2012, pp. 63-67
y, especialmente, p. 127-128. Para mayor profundizacion en la teoria
epictrea de la sensibilidad ver SEDLEY, D., «Epicurus on the common
sensibles», en HuBy, P. y NeaL, G. (eds.), The Criterion of Truth: Es-
says Written in Honour of George Kerferd, together with a Text and
Translation (with Annotations) of Ptolemy'’s On the Kriterion and
Hegemonikon, Liverpool, Liverpool University Press, pp. 123-136.
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Aunque no compartimos con Zilioli el situar el tactus
intimus como una suerte de mente organizadora u or-
denadora, si que podemos vislumbrar como se daria un
proceso similar a la elaboracion de juicios epicurea en la
filosofia cirenaica:

1° El cuerpo de un sujeto se ve afectado por un
pathos.

2° Ese pathos es percibido por el sujeto —llega a una
aisthesis— mediante lo que Ciceron llama tactus in-
timus.

3° El logos del sujeto —entendido como racionalidad
humana— junto con el recuerdo de otros pathé simi-
lares establece relaciones entre ellos.

4° A partir de esas relaciones se elaboran juicios.

Ahora bien, estos juicios, dentro de la filosofia cire-
naica, siempre tienen que ser entendidos como opiniones
que se acercaran en mayor medida a la verdad del sujeto
cuanto mas se atengan a la percepcion de sus pathe:

Por eso la opinion, si se limita a las afecciones
(pathésin), se manifiesta libre de error, pero cuando
se proyectay se entromete para juzgar y pronunciar-
se sobre lo exterior, muchas veces se altera a st mis-
may se opone a otros que toman de las mismas cosas
afecciones contrarias e impresiones diferentes.®

Estos juicios son siempre opiniones, pues siem-
pre se sustentan en apariencias subjetivas, falsables y
refutables. Algo de lo que los filésofos cirenaicos son
plenamente conscientes. De esta forma, y atendiendo
a la posible influencia de Pirrén de Elis sobre Aristipo
“Metrodidacta™?, encontramos una mayor similitud
entre las posiciones epistemoldgicas cirenaicas y las
consideraciones escéptico-pirronicas que sitian a los
pathémata (también, afecciones) como cierto criterio de
accion:*

Pues bien, decimos que el criterio de la orientacion
escéptica es el fenomeno, llamando implicitamen-
te ast a la representacion mental. Consintiendo, en
efecto, en una impresion y en una sensacion involun-
taria, es incuestionable; por la cual, nadie segura-
mente disputara sobre si el objeto se percibe en tal o
cual forma, sino que se disputa sobre si es tal cual se
percibe. Atendiendo, pues, a los fenomenos, vivimos
sin dogmatismos, en la observancia de las exigen-

%2 PLUTARCO, Adv. Col. 1120f. En MArsico, C., Socrdticos, Testimonios
v fragmentos I: Megaricos y Cirenaicos, Editorial Losada, 2008,
p. 402.

& Cfr: GianNanTONI, G., SSR, IV.181.

¢ Cfi. Bert, R., How To Be a Pyrrhonist: The Practice and Signifi-
cance of Pyrrhonian Skepticism. Cambridge: Cambridge Universi-
ty Press, 2019; cfi: PAalON LEYra, 1., «El papel de la afeccion en la
filosofia escéptica: El criterio practico segiin Sexto Empirico» en
FERNANDEZ MANZANO, J. A. y PAION LEYRA, 1. (EDS.), El pensamiento
practico en el mundo antiguo. Sofistica, ética y politica entre Atenas
v Roma. Ediciones Antigona. Madrid, 2019, pp. 137-154; cfi: DE Paz
AMERIGO, P., «La superacion escéptica de la racionalidad practica» en
FERNANDEZ MANzANO, J. A. y PAION LEYRA, 1. (eds.), El pensamiento
practico en el mundo antiguo. Sofistica, ética y politica entre Atenas
v Roma. Ediciones Antigona. Madrid, 2019, pp. 155-185.
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cias vitales, ya que no podemos estar completamente
inactivos.®

El cirenaico y el escéptico sostienen que es incues-
tionable que conocemos como nos sentimos —son cues-
tiones distintas preguntarse por aquello que provoca
esas afecciones, o si son atribuibles a algo asi como un
objeto externo. Pero ese conocimiento no es de ningun
modo una verdad absoluta, permanente, intersubjetiva
y universalmente valida, pues en cualquier momento
nuestras afecciones pueden cambiar ante lo que parece
la misma cosa.

4. Conclusiones

En suma, los pathé dentro del pensamiento cirenaico
tienen, por un lado, un correlato fisico asociado con el
cambio o el movimiento (kinésis) que se produce en el
cuerpo del sujeto afectado; por otro lado, un correlato
mental que hace que dicho cambio llegue a la sensibi-
lidad (aisthésis) del sujeto y produzca, de facto, la sen-
sacion. En un primer momento de la filosofia cirenaica,
se diferencian dos tipos de movimiento o cambio: uno
suave (leian) que es asociado a un estado placentero del
cuerpo, y, otro, aspero (trachys) que es asociado a un
estado doloroso del cuerpo. Si dichos estados corpora-
les son percibidos por el sujeto, es decir, si llegan a la
sensibilidad, producen las propias sensaciones de placer
(hédoné), si se trata de un movimiento suave (cuyas con-
notaciones empiricas sugieren que se trata de un cambio
acorde con la physis del cuerpo), y de dolor (principal-
mente, ponos y algédon), si se trata de un movimien-
to aspero (cuyas connotaciones empiricas sugieren un
cambio desacorde con la physis del cuerpo). Ante las po-
Iémicas suscitadas en época helenistica, los filosofos ci-
renaicos introducen una tercera categoria de pathos, los
intermedios (ta metaxy), asociados también a un tipo de
movimiento que provoca un estado corporal que no es
ni placentero ni doloroso, sino neutro o intermedio entre
ambos extremos. Los tres tipos de pathé son empleados
por los cirenaicos como criterio epistemologico, y los
extienden, también como criterio, al ambito de la accion.
Lo que otorga una gran coherencia al pensamiento cire-
naico en virtud de sus raices socraticas.

Por otro lado, en la filosofia cirenaica los pathé se ven
anclados al tiempo presente por causa de su condicion
de ser monochronos. Lo cual no debe llevarnos a con-
siderar que los cirenaicos conciban que todos los pathe
sean de corta duraciébn o momentaneos, sino que se dan
en una Unica unidad temporal. Esto es provocado por la
naturaleza cinética que el pensamiento de la escuela de
Cirene adscribe al pathos, haciendo que la memoria no
sea capaz de recrear un pdthos ya experimentado, sino
que tendra que conformarse con provocar uno nuevo de
caracteristicas similares, pero esencialmente distinto.
Para que los pathé accedan a la sensibilidad (aisthésis)
tienen que afectar a lo que Cicerén se refiere como tactus

¢ Sexto Empirico, HP, 1, 22-23. En Sexto Empirico, Esbozos pirro-

nicos. Introduccion, traduccion y notas de Antonio Gallego Cao y
Teresa Mufioz Diego. Editorial Gredos. Madrid, 1993.
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intimus o tactus interior. En este punto, la tradicion de
estudio ha observado cierta aproximacion entre las teo-
rias de la percepcion de la escuela de Cirene y la escuela
epicirea. Hemos anotado, ademas, una gran semejanza
entre el proceder epistemologico de los pensadores cire-
naicos y la postulacion escéptica de Sexto Empirico de
la afeccion (pathémata) como criterio practico que, sin
embargo, resultan tener la capacidad para ser un objeto
de estudio independiente. El conjunto de lo anterior hace
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que para el cirenaico la infalibilidad resida en el pdthos,
en el conocimiento de sus estados corporales en el mo-
mento en el que se ve enfrentado al mundo que le rodea.
Los juicios que sea capaz de emitir son siempre opinio-
nes, pues siempre se sustentan en apariencias subjetivas,
falsables y refutables. Para que preserven la infalibilidad
de la afeccidn, estas opiniones tendran que adherirse lo
maximo posible a la afeccion percibida y limitarse al am-
bito de la apariencia subjetiva.
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