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asi, no lo es —y aqui radica la dificultad de una lectura adecuada—» (pag. 162). Una
lectura que, sin embargo, él ofrece desde una perspectiva clara y enriguecedora.

Esther BARAHONA ARRIAZA

RABADE ROMEOD, S.: Teoria del conocimiento. Akal, Madrid, 19935, 192 pégs.

El conocimiento es una dimensién fundamental y privilegiada del ser humano.
Ante las numerosas preguntas que pueden hacerse acerca de ella, la «teoria del co-
nocimiento» es la respuesta que se ha querido dar desde la filosofia, en especial
desde los inicios de la Edad Moderna. Esta es la tesis de partida del libro de Ser-
2i0 Rabade, que, para ser lo mds claro y explicito posible, lleva por titulo exacta-
mente Teoria del conocimiento (1995).

Se trata de una obra breve y concisa en torno a un tema amplio y, probable-
mente, inagotable. Ello es asi porque, en parte, puede considerarse como una in-
troduccidn dirigida fundamentalmente a estudiantes universitarios, recién inicia-
dos a la disciplina, que puede ser leida igualmente por cualquicr persona con una
formacién media. Pero al mismo tiempo, supera algunas de las fronteras habitua-
les de una introduccidn. Por un lado, e¢sté construida con un enfoque general y glo-
bal, de modo que ¢l tema carezca de lagunas que pudieran tener importancia. Y,
sin embargo, se ha seleccionado previamente la linea de conjunto y, Ginicamente a
partir de ella, se han escogido asimismo los componentes que debian formarlo. Por
otro lado, esta neccsaria seleccion se unc a la forma enormemente trabajada cn
que se presenta cada aspecto, cada argumento, cada recorrido histérico. Lo cual
no es de extrafiar, dado que por detras de este libro laten otros muchos que ¢l au-
tor ha dedicado desde hace hastante tiempo a los mismos temas. En definitiva, el
libro contiene, a la vez, una explicacién de lo que es la teoria del conocimiento; una
visidn de lo que ha sido hasta el momento {a historia de la misma, con sus diferen-
tes perspectivas principales; y, de una manera menos visible, una teorfa del cono-
cimiento prapiamente dicha. o, dada la condensacion de los asuntos, la linea basi-
ca y las ideas que, hay que suponer, estima el autor como mds aceptables.

La Teoria del conocimiento de Sergio Rdbade siguc un esquema sencillo: co-
mienza planteando la tematica general del conocimiento, su sentido y su actuali-
dad, para distribuir, a continuacién, en dos grandes bloques, los diversos argu-
mentos que se pretende recoger. En primer término, y con un desarrollo temdtico,
unido a constantes referencias histaricas, se describe en qué consiste el proceso de
conocer, cudles son sus caracteristicas y qué elementos bdsicos incluye. Despuds,
y siguiendo un hilo mds conceptual, sin olvidar tampoco el tratamiento histérico,
se analizan los objetivos, la funcion y los limites del conocimiento, en fin, su capa-
cidad para comunicarnos algo del mundo.

Desde el planteamiento del problema del conocimiento como tal, la primera
seleccidn que sc hace en el [ibro es de todo punto comprensible: aunque el cono-
cer humano se ha estudiado desde el mismo nacimiento de nuestra cultura, su and-
lisis adopto en la Modernidad Jos rasgos especilicos que convirtieron a la leoria de)
conocimiento en eje del pensar filosdfico durante mucho tiempo. A lo largo de las
Fdades Antigua y Media, la reflexion se movid principalmente en sentido ontolo-
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gico: su objelivo iiltimo era el ser. De modo que ¢l conocimiento dehia abrirse pa-
$0 como una funcion secundaria referida a aquella reatidad primera.

En la Edad Moderna, sin embargo, sobre todo el descubrimiento filoséfico de
la subjetividad encauzd buena parte de las investigaciones hacia el conocimiento
mismo, en tanto que origen de la reflexidn que puede llevarnos a cualquier otro te-
ma, y cn cuante punto de cruce de fas relaciones catre el hombre y ef mundo. A fa
nueva sitiacion contribuyd fuertemente ¢l interds por las ciencias modernas y su
método, provocando una reaccién de la filosofia, que, no queriendo verse despla-
zada, trato de enconirar una de sus funcionces propias en la indagacion del conoci-
miento en general, en relacidn con, pero no en ¢l mismo plano que los conoci-
micntos particulares y parciales de cada una de esas ciencias. De ahi que la teorfa
del conocimiento hallara desde entonces a algunos de sus mejores exponentes: ra-
cionalistas, empiristas, Kant,

En el siglo xx, finalmente, la aparente solidez y estabilidad de la teoria del co-
nocimicnto se guebrd. Distintas orientaciones v tendencias contribuyeron desde
muy pronto a que, si bien por una parte s¢ viera atacada, sobre todo en lo referente
al sujelo en scenlido cldsico, por otra se ha ido enriqueciendo a partir de esos mis-
mos ataques. La fenomenologia husserliana en sus diferentes enfoques (transcen-
dentalismo y prioridad del mundo de Ia vida), las lllosolias del fenguaje, la socio-
logia del conocimicento y la psicologia cognitiva, entre otras aportaciones. han vuelto
a plantear algunas de bas cuestiones centrales del conocimicnto: sus abjetivos, el
valor de la experiencta, la concepcion del sujeto cognoscente, clce,

El primer blogue de capitulos (I{-1X) traza la siguicnte linea: ¢l interés por la
reflexién en torno al conocer surge a partir de una actitud anie el mundo, que ¢s
la actitud critica. Con esta basc como apoyo, ya es posible indicar provisionalmen-
te una serie de caracteristicas que delinean ¢l concepto de conocimiento, y deter-
minar, después, mids livmemente, algunos de los factores y clementos que inter-
vicnen decisivamente c¢n el proceso de conocer.

La actitud critica. presente, entre otros, en Descartes, Locke, Hume, Kant y
Husserl, asume pricticamente el papel de motor de la investigacion sobre ¢l co-
nocimiento. Al fin y al cabo, ésta consiste cxactamentic en una «reflexion», en la
toma de distancia imprescindible que permite volverse hacia el conocer desde cl
conocer mismo, es decir, desde un hdbito ya formado en cada sujeto y en la cultu-
ra a la que sc pertenece, y desde unos conocimicentos concretos va adguiridos. Por
lo que toda precaucion es poca, si se quicre alcanzar unos objetivos fiables. De ahf
que la actitud critica, sin negar ni rechazar de enirada las cerlezas que todos pose-
emos, parta de la posibilidad del error, para, en la medida de lo posible. purificar,
delimitar y fundamentar nuestros conocimientos.

Por cllo cabe sefalar la importancia que sc da en el libro al hecho de que ¢l co-
nocer es una dimension, entre otras, de la actividad del hombre, si bien ocupa un
lugar originario en la relacidn de éste con su munda. Y justamentc porgue el co-
nocer es una forma primaria de conectarlos a ambos, el rasgo que Sergio Rabade
considera principal para la leoria del conocimicnto es la relacion sujeto-objeto.

Esta relacion, que en lo concerniente al conocimiento se comporta procesual e
intencionalmente (es la relerencia a un objeto), encucntra un primer campo dc ¢s-
tudio en la experiencia. Esta se presenta, a la vez, como una dimension fundamen-
tal del ser humano, que le abre al mundo de midltiples formas (no sdlo de forma
cognoscitiva) y lo inserta en la realidad; y como el sustrato del conocimiento, co-
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mo su fuente original en lo gue se refiere a sus conlenidos. Esta caracterizacion sir-
ve, ademads, para discutir fundamentadamente el concepto de «lo dado» o de los
«datos», asi como para valorar las nociones cldsicas de «sensacion» y «percepcion».

Pero no hay experiencia pura. Del conocimiento sélo se puede partir conto un
hecho ya consumado hasta cierto punto. En él intervienen factores que tradicio-
nalmente se han considerado como meramente intelectuales. Ademds, es cierto
que alpunos conocimientos pretenden alcanzar un grado de universalidad y nece-
sidad, que rebasa el cardcter concreto y empirico de la mayor parte de los conoci-
mientos puntuales de la experiencia, En este sentido, ¢l transcendentalismo kan-
tiano supuso un giro fundamental, que centrd los esfuerzos filosoficos en aquello
que ¢l sujeto aporta, al margen de lo previamente adquirido, a su dimensién cog-
noscitiva. De ahi que el libro estudie con especial impulso la nocién kantiana de lo
a priori, sirviéndole asimismo como ocasidn para tematizar mas prolundamente el
sujcto del conocimiento, en cspecial a partir del concepto de sujeto transcendental,
kantiano y husserliano, como consecuencia del abandono del sujeto tratade como
sustancia cn la {ilosoffa anterior.

Ahora bien, ¢l libro de Sergio Ridbade aporta como un logro definitivo ei que,
a partir de¢ Ja segunda mitad del siglo xix, vy especialmente en el XX, se hava sabido
salir de la insularidad del sujeto transcendental cldsico, gracias a la integracion,
tanto en la nocidn que se debe ir formando de éste, como en el concepto del cono-
cimiento. faclores como la corporalidad, la dimension social y cultural, y el len-
guaje. Factores que han adquirido el cardcter de auténticos aprioris en relacidn con
la actividad cognoscitiva. De alguna manera. se trata de clementos esenciales que
no se habian tratado mads que secundariamente hasta muy recicntemente.

Asi, ¢l cuerpo humano se vio sometido durante largos siglos a una devaluacion
muy influyente en muchos aspectos de la vida y de la culiura, cn especial debido a
los diferentes dualismos filosoficos y religiosos. Sdlo tras la filosofia hegeliana co-
mcnzd a advertirse una inversidn de signo, que conduciria, sobre todo, al pensa-
miento de Merleau-Ponty v al descubrimiento de la funcién fenoménica del cuer-
po propio, en cuanto realidad vivida y sentida, y al mismo ticmpo condicidn de la
experiencia, de conocimientos y de significaciones,

Por su parte, el hincapi¢ hecho sobre la dimension social se basa en la impor-
tancia que tienc para la formacion del ser humano, también en lo relerente a los
conocimientos que hereda y que se forma, la convivencia con otros hombres v la
integracion en una cultura. En este sentido, la relacidn interpersonal proporciona
un universo simbolice, unas pautas de conducta y una cosmovisién, con sus valo-
res bdsicos, sus conocimientos reconocidos y sus esquemas interpretativos. Desde
ellos, el sujeto objetiva la realidad, pero también le permiten el distanciamiento,
la critica, la libertad.

Finalmente. y al margen de ciertas exageraciones, se ha reconocido en ¢l len-
guaje un factor igualmente decisivo, como organizador de la experiencia y como
mediacién de nuestros conocimientos. Y esto no sdlo por suponer un vinculo ine-
ludible con la cultura y con la seciedad, sino también por su papel en algunas fun-
ciones cognoscitivas, desde la adguisicién hasta )a comunicacion. Un ejemplo re-
presentativo es la obra de Wittgenstein, con sus dos modelos de consideracion del
lenguaje, que se analizan en el libro.

En elsegundo grupo de capitulos (X-XiV), se introduce un cambio de enfoque.
En ellos, la aproximacion a la temdtica del conocimiento se produce desde el pun-
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to de vista, no ya de sus compenentes, sino de su finalidad, de sus pretensiones de
validez, de su funcién y lugar en el conjunto de las actividades del hombre, en cuan-
to ser racional, y de sus limites.

Asi, toda referencia cognoscitiva de un sujeto a un objeto implica que dicho su-
jeto pretende abtener un canocimiento auténtico del objeto: persigue una verdad
en sentido gnoseoldgico. Y, a la vez, quiere que esa verdad valga no sélo para él,
sino, en principio, para todos. De ahi surgen las diferentes concepciones de la ver-
dad y de la objetividad, asi como los diversas intentos por dar con criterios de cer-
teza en los conocimientos, de todo lo cual se hace un recorrido en cl libro.

Por otra parte, se expone la relacion entre el conocimiento y el conceplo de ra-
zon, a partir de la idea de la unidad estructural de los conocimicntos particulares
de los sujetos. La integracion de cada conocimiento en una estructura. su puesta
en relacion, su jerarquizacion, ete., todo csto no es sino un trabajo de racionali-
zacion que se produce continuamente.

Pero no se vlvida que la intencion cognoscitiva del hombre choca con limites.
Nosélo en un plano individual, sino también si se considera laidea de un limite ab-
soluto para el conocimiento humano, e incluso el problema de si seria posible co-
nocer este limite mismo.

Podria decirse que en este punto. la exposicion de la teoria del conocimiento
sc hace, si cabe, més interesante, ya que el tema del limite conduce al de o irra-
cional. Sin duda, con ello se traspasan las barreras que muy frecuentemente se ha
intpuesto a si misma la investigacidn del conocimiento, asi como las que, durante
muchoe tiempo, se ha impuesto ¢l pensamiento occidental, que se creia centrado ex-
clusivamente en la razén. La importancia que paulatinamente sc ha concedide a la
voluntad. al deseo, a las pasiones, a las dilerentes formas, matices y aspectos de la
existencia humana, se orienta en la direccidn de integrar otros modos de saber al
andlisis cldsico del conocimiento, ¢ igualmente de hacer ver que el total de la rea-
lidad humana, multiforme v diversa, sirve, en cualquicr caso. como teldn de fondo
ineludible del conacer v de la racionalidad, como expone muy bien este libro.

Ricardo ACEBES JIMENEZ

SAvATER, F.: Diccionario filosdfico, Barcelona, Planeta, 1995,

lgnoro qué grado de casualidad haya en que el diccionario filoséfico que aho-
ra reseflamos comicnce con la voz “Alegria” y termine con la entrada “Voltaire™.
Sea intencionado o no. lo cierto es que el curso entero del libro parcce estar enco-
mendado al amparo de tales registros. La actitud general del autor, no sélo en es-
ta obra sino en su peculiar manera de enfrentarse al quehacer filosofico, estd pre-
sidida por una actitud tipicamente voltairiana, al menos si admitimos con Savaler
como caracteristica idiosincrdsica de Arouet y como herencia mas duradera de su
actitud, su «vocacion intelectual de intervencion». De otra parte, el propio Sava-
ter se ha encarpado de insistir en lo que considera ¢l espiritu del que ha querido
tmbuir buena parte de su reflexion: 1a alegria. En otra de sus recientes publicacio-
nes (Misterios Gozosos) escribe Savater: «al que no le interese especialmente ce-
lebrar con minucia ¢l advenimiento de la alegria, puede darme sin pérdida por lci-



