La teoria critica en Esparia
Aspectos de una recepcion*

Vicente GOMEZ

Simbdlicamente, podria sefialarse el afio 1962 como el comienzo de la
recepcion espaifiola de la Teoria Critica. En Ariel, y gracias al temprano in-
terés de Manuel Sacristdn, aparecieron entonces las primeras ediciones cas-
tellanas de dos titulos de Adorno: Notas de literatura 'y Prismas. Empezar
la reconstruccién de la suerte que la Teoria Critica ha tenido en nuestro pais
durante los 1itlimos treinta afios haciendo mencién a Manuel Sacristdn no
es una casualidad. Sin la trama de referencias intelectuales y politico-ide-

' Este ensayo, como su subtitulo indica, aborda sélo algunos de los aspectos de la recep-
cion espafiola de la Teoria Critica, sabedor de que sélo un estudio mas amplio lograria ha-
cer justicia a todo lo que en él ral vez pueda echarse en falta. El autor cs consciente de que
no se reflejan en ¢l la totalidad de los esfuerzos, casi siempre aislados y por ello tanto mas
loables, de quienes sc han ocupado entre nosolros del pensamiento critico de inspiracién
frankfurtiana. Esta insuficicncia no sélo es subjetiva: la falta de coordinacion y la disemina-
cidn geogrifica de los esfuerzos tedricos en la misma direccion cs algo objetivo. A la deli-
mitacién cronoldgica de las distintas ctapas de la recepceidn espaiiola, le subyace una tenta-
tiva de aproximacion bibliométrica y bibliografica que en adelante deberia seguir sicndo
completada. Su objetivo primordial no es, sin embargo, hacer cuantitativamente inventario
de lo acontecido, sino interpretario criticamente. En ¢ste sentido, dificilmente podra sus-
traerse a la controversia. A la posicion relativamente importante dentro del panorama aca-
démico espatol de que hoy goza la Teorfa Critica, apenas le ha acompafiado hasta ¢l mo-
mento una verdadera reflexién critica de lo que ha sido su recepeion, Sélo ella podria
contribuir a enlazar productlivamente el presente y el pasado mas reciente.
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cién de este eserito. También agradezeo sinceramente su colaboracidn al profesor Mateu Ca-
bot (Universidad de las Islas Baleares).
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oldgicas que de inmediato suscita su nombre, se correria el riesgo de hi-
postatizar esa fecha, produciéndose una desvirtualizacién de lo verdade-
ramente acontecido.

La Teoria Critica no aparece entre nosotros como llovida del cielo. Su
recepcion inicial permanecc indisolublemente ligada a los tempranos in-
tentos llevados a cabo en nuestro pais por introducir el marxismo, el para-
digma historico-filosofico en el que naturalmente cabe situarla. También
en Alemania «Teorfa Critica» operd lempranamente sélo como una deno-
minacién idecada por Max Horkheimer para nombrar cufemisticamentc esa
actualizacion del marxismo por la que se esforzaba el circulo que en torno
a él se constituyd. No es un azar quc en ciertas ocasiones una simple cues-
tién de nombres haya producido controversias: en efecto, jdeberemos ha-
blar de «Teorfa Critica» o de «Teorfa critica»?, ;¢s indiferente en este pun-
to la ortografia?'. Y mds alld de esto, cabria también preguntarse: ;qué
queremos decir cuando hablamos de «primera Teoria Critica»? En relacion
con el primer interrogante, razones de contenido prohiben toda indiferen-
cia; cn relacion con el segundo, nuestra opcidn por esta expresion, que en
adelantc utilizaremos para referirnos a la obra de Max Horkheimer,
Th. W. Adorno, H. Marcuse y Walter Benjamin —situando la produccién
teorética de J. Habermas y A. Wellmer en el marco de las sucesivas «ge-
neraciones» de Teoria Critica—, debe ser al menos justificada.

Ciertamente, el significado irrestricto de «primera Teoria Critica» es
distinto del que aqui conferiremos a esta expresion. Razdn tiene Sergio Se-
villa cuando, tratando de resituar la tradicion de pensamiento critico ale-
man en el contexto de la crisis generalizada que hoy vive ¢l pensar critico,
afirma que «sdlo desde ¢l trasfondo de! «giro praxico» dc la razon efcc-
tuado por Kant y su superacién en la dialéctica hegeliana hemos de enten-
der la arquitectura del programa de la primera Teoria Critica, paradigma
de las formulaciones subsiguientes hasta el punto de hacer de ellas relor-
mulaciones, en la obra de Marx. Lo que hermenéuticamente Hamariamos
«historia efectual» de esa obra estd constituido por un conjunto tan plural
de elaboraciones tedricas y propuestas politicas —sin conlar con ¢l ¢nor-
me problema {...) de como entender su relacién con el «socialismo real»>—
que cualquier reconstruccidon.por sumaria que sea. resulta necesariamente
polémica con otras cxposiciones allernativas va disponibles»®, «Primera Te-
oria Critica», tal y como la utiliza Sevilla, cquivale a la expresion «Tcoria
critica» cuyo segundo componente Hohn y Raulet escribian justificada-
mente en mindscuta. Bajo «primera Teorfa Critica» Sevilla picnsa la resti-
tucion marxiana, desde 1a X1 Tesis sobre Feuerbach, de la primacia del gi-
ro praxico kantiano frente al teoreticismo de la dialéctica hegeliana, asi

'O G Hohn y G. Raulet, «L'Ecole de Franclort en France. Bibliographice critigque», en
Esprit 1978, pp.135-147.CL. pp. 141-142.
*S. Sevilla, « Es una aporia pensar lo politico?s, en Entopias 1994, CL pp. 3-4.
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como el conjunto de sus reformulaciones posteriores hasta J. Habermas.
De este paradigma nunca quiso desprenderse la Teoria Critica. La peligrosa
amenaza del nazismo no sélo obligd a sus miembros a utilizar pseudéni-
mos, ella misma se vio forzada a camuflar bajo esa etiqueta su «marxismo»,
con el que la liga, segtin Sevilla, lo esencial: su voluntad de transformar el
mundo y la necesidad de afianzar la praxis transformadora en una teoria
verdadera de Ia evolucidn social. A ello habria que afiadir un tercer su-
pucsto, implicito ciertamente en los anteriores: su concepcidn historica de
la verdad, que hace de la teoria un saber consciente de su momento histé-
rico. Cualquicer descuido de ¢stos tres supuestos basicos del marxismo in-
herentes a la Teorfa Critica, en el que en ciertas ocasiones, interesadamente,
también han incurrido algunas de sus «asimilaciones» espafiolas, desem-
bocard a menudo en un auténtico desfonde del paradigma hegeliano-mar-
xista, silenciando el verdadero interés que impulsa a la Teorfa critica®.
Entendiendo, pues, que «Teoria Critica» debe preservar en si su filiacion
hegeliano-marxista, utilizaremos esta expresion, no obstante, en su sentido
mas restringido. Nucstra tarea es aqui reflexionar sobre la recepcion espa-
fiola de la Teorfa critica de procedencia frankfurtiana, no sobre la recepcion
del marxismo. Por ello cefiiremos las expresion «primera Teoria Critica» a
los primeros tedricos criticos frankfurtianos y, ampliada como «Teoria Cri-
tica», incluirad también a quienes hoy se quieren sus continuadores. De acuer-
do con ello, hablaremos de «Teoria Critica», pero sin olvidar su autocon-
cepeidn como «Teoria erftica», expresién con ta que los primeros criticos

+ Mds alld de l1a problematica del giro pesimista del altimo Horkheimer hacia la religién
v la metafisica, en Alcmania ha sido la obra de Adorno. y sorprendentemente su filosofia de
la mosica, la que, paradigmaticamente, ha sido objeto de una reapropiacidn teoldgica. Asi,
cn ¢l estudio temprano de W, Gramer Musik und Verstehen, Eine Studie zur Musikisthetik
Th.W.Adornos (Tibingen, 1976}, ¢s posible apreciar hasta qué extremo puede llegar la lite-
ratura critica cuando radicaliza la lectura del giro de la filosofia de Adorno haciaclarte v la
estética como enclave de irracionalidad. La interpretacién del arte negative como enclave
de «lo otro» {das Andere) es aprovechado por Gramer como aglutinante de un potencial
utopico, como expresion de un «algo» (Was) que luego puede traducirse fdcil v religiosa-
mente como lo Absoluto, como Dios finalmente. Esta traduccidn, sin ecmbargo, sélo es po-
sible destigando csas nociones de las categorias episiemolégicas presentes en ¢l discurso es-
Lético adorniano, ¢ inyectdndoles arbitrariamente una acepceion teolégica (He discutido este
tipo de «asimilacidn» en mi tesis de doctorado La funcidn de lo estético en la filosofia de
Th.W.Adorno, Universidad de Valencia 1991 {inédita) ). Tras cl dilatado periodo de cerra-
zon intelectual que vivid este pais, también entre nosotros se han realizado intentos por vi-
as similares. D¢ todos son ya conocidos. La busqueda de un paradigma teérico desde secto-
res catdlicos de diversa fndole, avanzados o regresivos. ha sido entre nosotlros constante.
Acudiendo a la Teoria Critica, pero también a los marxisnos prefercntemente heterodoxos
y a la Fenomenologia. han ideado formas de hacersc filoséficamente aceptables en condi-
ciones académicas ¢ historicas distintas. No los discutiré en esta ocasion. La complejidad de
dichas asimilacioncs mereceria de por si un estudio aparte, para asi evitar la injusticia de ni-
velar os diferentes grados de rigurosidad tedrica presentes también en ellas, y alejados de
la moda y ¢l oportunismo.
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frankfurtianos quisieron subrayar la fuerza critica, es decir autocritica del
marxismo que pretendieron representar. La clarificacion de sus relaciones
tedricas con el marxismo, tarea de la que ya ellos se ocuparon, vuelve a de-
jarse sentir justamente en el inicio de la recepcién espaiiola de la Teoria Cri-
tica, dicifiles relaciones que en nuestro pafs se vieron agravadas por la con-
creta coyuntura politica en la que entonces se hallaba inmerso.

1. RECEPCION COYUNTURAL: 1962-1974

En un pafs como Espaiia, donde la filosofia alemana siempre ha sido
favorablemente recibida, la planificacién de la nueva Zeitschrift fiir kritis-
che Theorie’ no podia menos que despertar un verdadero y vivo interés, es-
pecialmente en quienes entre nosotros se ocupan desde hace anos de 1a Te-
oria Critica. «Nueva» es evidentemente la revista, pero tras el proyecto
ahora realizado existe, en quienes han hecho finalmente posible la publi-
cacion, una tarea sentida desde hace tiempo como urgente. Se sabe que la
nueva Zeitschrift es el fruto tardio de una ya vieja confrontacion «a dos ban-
das» entre concepciones dispares de la Teoria Critica, a saber entre su
«transformacién» en términos de teoria de la accién comunicaliva y su «con-
tingacioén sin ruptura». Desde el Hamburger Adorno Symposium 1984 sc
han materializado los primeros resultados de fa discusidén en Zu Klampen.
Esta discusion, el altimo estadio del desarrollo en Alemania de la Teoria
Critica, ha sido completamente desatendido hasta hoy mismo c¢n Espaiia,
y nadie ha llamado todavia la atencion al respecto. Pero este silencio es s0-
lo la dltima figura de treinta afios de recepcidn espafola de la Teoria Cri-
tica, que cs claramente contradictoria.

Pero si la introduccidn y el desarrollo de la Teoria Critica en Espafia
fuesen sélo contradictorios, su recepcidn no se distinguiria de la dc otros
paises. También en Francia fue en un comienzo paradéjica. Tempranamente,

'Estadisticamente puede comprobarse que el volumen de ediciones castellanas de libros
de Teorfa Critica, alcanza cn esla primera ciapa su punto mas dlgido, nunca despuds sobre-
pasado ¢n la historia de la recepcidn espanola, en el ano 1969. Jicho volumen disminuye
sensiblemente hasta 1974, pasando de 18 titulos en 1969 a 4 en 1974, siecmpre contabilizan-
do primeras ediciones, reediciones e reimpresiones. El volumen de libros de aulores espa-
foles sobre Teoria Critica tene también en este periodo inicial su punto dlgidoe en el mismo
afio, y su nimero ¢ mantienc, aunque en descenso, hasta 1974, pasando de 4 titulos en 1969
a2en 1974 y 4 0 en 1975, ano gque podria considerarse como cierre de clapa. En las rovistas
espafolas de filosofia aparecen hasta 1973 un total de 23 articulos, siendo de nucva 1969 el
afio en guc més articulos se publican. 7 en total, [rente al dnico articulo publicado cn 1974,
aungue de ellos s6lo 15 son de autores espafioles, Desde un punto de vista politico, el peri-
odo asi estadisticamene acotado coincide, pues, con la Gltima ctapa del franquismo.

5 La Zeitschrift fiir kritische Theorie, cuyo primer nimero aparecio el otofo de 1995, es-
14 dirigida por Gerhard Schweppenhiiuser y es una iniciativa de la editorial lineburguesa Zu
Klampen. Sobre la autoconcepeion y sentido de la revista, Cf. G. Schweppenhiuser, «Con-
cepetdn e Va Zeitschrift firr kritische Theorie» (En este mismo volumen).
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Hohn y Raulet hablaron ya de su «étrange destin» en Fraricia. En el peri-
odo de su méxima produccion teérica Adorno, Horkheimer, Marcuse y Ben-
jamin permanecieron alli desconocidos; englebados simplemente bajo la
formula «Escuela de Frankfurt», se convirtieron demasiado tarde en «ac-
tuales», para después ser rapidamente olvidados®. Este parece haber sido
también el caso en Espaiia. Pero la recepcién espaiiola es tan particular,
como excepceional en Furopa occidental ha sido también durante cuarenta
aflos su situacion politica y académica.

Grandes esfuerzos tuvieron que hacerse en este pais para lograr abrir-
se a la filosoffa europea contempordnea, y aun al principio de los afios se-
tenta, cuando empezd a materializarse una voluntad nunca del tedo aca-
llada, los intelectuales espafioles tenian plena conciencia de que sélo eran
los representantes de una muy «joven filosofia». Al menos hasta fines de
los afios cincuenta la Universidad espafiola no era sélo una universidad
«franquista», sino que permanecia completamente absorbida por las co-
rrientes tradicionalistas de pensamiento. Fenomenologia, filosofia del len-
guaje y marxismo fueron recibidos propiamente en Espaifia solo a fines de
los afios sesenta. También entonces la oposicidn politica espafiola buscaba
orientaciones en el marxismo, para asi armarse ideoldgicamente contra la
dictadura. Y aunque incluso algunos afios antes contados intelectuales es-
paiioles lograron establecer contactos episédicos con miembros relevantes
de la Teoria Critica, es fundamentalmente en estas circunstancias cuando
en nuestro pais empieza a tenerse una mas amplia noticia de ella.

Como ya se ha sefialado, simbélicamente, puede hacerse referencia al
ane 1962 como fecha de inicio de la recepcion espaiiola de la Teoria Critiea,
momento en que aparecen los dos primeros titulos de Adorno en casteltlano.
Pero la mayor parte de los titulos publicados luego no aparecen ya en nues-
tro pafs, sino en otros paises de habla castellana, sobre todo en Argentina,
Venezuela y México. Aunque alli se publicasen titulos que, con arreglo a su
contenido, apenas podrian ponerse en relacion inmediata con la situacién
politica de entonces, la fase inicial de la recepcién resultaria deficil de com-
prender sin prestar debida cuenta al interés ideoldgico marcado por esa co-
yuntura politica. En ¢ste sentido, y en primer lugar, el propio reparto geo-
grafico de las ediciones no deja de ser elocuente: mientras los editores
espafioles publican preferentemente textos de inmediata resonancia politi-
ca, son fundamentalmente editores latinoamericanos quienes divulgan la
obra propiamente filosofica y estética de los frankfurtianos’. En segundo lu-
gar, serd el tiempo el que de inmediato se encargard de determinar cudles de

* Héhn, G. y Raulet, G. op. cit., p. 135.

" Siincluimos ediciones, reediciones y reimpresiones, hasta 1974 se publican 42 titulos de
Marcuse, la mayoria de ellos de cardcter inmediatamente critico-politico & ideolégico. De
ellos s6lo uno es de contenido tedrico-estético: «El futuro del arte» { Convivium, 1968), y tan
$6lo uno, «Para una leoria critica de fa sociedad», sitGa su quchacer cn el marco compartido
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entre esos titulos merecerdn reimprimirse: $élo aquellos que pudiesen re-
sultar inmediatamente criticos de la situacién social y cultural del pafs. Un
interés propiamente filoséfico por la Teorfa Critica, capaz de comprender su
lugar histdrico-filosdfico especifico, apenas 1o hubo en aquel momento. An-
tes bien, su recepcién estd enmarcada en una muy compleja trama de refe-
rencias politico-ideolégicas, que aqui sdlo podemos apuntar brevemente.
Gracias a los movimientos contraculturales europeos, que en Espafia
encontraron ¢ierto eco a través de Nanterre, las obras de E. Fromm y H.
Marcuse pasaron a un primer plano. Por lo que a la primera respecta, ¢l
fuerte impacto de textos de Fromm como El miedo a la libertad hicieron
practicamente del lenguaje de los intelectuales contestatarios de este pais
una jerga frommiana. Habiendo sido incorporada entre nosotros sin la me-
nor conexién tedrica con la obra de Marcuse, y siendo entonces impensa-
ble toda conexién con el marco teérico mds amplio de la Teoria Critica, su
obra quedd desprestigiada tras el auge que conocid a mediados de los se-
senta. La razén fue la falta de «cientificidad» de que su obra adolecia: ni su
psicologia parecia ser una psicologia suficientemente cientifica, ni encaja-
ba en la mentalidad de los estudiantes espafioles de izquierdas, politica-
mente proclives al marxismo cientifico de Althusser. La obra de Marcuse,
en cambio, pese a la dificultad de las referencias tedricas que su lectura en-
trafiaba para el piblico espaiiol, logré un eco considerablemente mayor.
Durante estos afios se editaron y reimprimieron, en ciertas ocasiones in-
ctuso masivamente, muchos de sus escritos®. La critica respondio con estu-

de la elaboracion de la Teoria Critica. Este texio, sin embargo, se publica cn la editorial ve-
nezolana Tiempo Nuevo en 1971 De los 25 titulos dc Adorno publicados en castellano du-
rante este periodo, 15 de ellos, su mayoria pues, son también de inmediata intervencion cul-
tural y politica, a los que se afiaden 5 titutos de critica estético-lileraria y musical y 5 de
caracter propiamente filoséfico-epistemoldgico. Son también basicamente editoriales ar-
gentinas las que publican los textos tedrico-estéticos y filoséfico-epistemaoldgicos (a excep-
cidn de Tres estudios sobre Hegel v La disputa del positivismo en la sociologia alemana, edi-
tados cn Taurus y Grijalbo respectivamente). Kierkegaard. Metacritica de la teoriu del
conocimienio, Dialéctica del Huminismoy Filosofia de la nueva midsica, en cambio, aparecen
en editoriales sudamericanas, De los 10 titulos de Horkheimer que aparecen hasta 1975, 4
son de critica ideologica, editados también en Espana. En Sudamérica se publican Sobre ¢f
concepto del hombre y la Critica de la razén instrumental, ¢l grucso tedrico de la obra de
Hortkheimer, que permanccerd hasta hoy irrecuperada. Excepeidn es ¢l texto sobre ol fed-
togo Paul Tillich y Teoria critica. editados inicialmente en Espatia en Studium en 1971 v en
Scix Barral en 1973, respectivamente.

s Marcuse es con mucho ¢l mds traducido en esta ctapa inicial. L hombre unidimensio-
sal, que se edita ya en 1968 ¢n cataldn, conoce su novena edicidn en 1972 afio de la octava
edicion de Fros y civifizacidn. L4 sarxismo soviérico conoce su cuarla edicion en 1975, 86-
1o 1a obra de Aderno se aproxima en cierta medida, en cuanto al volumen de su difusion, a
la que gozo la obra de Marcuse. aunque la distancia ¢s considerable. El titulo mds publica-
do de Adorno cn csta primera clapa es Priswias, La critica de Lo culiira y la sociedad, que
aparcee en 4 acasiones. De Horkheimer se editan un total de 10 titulos. De Benjamin tan sd-
fa 4, igual gue de Habermas.
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dios y articulos®. Su influencia, sin embargo, quedard de repente interrum-
pida. Después del Mayo del 68, su pensamiento serd fuertemente criticado
como «utopismo», cuandoe no despachado simplemente como legitimacion
del terrorismo,

Pero ya desde comienzos de los afios sesenta la oposicion politica espa-
fiola a la dictadura buscaba su orientacion en otra parte, preferentemente en
el marxismo italiano, concretamente en la filosofia de la praxis de Gramsci.
Fuertemente politizados, los intelectuales de izquierdas, después denomi-
nados «sacristanianos» por su condicién de discipulos y colaboradores de
Manuel Sacristdn, pusieron la mayor parte de sus fuerzas en la confronta-
¢ion entre Althusser y Gramsci. En 1969 Manuel Sacristdn edita la Anto-
logia de Gramsci, e innumerables ediciones de extractos de sus Caudernos
de la cdrcel se suceden durante estos ailos, asf como ensayos que, al hilo de
su obra, abordan las probleméticas del «compromiso histdrico» y €l «eu-
rocomunismo». En el permanente intento de renovacidn politica del mar-
xismo desde el Partido Comunista Espafiol, el interés por Gramsci se pro-
longara hasta fines de los setenta. No menos importante fue en este sentido
la recepcion del joven Lukdcs: Historia y conciencia de clase, traducida asi-
misme por Sacristan en 1969, era introducida como «una pieza muy ins-
tructiva para el lector socialista».

Aunque durante este tiempo la obra de Marcuse, bajo la etiqueta «Freu-
do-marxismo», siguié conservando su interés, fue luego, igual que en Fran-
cia, inmediatamente olvidada, convirtiéndose rdpidamente en «inaciuals.
Todo intento posterior de enlazar con esa sintesis de frendismo y marxis-
mo a la que por entonces parecia reducirse su pensamiento, deberd empe-
zar por arremeter vehementemente contra esa inactualidad™. De otra par-
te, el nimero de los titulos de Horkheimer y Adorno traducidos at castellano
durante los afios sesenta fue relativamene elevado, pero en estc caso este
volumen de produccion editorial no hallé una respuesta proporcionada en
la critica: el nimero de recensiones, articulos y estudios sobre las formula-

* L.as monografias de A. Escohotado, J. M. Castellet, C. Castilla del Pino y M. Foyaca,
todas cllas de 1969, son los primeros libros de estudiosos espafioles dedicados a Marcuse, sc-
guidas cn 1970 por los libros de J. M. Bedoya y A. Oriol y cn 1971 por los de L.Blanco y J.
Nin de Cardona. Las obras de Castellet y Bedoya incluso se reeditan. Son 12, pues, las mo-
nografias sobre Marcuse de autores espafoles, de las aproximadamente 24 publicadas has-
ta 1974, si se contabilizan las monogralias de autores cxtranjeros vertidas al castellano. Es
¢sta una situacion excepeional que ya nunca més volverd a repetirse. La respuesia de la eri-
tica espccializada. de su parte, cstd en consonancia con la produccion editorial durante esta
ctapa. Marcuse cs ¢l autor més comentado por los criticos. El ¢cco de su obra ¢s considera-
ble: los autores de los primeros articulos sobre Marcuse publicados en revistas espafiolas son
N. Gonzdler (Razdn v Fe, 1968) v N.M. Sigudn (Conviviem. 1968}, scguidos un afo despudés
por los de P. Altares, AL Escohotado, M. Foyaca, N. M. Loper Calera y P. Rocamora, su-
mando un total de 12 articulos hasta el afic 1974,

O Fernandez Garcia, «l.a recepeidn de Freud en 1a Escuela de Frankfurts, cn Ang-
les XX 1987-88, p. 73.
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ciones adorniana y horkheimeriana de la Teoria Critica fue practicamente
nulo”. Habra que esperar hasta 1975 para que, recién aparecida en Taurus
Dialéctica negativa, sea Susan Buck-Morss quien escriba sobre «lLa dialéc-
tica de T. W. Adorno», y la resonancia especifica que entonces pudo haber
tenido esta lectura no debe pasarse por alto. La intrincada discusidn entre
Benjamin y Adorno en torno a la idea de un «pensamiento configurativo»,
que la autora empieza explicitando, y su introduccidn especialista al texto
temprano de Adorno «La actualidad de la filosofia», publicado en nuestro
pafs sélo en 1991, dificilmente podian en aquel entonces producir algin
cfecto entre los intelectuales de izquierda. Si incluso la lectura de Marcu-
se, frente a Althusser, podia por entonces parecer excesivamente comple-
ja, este momento un tanto «primitivo», pero no por ello eludible, de 1a re-
cepcidn se prolongard en el caso de Adorno hasta bien entrados los afios
ochenta. La efectividad del escrito de Buck-Morss habria que buscarla ecn
otro lugar. La autora, que comienza dilucidando ¢l sentido de las «imdge-
nes dialécticas» y su diferente concepcién en Adorno v en Benjamin, aca-
ba afirmando que la Dialéctica negativa de Adorno no es un buen atil pa-
ra la revolucién: su «teoria, no es, sin embargo, una teoria para
revolucionarios»'2. Si tras la muerte de Adorno Hans Jiirgen Krahl, y con
¢l los estudiantes socialistas alemanes, acusaban a la Teoria Critica de ha-
ber abandonado su integracién en la lucha proletaria, cinco anos despucs
Buck-Morss hacia en nuesiro pais un guifio en el mismo sentido: efectiva-
menie, para armarse idcolégicamente contra la dictadura y preparar la re-
volucidn, los intelectuales espafioles de izquierdas debian sondear caminos
mds inmediatos, y asi venfan haciéndolo desde hacia ya una década,

Si esta era la situacién en esa zona en la que cn determinados momentos
histéricos interseccionan el interés emancipador y el pensamiento, en 1a ins-
titucién académica las circunstancias no eran mas favorables para la recep-
cion de la Tcoria Crilica. Aun contando con la excepeidn que fue Marcuse,
cn esta etapa inicial ni siquiera su obra fue recibida en relacidn con la Teoria
Critica. Desde un punto de vista académico se era cnlonces reticente a con-
ferir una posicion al pensamiento frankfurtiano ¢n el ambito especialisia de
la filosoifa. La herencia de la filosofia espafiola profundamente tradiciona-
lista pesaba todavia, y alli donde el Tomismo y ¢l Realismo —este tiltimo has-
ta hoy mismo considerado a menudo como la peculiaridad del «pensamiento
cspafiol»—, junto a la fenomenologia y la filosofia del lenguaje, reci¢n des-
cubiertas, cran considerados como las tnicas posiciones propiamente [iloso-
ficas, fa Teoria Critica no podia pasar por filosofia.Una gran injusticia ésta
hacia un pensamicnto que, hegelianamente, nunca dcjo6 de entender la filo-
sofia como el esfuerzo consistente ¢n llevar su época a conceptos.

" Adorno s6lo parece por entonces merecer dos muy breves noticias postumas: las de .
Pérez del Corral (Razon v Fe, 1969) v C. Moya (Revista de Occidente, 1970).
" Buck-Morss, S. «La dialéctica de Th. W. Adornos, ¢n Teorema, 1975, ClL. p. 500.
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Sin embargo, en este contexto teorético quedaba todavia un tugar vacio en
el panorama académico, que la Teoria Critica podia ocupar: s6lo desde un pun-
to de vista cientifico-social pudo entonces despertar un interés teérico y solo
asi se la incorporé académicamente.Unicamente la reciente discusién alema-
na en torno a la sociologia pudo alcanzar en Espafia cierta autonomia tedrica
en una hora conflictiva. Uno de los primeros méritos de Jacobo Muiioz en es-
te Ambito fue su traduccion de La disputa del positivisme en la sociologia ale-
mana (Grijalbo, 1973). El eco en nuestro pafs de esta disputa metodoldgica en
ciencias sociales fue inmediato. Su interés ha quedado documentado en el vo-
lumen Teoria sociolégica contempordnea (comp. J. Jiménez Blanco y C. Mo-
ya, Tecnos, 1974). La Teoria Critica de la Escuela de Frankfurt es por fin reci-
bida, pero reduciendo previamente su alcance, subsumiéndosela a menudo
exigua y aproblematicamente bajo la formula «escuela de sociologia de Frank-
furt». En adelante, los intelectuales espafioles podran seguir tomando partido
por la metodologia dialéctica o por el racionalismo critico, e ir incorporando
luego en la discusién metodoldgica de las ciencias sociales la hermenéutica, el
interaccionismo simbdlico, el funcionalismo o la teoria de sistemas: la labor
investigadora en el Ambito de la teoria y metodologia sociologicas que reco-
rre la totalidad de la prolifica obra del socidlogo espafiol Jos€ E. Rodriguez
Ibéfiez, desde Teoria Critica y sociologia (Siglo XXI, 1978) hasta La perspec-
tiva sociolégica: historia, teoria vy método {Taurus, 1989),pasando por su libro
Elsueno de la razén (Taurus, 1982), documenta esta trayectoria personal y ob-
jetiva. Pero el ambito especialista de la sociologia quedara en todo momento
irrebasado.Junto al «utopismo», «sociologia» ha sido, efectivamente, la se-
sunda de las respuestas que, a modo de carta de admisidn, la gran mayoria de
tos intelectuales espafioles dieron inicialmente a la Teorfa Critica. Bajo esta
forma, sin embargo, se descubrira enseguida ——simultaneamente— que la Te-
oria Critica tampoco es suficientemente «cientifica». Evidentemente, la Teo-
ria Critica no es una disciplina sociolégica.

2. INICIO DE LA RECEPCION ACADEMICA: 1975-1983

Ya a mediados de los sctenta, fueron editores espafioles quienes em-
prendieron la edicién de textos de Teorfa Critica, incorpordndolos por vez
primera metddicamente en su programa editorial. Esta iniciativa no podria
tomarse inequivocamente como ¢l momento del inicio de la recepcion aca-
démica espafiola, si este interés editorial no hubiese estado acompaifiado
por una respuesta de la critica. Ambas cosas se combinaron entonces co-
herente y novedosamente en nuestro pais a partir de los primeros afios de
la transicion politica espafiola hacia la democracia'.

" Bibliométricamente, esta scgunda ctapa pucde delimitarse de acucerdo a una rcanima-
cion inicial, entre los aios 1974-75, tanto de bas traducciones de textos de Teoria Critica como
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Es fundamentalmente a Jesis Aguirre, por entonces conocedor excep-
cional de la obra adorniana, a quien, en primer lugar, hay que agradecer su
labor c¢n pro de la introduccion y difusion de textos capitales de Adorno y
Benjamin en estos primeros afios. Es él quien estd permanentemente tras
la edicidn de Terminologia filoscfica, Tres estudios sobre Hegel y Diulécti-
ca negativa de Adorno, que Taurus confia a distintos traductores; él mismo
se cncarga de vertir al castellano los numerosos textos de Benjamin publi-
cados durante estos intensos afios. Adorno y Benjamin pasan ahora a ocu-
par el lugar prioritario que anteriormente habia ocupado Marcuse", de
quien no obstante, y gracias a la iniciativa de J. Francisco Ivars, pronto po-
drd leerse en castellano y cataldn uno de sus textos tedrico-estéticos mas
importantes: La dimension estética®.

En estas circunstancias, la edicidén de las obras de Habermas experi-
menta un impulso considerable, triplicindose'. En su caso, y por vez pri-

de las curvas correspondientes a fas monografias de aviores espafioles y a los articulos en re-
vislas especializadas, asi como por ¢l relativo descenso de tos tres indicadores en su final, ha-
cta 1983, En 1975 se publican 9 titulos de Teoria Critica, frente a los 4 con que podriamos
dar por concluido ¢l periodo anterior un ano antes. Esta tendencia ird cn declive hasta 1979
v volverd a reanimarse en los afios 1979-80-81, alcanzando su punte dlgido en 1982, y cayendo
de nuevo finalmente en 1983 hasta llegar a sélo 2 titulos traducidos. Las monogralias sobre
Teoria Critica acompaian ahora la evolucidn descrita y. por vez primera, de un modo «ade-
cuado». En 1975 se ha alcanzado un punto de traduccion ya «suficientemente» clevado co-
mo para que la asimilacidn tedrica sea efectiva. En realidad, ésta no comienza hasta tres afos
después: las monografias pasan de ser 2 ¢n 1975 a 5 ¢n 1978, Durante estos afios los articu-
los en revistas cspecializadas fluctian con reguralidad entre los valores 2 y 3 por afio. Apa-
recen las primeras tesis de doctorado sobre Teoria Critica en las universidades espafiolas (un
total de 4 tesis. 1a primera de ellas fechada en 1977). La recepeién mas estrictamente acadé-
mica empicza ya a ser efectiva. El ano 1982 marca ¢l punto dlgido de esta segunda clapa: en-
tre 1981 v 1982 aparecen un total de 12 articulos dedicados a Teor{a Critica, frente al nimero
maximo de 7 alcanzado en 1969, y ello a pesar de gue la situacidn socio-politica del pais en
aguel momento era sumamente receptiva y afanosa de orientaciones ideologicas. Podria afir-
marsc. pucs, que las condicionces que nos permiten hablar de una recepeion propiamentce aca-
démica estan ya ahora presentes.

A pesar de que la situacidn politica espaiiola es en estos momentos idénca para la re-
cepeion de e obra de Horkheimer Sociedad en trunsicion, que se edita en 1976 ¢n Edicions
62, y aun contando con la cxcelente labor gque desde los eirculos de esta casa barcelonesa se
emprendio muy tempranamente (L 'obra d'art a Uépoca de la seva reproduciibilitat iécrica de
Benjamin aparece va en 1963 cn csa casa). de entre los tedricos criticos ¢s ahora Adorno ¢l
mids difundido. Desde 1975 hasta 1982 aparccen 9 de sus titulos. Astmismo, de Benjamin se
publican en este periodo 6 titulos, siendo Hachis, su Bawdelaire y su Brecht los mds cditados.

" Sien la primera etapa los titelos de Marcuse sumaban un total de 30, ahora son exac-
tamente la mitad. tratdndosce en su mayvoria reediciones de obras ya publicadas, que son no
obstante considerables: en 1975 se tira la 4" edicion de Ef marxisnio soviédtico, en 1976 la 9°
edicion de Eros v eivilizacion. El fin de la wiopia vive su |07 edicidn en 1978. Novedosa en
esle sentido es la aparicién de textos importantisimos de Marcuse que no son de inmediata
impronta politico-ideoldgica: La dimension estética aparcee por ver primera ¢n casicllano
en 1978 y luego en catalan cn 1982,

" De los 4 titulos de Habermas cditados en la clapa anterior s¢ lega ahora a 12, sobre-
pasaido asi a Adorno y muy préximo incluse del volumen de traducciones de Marcuse.
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mera, las ediciones espafiolas de su obra son practicamente contempori-
neas a la produccion del autor, no interponiéndose ya décadas entre el mo-
mento de su produccién y su recepeion: su obra es uno de los dltimos fru-
tos de la filosofia alemana, y como tal se la acoge en un pais que ha estado
demasiado tiempo encerrado en el pensamiento de corte tradicionalista y
que ha permanecido de espaldas a la contemporaneidad filosofica. Sucesi-
vamente, en 1975 se traduce Problemas de legitimacidn en el capitalismo
tardio; en 1981 aparece Historia y critica de la opinidn piiblica, junto con «La
filosoffa como guarda e intérprete» v «La reconstruccion del materialismo
histérico». A ello se suman otros dos titulos en 1982; Sobre Nietzschey Co-
nocimiento e interés, Habermas ha irrumpido vigorosamente en la escena
académica. Aunque verdaderamente inaugura su obra, en estos textos ha
madurado ya su delimitacién con respecto a la Teoria Critica, que en ade-
lante deberd adjetivarse como «primera» o «temprana». Asimismo, Al-
brecht Wellmer se introduce en Espafia en 1979 con su Teoria Critica de la
sociedad y positivismo, reforzando asi la perentoriedad con que se anuncia
¢l «cambio de paradigmas», pensado por ¢l mismo en Alemania poco tiem-
po antes. La necesaria diferenciacion de plantcamientos en el propio seno
dc una teoria critica de la sociedad comunicativamente reorientada no se
recibird hasta mas tarde, en un contexto tedrico y social marcado por la ins-
talacidn en ¢l gobierno del Partido Socialista Obrero Espariiol.

Es en esta segunda etapa cuando en la Universidad espafiola se pro-
ducen las primeras Lesis de doctorado sobre la tradicidon frankfurtiana.
Significativamente, de una de ellas, leida en la Universidad de Valencia
durante el curso 1976/77, es autor Manue! Jiménez Redondo, a quien, aun
inmerso cn las precarias condiciones de la Universidad espafiola de en-
tonces, no podra discutirsele el mérito de haber logrado enlazar con la
discusion alemana mds actual en torno a Teoria Critica: su Autodisolu-
cion del «pensamiento dialéctico» y reconstruccion de las bases de la criti-
ca instaba ya c¢n esa fecha a un «cambio de paradigmass» en Teoria Criti-
ca, que Jiménez no dejara de pensar hasta hoy mismo con rigor,
Ejemplares en este sentido son sus posteriores aportaciones «Problemas
de construccion en Teoria de la accion comunicativa «(Daimon, 1989) y
«Kant y Hegel en ¢l pensamiento de Habermass, su «Introduccién» al li-
bro de Habermas Escritos sobre moralidad y eticidad (Paidods, 1991). En
torno a Manuel Jiméncz y a Sergio Sevilla fraguara con el tiempo en ¢l
Departamento de Filosofia de la Universidad de Valencia uno de ios po-
cos grupos espafioles de investigacidon permancntementc esforzados en
Teoria Critica.

Elinterés editorial por Habermas arriba descrito obtiene un importante
eco en la critica cspecialista espafiola, que su obra va pricticamente a mo-
nopolizar. ; Cémo sc explica si no que, a pesar de la relativamente elevada
difusion de las obras de Adorno y Benjamin en ¢sos aios, no aparezea entre
nosolros una sola monografia sobre Adorno hasta 1985 y que no se publique
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un solo estudio sobre Benjamin hasta mucho después?? Si hasta entrados Jos
ochenta serdn estudiosos extranjeros quienes nos expliquen genéricamente
Teorfa Critica -——Jay (1974), Perlini (1976), Zima (1976) y Rusceni (1977)—,
y siguiendo idéntica linea, 1a del silencio, la respuesta en forma de articulos
al caudal de traducciones de las obras de Adorno y Benjarmin serd insignifi-
cante™, las obras de Horkheimer y Marcuse, de su parte, apenas experimen-
tardn una renovacion en los intereses de la recepeion espaifiola, que perma-
necen practicamente idénticos a los de la primera etapa®.

Lainfluencia gue un libro como el de Martin Jay ejercit entre nosotros
no puede pasarse por alto en este contexto. Un afio antes de que aparecie-
se en Taurus la Dialéctica negativa de Adorno y Hachis y Tentativas sobre
Brecht de Benjamin, esta misma casa publicaba el libro de Yay The dialec-
tical imagination, un clasico en la historia de la historia de la Teoria Criti-
ca y ¢l antiguo fastifut fiir Sozialforschung. En su «Introduccidn «, el autor
insistia en que «bajo muchos aspectos, tanto para bien como para mal», as
experiencias de la Escuela de Frankfurt «fueron las experiencias singula-
res de una generacion extraordinaria «cuyo momento historico ahora ya ha

" Las dos dnicas monografias sobre Adorno que datan de cstos afos son de autores ¢x-
tranjeros, concrelamente la de Marc Jimencz, de 1977, v la de Susan Buck-Morss, de 1981,
La obra de Marc Jimenez, publicada ademds ¢n una editorial bonaerense, quedard definiti-
vamernte perdida en ¢l tiempo, La continuada investigacian del profesor francés cn torno a
los problemas de una estética critica que pretende enlazar productivamente con la obra de
Adorno, pasard cn adelante desapercibida en este pais. La situacién sc repite cn el caso de
Horkheimer, La obra del italiano F. Ferrarotti £/ pensamiento sociolégico de Auguste Com-
te hasia Horkheimer se traduce en 1975. La primera monografia sobre Horkheimer de un au-
tor espaniol cs la de J.M. Mardones Dialéctica v sociedad irracional. La Teoria critica de Muax
Horkheimer, de 1979, E} intercs estrictamente sociologico de Ja recepeidn, que se protonga
desdc la etapa anterior, se confirma en las obras de J. E. Rodriguez Ibaner yva mencionadas.

"Nada sobre Walter Benjamin durante este tiempo. El cardcter excepcional de la re-
cepcion espaiiola de Benjamin es evidente: en 30 ados de Teoréa Critica cn Espafia, su obra
s6lo parece haber merccido el articulo de J. Herrera «Hacia una estética de la mecanizacion
(En torno a Walter Benjaminys (Revista de {deas Fstéticas. 1973). convirticndosce en cambio
en 1992 en ¢l autor mas estudiado. En lo que se refiere a Horkheimer, por otra parte, ex-
ecpto el articuto de I, Manzana sabre las celaciones entre Kanl v Harkheimer (1977), los ar-
ticulos de ). M. Mardoncs (1978) y J. Rubio Carracedo (1982) vuclven exclusivamente sobre
el pensamiento sociologico del autor. El caso Adorno no es menos sorprendente. Sobre la
dialéctica de Adorno aparece sélo en 1975 en Teorema ¢l mencionado articulo de 8. Buck-
Morss. El pensamiento estético de Adorno. publicada ya al castetlano en 1971 su obra pos-
tuma. Feoria estética, no provoca sino un dnico articulo, el de R, Mandado. en Aporia, pero
dicz aftos después.

“ Aunque sobre Marcuse aparczcan ahora 7 articalos. éstos prolongan hdsicamente las
dos lincas dominantes de la interpretacion espafiola del autor ya presentes en la etapa an-
terior: su relacion con E. Fromm v el problema de la utopia. Sobre su «freudo-marxismeos
publica M. Moralcs un articulo (Arbor, 1976). siendo 12, Sabiote quien sc ocupa [undamen-
talmente ded toma on sus tres escritos al propdsito {1981, 1982, 1982 ) sobre su «estdética so-
cialista» cscribe N, Blanguer (1081). Salo M. Berciano inaugura insistentemente (1980, 1081)
otra {inca de interpretacion: ta relerida a la filiacion de Marcuse, desafortunada para ¢l in-
térprete, con Heidegger v la constitucién de una ontologia primera.
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pasado, irrevocablemente»”. Como documento histérico, el valor del libro
es indiscutible. En tanto que relato de la historia exterior de la Teoria Cri-
tica, incluso Horkheimer puso de manifiesto su rango en el «Prélogo» que
prepard para la obra. Ampliamente utilizado después por los estudiantes
espaiioles de filosofia como ¢l libro introductorio por entonces mas amplio
a la Teoria Critica, su influencia en este pais fue sin embargo ambigua: al
tiempo que presentaba por vez primera una labor investigadora que re-
montaba su quehacer muchas décadas atrds, contribuyd a dar fuerza a una
tendencia que ya asomaba entonces, bajo las circunstancias de una recep-
cidn simultdnea de la Teoria Critica y de la obra de quien ya en ese mo-
mento pasaba generalmente por ser su maximo exponente.

El unico legado propiamente filoséfico de la primera Teoria Critica —
utopista, negativa, dificilmente aprovechable ideolégicamente v, al pare-
cer, sélo rentable desde el punto de vista de la fundamentacién epistemo-
Iégica de las ciencias sociales, aunque como estadio superado al que no
habia que retroceder— debia hallarse en otro lugar. $6lo su reformulacion
cientilico-sociolégica por parte de Habermas parecia poder superar sus
aporias. Y sdlo en el pensamiento de Habermas hallaba en este momento
la critica espaiiola, junto con la viabilidad cientifico-social de 1a Teoria Cri-
tica, la auténtica herencia de la «gran filosofia»?. A diferencia de lo que
ocurre con el resto de los tedricos critices, la obra de Habermas provoca
sucesivamente en esta segunda etapa dos monografias: las de E. Menéndez
Ureifia (Tecnos, 1978) y R. Gabas { Ariel, 1980). Marcuse ha quedado bdsi-
camente como un utopista démodé; Horkheimer interesa todavia casi ex-
clusivamente desde el punto de vista de la epistemologia de las ciencias so-
ciales; la dialéctica negativa de Adorno no resulta ideolégicamente
instrumentalizable; Benjamin, finalmente, es ignorado por la critica. Tiem-
po habrad luego para que se le homenajec, del mismo modo que en Alema-
nia serd Horkheimer objcto preferente de exhumaciones realizadas al hi-
lo de discursos conmemorativos, Habermas, en cambio, se acredita como
«el filésofo». Poco importa, al parecer, que mientras tanto Adorno haya
enlazado ya critica y materialmente con Kant y Hegel en su Dialéctica ne-
gativa, o quc ia Metacritica de la reoria del conocimiento, tomando como
motivo a Husserl, pusiera de relieve en los afios cincuenta el cardcter en ul-
tima instancia contradictorio de la linea fenomenologica que va desde Berg-
son hasta Heidegger, asi como de toda «filosofia primera»: enlazar pro-

“ Jay, M. The dialectical Imagination (la imaginacién dialéctica. Historia de lu Escuela
de Frankfurt y el Instituto de Investigacidon social (1923-1950 ). Taurus, Madrid 1974, Cf, «In-
troduccidn», p. 17.

' E. Menéndez Urefla ponia entonces en relacion la Fenomenologia transcedental de
Husserl y Habecrmas (Pensamiento, 1975); J. Rodriguez Marin dilucidaba e} «nuevo enfoque
de la filosofia transcendental» de Habermas (Teorema, 1977); M. Alvarez Gémez (Aporia,
1982) abordaba 1a discusién, que en Alemania se remontaba a una década atrds, entre Apcl,
Habermas y Gadamer en torno a la Hermendutica.
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ductivamente con la «gran filosofia» y teorizar las deficiencias de un pen-
samiento self-defaiting, es algo que sélo se le reconocera a [Habermas. En
consonancia con ello, en los catdlogos de la produccion bibliogréfica espa-
fiola no serd inhabitual ver incluidos los Tres estudios sobre Hegel de Ador-
no como otra de las tantas monografias que sobre el filésofo alemén cir-
culan en el mercado espaiiol. ;[Dénde ha quedado el Adorno filésofo? Bajo
estas circunstancias, mayoritariamente, la recepcion posterior de su pen-
samiento solo serd «efectiva» en Espaifia previamente mediatizada por la
revision que de él hardn los «herederos» de la Teoria Critica. Claro que el
numero de los que se admitird como auténticos herederos serd también res-
tringido. Una amplia vertiente de la Teoria Critica, aquella que en Alema-
nia no ha realizado el linguistic turn, permanecerd desconocida en este pa-
is hasta hoy mismo?®,

3. «NORMALIZACION» DE LA RECEPCION: 1983-1995

Los anos 1983-84 marcan el inicio de la tercera etapa en la recepcion es-
pafiola de la Teoria Critica. Estadisticamente puede documentarse su dife-

# En su escrito «¢ El fracaso de la teoria critica?» (Daimon, 1989), A. Maestre pretende
«abrir un debate sobre la recepcion de la Teoria Crilica en Espafia». presentando una lec-
tura de la primera Teoria Critica distinta de la ofrecida por la «escucla de Habermas». Es la
quc desde hace ya afios propone el grupo del Konkursbuch de Tubingen, inlegrado, entre
otros. por G. Kimmerie y H. Hesse (Cf. «Entrevista con Gerd Kimmerle» y «Entrevista con
Ieidrun Hesse», en Daimon 1989). El grupo del Konkursbuch , efectivamente, desmarcdn-
dose de las pretensiones sistematicas de los wtlimos desarrollos en Teoria Critica, enlaza fun-
damentalmentc con la critica de la Ilustracién realizada por Hokheimer y Adorno cn Dia-
léctica de la Hustracion. Pero el modo de esta conexidn cs muy peculiar: Kimmerle y Hesse
reciben la primera Teorda Critica indirectamente, a través de la reapropiacidn previa de la
rceepeidn de Nictzsche en el postestructuralismo [rancés (Foucault, Derrida, Lyotard). Cu-
riosamente, la tarca de una «autorreflexion radical de la Teoria Critica», que cohesiona al
grupo, comparte con los circulos habermasianos la discutible lectura de la primera Teoria
Crilica como mala conexidn de critica social y filosofia de la historia mesidnica. asi como ¢l
reproche de su incapacidad para desarrollar una teoria critica libre de supuestos metafisi-
cos. Presentdndonaos la labor del grupo de Tiibingen, Macstre intenta corregir la alarmante
situacion de monopolizacion tedrica de la Teoria Critica por su verticnie habermasiana, cfec-
tiva en Alemania y operante también cn nuestro pais. Y no obstante. su loable intento de
ampliacion de ly exigua concepeién que tenemos de la Teoria Critica no sucede sin exclu-
siones, En su voluntad de mostrar que ¢l paradigma de la Teoria Critica ¢s un paradigma
compartido y en absoluto menoelitico. Maestre siquicra alude al perenne intento de actuali-
zacion y rentabilizacion teorética de da primera Teoria Critica por parie de antiguos cola-
horadores v discipulos de Horkheimer y Adorno. como A. Schmidt y H.Schweppenhiiuser,
y de relevanies miembros de la deaominada «tercera generaciin» de Teorfa Critica, cuya
amplia travectoria en comun es ticilmente documentable y que ha culminado reclientemen-
te en clH{oro de discusion sobre Teorfa Critica en gue pretende erigirse la nueva Zeitselirift
fiir Sozialforschung. Mi breve escrito «Zeitschrift fiir kritische Theorie. Un nucvo foro filo-
soficos (en cste mismo volumen). comparte ¢l propésito de Maestre y pretende seguir co-
rrigiendo estas deficiencias de la recepeidn espaiiola de la Teovia Critica.
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rencia fundamental respecto de las fases anteriores. Aunque existen razo-
nes para pensar que en este momento la recepcién de la Teorfa Critica en
Espaiia vuelve a estar marcada por la nueva coyuntura politica del pais, es
en este ltimo tramo histérico en el que tiene lugar propiamente lo que po-
driamos calificar como la efectiva «normalizacidn» de la recepcion espafio-
la®. Pero veamos concretamente en qué se traduce esta normalizacién, qué
obras y autores estdn en realidad tras ella. También ella tiene sus costes.
En el caso de Adorno, en primer lugar, pierde ahora practicamente to-
da su fuerza la edicion de escritos de critica cultural: Prismas, una de las
obras inicialmente més publicadas, no desaparece del mercado, pues vuel-
ve a editarse en 1984, pero su reedicién en una coleccion de divulgacidn no
puede ya ser en este momento mas que simbolica. Son ahora fundamen-
talmente editoriales espafiolas estrechamente ligadas a la Universidad las

2 Efectivamente, 1982 significa el inicico de lo que la politica espafiola ha vivido como su
«segunda transicion», ¢l desmoronamiento del partido centrista hasta entonces en el go-
bierno y su relevo por el P.S.0.E. Desde los circulos intelectuales del socialismo espaiiol se
empieza entonces a buscar en Habermas al idedlogo de la socialdemocracia, y en torno ala
explicitacién de su legitimacién tedrica girardn algunas de las primeras aportaciones publi-
cadas en las revistas espaniolas de filosofia. Algunas de estas revistas pasaran incluso a estar
bajo la influencia directa de destacados lideres socialistas. No obstante, creemos correcto
hablar de «normalizacién», puesio que su inicial asociacion a la coyuntura polftica de en-
tonces en modo alguno comportard ya ahora la evanescencia y el abandono de lo recibido,
como si fue el caso en la primera etapa de la recepcidn espafiola.

Esta dltima etapa conoce varios puntos dlgidos desde un punto de vista cuantiiativo. El
afio 1985, en primer lugar, trac consigo uno de fos momentos de mayor produccion editorial
de toda la historia de la recepcion espaiiola (1969 ocupa el primer lugar, nunca después igua-
lado, 1987 ocupara el segundo lugar y 1985 ¢l terccro). Asimismo, el volumen de monogra-
fias alcanza este afio el segundo valor maximo en la historia de la recepcidn espafiola, sien-
do solo superado —y con mucho— en 1992. Ademas, ¢l volumen de articulos se mantiene
inalterado en dos afios sucesivos, 1984 y 1985. El afio 1989 podria considerarse como el se-
gundo punto dlgido de esta tercera etapa. El volumen de traducciones ha sido ya suficiente
COmO para provocar una resplesta especialista. Y asf sucede: en 1989 aparece un total de 22
articulos sobre Teorfa Critica. El nivel de los estudios monograficos oscila entre el afio in-
mediatamente anterior y ¢l inmediatamente posterior entre valores relativamente altos. El
volumen de tesis de doctorado, finalmente, se manticne ahora, por vez primera en el con-
junto de la recepcién espaifiola, constante, aun cuando en su valor minimo: una tesis por afio,
pero sin solucién de continuidad a partir de 1986. En tercer lugar, y finalmente, también el
afio 1992 podria interpretarse, con arreglo a la cuantificacion realizada, como el tercer pun-
to algido de esta fase tercera. En efecto: si bien 1a curva de la critica especializada no alcan-
za ya ahora el valor maximo de 1989, sélo se queda a 5 puntos de él (ahora son 17 los arti-
culos que aparccen en las revistas espafiolas), pero ¢l volumen de estudios monogréficos
asciende hasta el valor 20, el maximo alcanzado en tres décadas de recepcién. En 1992, pues,
las lineas de los estudios y los articulos llegan practicamente a fundirse, mientras que el ni-
vel de traducciones se mantiene. Y sin embargo, tres puntos 4lgidos en el breve espacio de
tiempo que son 10 afios son quizd demasiados. Entre los muy abruptos ascensos y descensos
de las lineas no media mds que el plazo de un afio. En realidad, esta «regularidad de lo ex-
cepcional» apunta a otra cosa: la recepeidon académica de la Teoria Critica en este pais es,
por vez primera, no s6lo efectiva —como lo fue en la ctapa anterior— sino, 1o que es mas de-
cisivo, asistimos ahora a una recepcion formalmente normalizada.
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que reeditan sus escritos propiamente filosoficos. Hasta 1995 aparece un
total de 20 titulos, contando reediciones de textos ya antes publicados. So-
lo 6 de ellos son titulos nuevos: Impromptus (1985), Mahler (1987)y Alban
Berg (1990), por lo que respecta a su filosofia de la misica; Bajo el signo
de los astros (1986), de otra parte, es un botén de muestra de la actividad
sociologica de Adorno durante la emigracion forzosa en EE.UU. Los edi-
tores espafioles empiezan a hacerse eco de los escritos de Adorno que en
Alemania se reeditan en vollimenes sueltos. La actualidad de la filosofia,
extraido del legado de Adorno, y que Buck-Morss introducia en 1975 en
Teorema, aparece en nuestro pais s6lo en 1991, Sobre Walter Benjamin se
publica en 1995,

Aunque el volumen de reediciones sea efectivamente notorio, la criti-
ca no ha acompafiado a esta intensa produccién editorial. La primera mo-
nografia dedicada a Adorno fue la de Mercé Rius Th. W. Adorno. Del su-
frimiento ala verdad (Laia, 1985). Era éste un libro ambicioso en su intento
de reconstruir el pensamiento de Adorno, articulandolo en torno a la cucs-
tién de la utopia. Entre sus méritos podriamos tal vez destacar la proble-
matizacion de la formula «Freudo-marxismo» para comprender correcta-
mente a Adorno. Pero sin duda su verdadero mérito es mas primario: de
Merce Rius afirma Rubert de Ventds, quien prologa el libro, que en la au-
tora «ha encontrado Adorno el intérprete que se merecia». Y ello no ne-
cesariamente debido a las excelencias de su exégesis, sino a algao si cabe
mds meritorio: como sugiere Rubert de Ventos, y pese al loable empefio
editorial documentable hasta esa fecha, Rius nos hace oir por vez primera
una voz hasta el momento extrafia en nuestro pafs. Tanto es asi que la au-
tora, al hilo de la célebre sentencia de los Minima moralia acerca de la cor-
tesia de Proust, dedica la «Introduccidn» de su libro a convencernos de que
las exigencias intelectuales que al lector eleva la prosa de Adorno deben
entenderse como una cortesia del autor. De este modo Rius invitaba a la
lectura de la obra de Adorno, con la esperanza de evitar su rechazo, dado
el vértigo que todavia producia entre nosolros su «marafia conceptual».

Casi diez afios habran de transcurrir hasta que aparezecan otras dos mo-
nografias sobre Adorno: en 1994 se publicari el libro Th. W. Adorno (1903-
1969), de Ramén Mandado, y el volumen de A. Wellmer/V. Gémez sobre
Adorno, al que después nos referiremos. Tampoco los articulos, apenas un
total de 13 hasta 1995, responden proporcionalmente a esa «elervescencia»
editorial. Su reflexion se polariza en torno a las cuestiones rclacionadas
con la estética adorniana y la idea de una dialéctica negativa, pero sin to-
car la problematica de sus mediaciones, que sin embargo constituye una de
las preocupaciones constantes del pensamiento de Adorno.» La praxis es-

“Merce Rius, T. W. Adorno. Del sufrimiento a la verdad, Laia, Barcelona 1985, Cf. «In-
troduccion», p. i 1.
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tética en Th. W. Adorno» (Aporia, 1982) de Ramén Mandado y «Mensaje
en una botella (Sobre la estética de la negatividad de Th. W. Adorno)» (Re-
vista de Occidente, 1985) de Jacobo Muiioz, son los primeros articulos de-
dicados a su teorizacidn estética. Sobre lo mismo girardn luego sélo un par
de breves escritos de otros autores. El de Vicente Jarque «La belleza es
triste: sobre la teoria de 1o bello en Th. W. Adorno «(Quaderns de Filoso-
fia y Ciencia, 1989) concretamente, testimonia la desorientacidn tedrica de
su autor ante la complejidad de un pensamiento estético que es calificado,
sin ninguna otra determinacidn, como «més 0 menos marxista», y al que,
desde una perspectiva fin de siécle que incrementa ya por entonces su ca-
pacidad de encantamiento, se le achaca su vertiente mistica, ascética y has-
ta «sadomasoquista». Todo por no entender que la estética de Adorno es
una estética centrada en la ldgica rigurosa de la obra de arte, y no un mo-
mento mas en la tradicidn kantiana de la «Wirkungsisthetik». Sabre Dia-
léctica negativa, de otra parte, aparecen un total de 4 articulos: los de I.
Herndndez-Pacheco (Thémata, 1986), 1. Monter-Pérez (Anales Valentinos,
1986), M. I. Mingot (Anales del Seminario de Merafisica,1988) v A. Bene-
dito (Quaderns de Filosofia y Ciéncia, 1989). Son éstos escritos introduc-
iorios de una problemdtica que empieza a hacerse explicita sélo cuando se
la toma ya por teoréticamente superada.

El caso Horkheimer no es menos desalentador: desde 1983 hasta 1995
aparecen 10 de sus titulos, pero la mayor parte son reediciones de obras
ya publicadas. La critica, no obstanlte, se esforzé por no descuidar total-
mente su obra. Asi, fue Jacobo Mufioz quien ya a fines de los setenta (1978)
reconstruia sistematicamene el pensamiento de Horkheimer en su amplio
cscrito «La Escucla de Frankfurt y los usos dc la utopia», que, frente al mar-
cado interés cientifico-sociologico habitual en el tratamiento del pensa-
miento de Horkheimer, escrutaba el contenido propiamente filoséfico de
su obra, dilucidando sus relaciones con la gran filosofia alemana, la criti-
ca de la economia polftica de Marx, Max Weber y Georg Lukdcs. Este es-
crito temprano fue después incluido en su libro Lecturas de filosofia con-
tempordnea { Ariel, 1984). Jacobo Mufioz volverd sobre Horkheimer en
«Maleriales para una critica de la modernidad (Max Horkheimer y los ori-
genes de la «teoria critica»)» (Arales, 1988}, en donde, cauteloso frente a
los més diversos reduccionismos de que es objeto el pensamiento de Hork-
heimer, el autor pone de relieve el inmenso «trabajo cientifico-social y cri-
tico-ideoldgico» sobre el que descansa su pensamiento. Serd fundamen-
talmente J. A. Estrada quien, entregando la mayor parte de las veces a
Pensamiento los sucesivos capitulos de su tesis de doctorado La Teoria Cri-
tica de Max Horkheimer (Universidad de Granada, 1980), publicaré a lo
largo de la década de los ochenta un elevado nimero de articulos, abun-
dando en la produccién teorética tardia de Horkheimer ( Estudios Fcle-
sidsticos, 1984; Pensamiento, 1987 y 1989}, pero asimismo esforzdndose
por reconslrulr sistemdticamente su obra en escritos como «La formacion
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de la Teoria Critica de Max Horkheimer» y «Caracteristicas de la Teoria
Critica de Max Horkheimer» ( Pensamiento, 1985), dilucidando otras ve-
ces sus relaciones con el marxismo (Estudios filoséficos, 1988). D. Sdnchez
Meca (Anales de filosofia, 1986) reflexiona sobre la relacidn entre Teoria
Critica y hebraismo en Horkheimer; la cuestion referida al pesimismo del
ultimo Horkheimer ocupara brevemente a J. L. Molinuevo (Revista de fi-
losofia, 1988). En 1990 ven la luz tres monografias sobre su obra: Max
Horkheimer de .. Diez, La Teoria critica de Max Horkheimer de J, A. Es-
trada y una obra colectiva editada por la Universidad de Granada con el
mismo titulo.

Y pese a ello, dos obras capitales de 1a Teoria Critica sufren mientras
tanto los costes de la «normalizacion» de la recepcion espaiola. De ella no
parecen haberse beneficiado ni la Dialéctica de la Hustracién ni la Teoria
estética.

A la iniciativa de Alejandro Sierra debemos la reciente aparicion en
Trotta (1994} de la Dialéctica de la Hustracién, en la nueva y cuidada tra-
duccion de Juan José Sanchez, autor del estudio sobre Horkheimer titula-
do Wider die Logik der Geschichte (Einsieldeln,1980). Hasla hace dos afios
la Dialéctica de la Hlustracidn seguia arrastrando la verglienza de su primera
traduccion, sencillamente mala, ademds de una incomprensible reduccién
del texto aleman®. Parece como si en Espafia el libro hubiese debido re-
signarse a volver a vivir la suerte que tuvo durante la Segunda Guerra Mun-
dial. Publicado por vez primera en castellano en 1971 en la editorial Sur
(Argentina) y desde entonces agolado, en Espaiia el libro ha permanecido
mas de veinte afios fuera de circulacién, aun cuando fuese determinado co-

* En verdad, la pésima traduccion de la Dialéctica de la {ustracion no es, desafortuna-
damente, un caso aislado, También en las ediciones espafiolas de textos de Teorfa Critica la
negligencia en las traducciones ticnde a prolongarse. En la reimpresidn de algunos de sus
textos capitales ni siquicra se ha intentado corregir 0 mejorar antiguas traducciones. Sobre
esta situacion se han levantado recientemente alguas quejas aisladas. Asf Mateu Cabot, en
su «Nota critica a la edicién castellana de Th. W. Adorno, Dialéctica negativa, ed. Taurus,»
(1992, inédito): «La primera edicidn cspafiola... data de 1975; en 1990 se nos ofrecid la ter-
cera reimpresion, que reproduce los defectos. La edicion castellana fue realizada a partir de
la primera edicidn alemana (Suhrkamp, 1966): no sobre la segunda edicién (1967), supervi-
sada por ¢l autor, ni sobre la edicion.. del volumen 6 de los Gesammielte Schriften (1973). te-
alizada a partir de la segunda cdicién e incorporando un ilustrativo «Epilogo editorial»...
Era de esperar que en una nueva edicidn se eliminaran (los) errores. No ha sido asi. Junto a
los problemas de traduccion de términos, la falta de traduccién de fragmentos, o cl allana-
miento de olros, ¢l caso evidente y curioso para cualquicr lector de que el texto que habla
de Engels remita a una nota que lo hace acerca del esquematismo kantiano, y que el texto
que habla del esquematismo remita a una nota que habla sobre la organizacién del gobier-
no, por ejemplo. Todo esto no es insignificante. Evidentemente todo ello hace un poco mds
dificil adn la lectura de una obra que, en cualquier caso, 5¢ merece una mejor edicidon». Tam-
bién A. Aguilera ha llamado enfdticamente la atencidn sobre la inservibilidad de csta tra-
duccion. Cf., A. Aguilera «Salvacion de la aparicncia», en M. Cruz (ed.), Individuo, Moder-
nidad, Historia, Tecnos 1992, CE. p. 193, nota a pie de pagina,
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mo la obra principal de la Teoria Critica por su primer y dnico recensor es-
pafol*. Mientras que en Alemania la literatura que esta obra provocd me-
recié un amplio y auténomo listado bibliografico?, hasta 1994 su fotoco-
piado fue para estudiosos y estudiantes espanoles de filosofia la tnica
posibilidad de aproximarse al texto. S6lo esto bastaria ya para contradecit
fuertemente la opinién de que la Teor{a Critica ha sido ampliamente reci-
bida en Espaiia.

Lo que mientras tanto ha sucedido con la Teoria estética de Adorno
vuelve a hablar, desgraciadamente, en favor de lo mismo. Como se ha re-
sefiado, el texto aparecio en 1971 en Taurus, inmediatamente después de
su edicidn alemana. En Alemania el texto fue esperado como el escrito que
conferirfa postumamente coherencia al conjunto de la produccion teoréti-
ca de Adorno. Aunque esta idea descansa sobre presupuestos discutibles,
sirvié alli al menos para hacer efectiva la recepcidn académica de su filo-
sofia. Diez afios después de su aparicién alemana, la Teoria estética habia
provocado una vasta literatura®™. Felizmente, la obra de Adorno llego a Es-
paiia temprano, pero pasé totalmente desapercibida. No hubo entonces
ningiin articulo ni estudio sobre Teoria estética. La estética marxista de Ge-
org Lukdcs, cuyos Prolegomenos eran traducidos por Manuel Sacristdn pre-
cisamente el afio en que moria Adorno, tuve en Espafia una suerte mejor?.
En 1980 la Teoria estética se reimprime en Taurus, pero para entonces la
revision habermasiana de la primera Teoria Critica era ya ampliamente co-
nocida en este pais y generalmente aceptada sin discusién. Desde enton-
ces, como por lo demds también en otros paises, la obra postuma de Ador-
no se convirtio en el argumento favorito en manos de quienes entendian la
mediacién adorpiana entre filosofia y estética como autodisolucién de la
filosofia en teoria del arte, y de quienes abogaban en favor de fa transfor-
macion teorético-comunicativa de la Teoria Critica. La Teoria estética fue
recibida en Espana ya fuertemente prejuiciada, de antemano derrotada.
Un modo verdaderamente extrafio éste de recibir una filosofia: volverla in-
mediatamene contra si misma, despacharla enérgicamente como su propia
contradiccion, pero sin saber a ciencia cierta dénde se halla ésta. Con el
tiempo, esta actitud, logicamente, no podia sino redundar en perjuicio de
si misma: el conjunto de la estética post-adorniana, de la que son parte re-

*]. Carabafia fue el autor de la recension. En Teorema (1), Valencia 1971, pp. 167-169.

7 R. Gortzen, «Dialektik der Aufkldrung. Eine Literaturiibersicht». En Vierzig Jahre
Flaschenpost: «Dialektik der Aufklirung» 1947-1987.Reijen, Willem van / Schmid-Noerr,
Gunzelin (edits.}. Fischer Tb. 1987, pp. 242 y ss.

®P. Chr. Lang, «Kommentiertc Auswahlbibliographie 1969-1979». En Lindner, E. /Lidc-
ke, M. (Edits.), Materialien zur Asthetischen Theorie. Th. W. Adornos Konstruktion der Mo-
derne. Frankfurt am Main 1980, pp. 509 y ss.

# 1. por ejemplo, R. Garriga «El realismo critico de G. Lukdcs» (Aporia, 1967),]. A. Ma-
rin «Las ideas estéticas de L.Goldmann en su entronque con las de Lukdcs» (Arbor, 1971)
o, después, F. Soria «La estética de Lukdcs» (Estudios filoséficos , 1976).
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lecturas de la obra dec Adorno tan relevanies como los tltimos desarrellos
tedricos de Marc Jimenez, Peter Biirger, Hans-Robert Jauss o Martin Seel,
cn el ambito europeo, o las respuestas de R. Shusterman y A. Danto ¢n el
panorama americano, permanecen hasta el momento practicamente des-
conocidas entre nosotros, En Espaiia la obra pdstuma de Adorno pudo le-
erse tempranamente, pero jhubo en realidad una respuesta adecuada a es-
ta loable iniciativa cditorial? Sélo hoy, veinticinco afios después, Gerard
Vilar ¢s capaz de reconocer que conocemos al Adorno filésofo, pero no al
Adorno ilosofo de la msica. Habriamos olvidado que Adorno «fue el fun-
dador de la filosofia de la miisica y de la sociologia de la misica moder-
nas»*. Pero, jqué seria la Teoria estética de Adorno sin su filosofia de la
musica y sin sus estudios sobre la sociologia musical? ;Y qué seria verda-
deramente Teoria estética sin Dialéctica negativa? Aunque con buena in-
tencién, el reconocimiento de Vilar conduce a equivoco, pues cree poder
conservar al fildsofo aun restandole el filésofo del arte.

Desde circulos intelectuales v ambitos geogréficos muy diversos, y en
una marcada falta de coordinacidn que quizds merecicse la pena empezar
a corregir, inicamenie en los ultimos anos comienzan a manifestarsc timi-
dos intentos de modificar esta situacion deficitaria.

Aunque con retraso considerable, desde 1991 podemos leer en caste-
llano importantes escritos filoséficos tempranos de Adorno:»La actuali-
dad de la filosofia» y «La idca de la historia natural». Una panordmica glo-
bal de su obra sélo se ha hecho posible, pues, desde ese afio. Y sélo ella
ha dado origen a una reconstruccion del conjunto de su produccion teo-
rética desde dichos escritos programaticos: éste es el trabajo «Logica de
la descomposicion», que ha realizado magistralmente Antonio Aguilera
para Paidés como introduccion al volumen Adorno. Actualidad de la filo-
soffa. En este esfuerzo por darnos a conocer los primeros escritos de Ador-
no sc habia empefiado va anteriormente Aguilera: su «Caracterizacién de
Theodor W. Adorno» (en el volumen Historia, lenguaje y sociedad, Gri-
jalbo 1989}, que esboza la complejidad de las referencias historicas ¢ in-
telectuales del pensamiento adorniano, da noticia de Kierkegaard, la tesis
académica de Adorno de 1929 —una obra que no ha gozado todavia, ni si-
quiera en Alemania, de la recepcién que sc merece—, y correlaciona la
concepeion adorniana del arte expresa en «Zur gesellschaftlichen Lage
der Musik» (1932) con teorcmas centrales de su obra postuma, Teoria es-
térica. Mientras tanto la practica totalidad de los escritos tedrico-cstéticos
tempranos de Adorno que Aguilera tiene en mente en su ensayo, siguen
sin contar con una edicién casteliana. Pero, a nuestro juicio, es «Salvacion

“Gerard Vilar, «Adorno y Beethoven. Filosofia de la misicas. En La Balsa de {a Medu-
sa, 1994, p. 81. Vilar es también autor de «Composicion: Adorno y el lenguaje de la filoso-
fiax, en fsegoria 11, 1995, pp. 195-2013), articulo en el quc reconstruyve histéricamente la con-
cepcién adorniana de las relaciones entre los lenguajes del arte y la filosofia.
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de la apariencia. Del mal en la historia» (en Individuo, Modernidad, His-
toria, Manuel Cruz ed., Tecnos 1992) su aportacion mas relevante, una exé-
gesis exacta, € inhabitual entre nosotros, del capitulo «Meditaciones so-
bre la metafisica» de Dialéctica negativa. La solidaridad de la dialéctica
con la metafisica en el momento de su derrumbe, con que acaba la obra de
1966 y que para Habermas significa el desmoronamiento final de dialécti-
ca y metafisica, es interpretado como cumplimiento del programa de una
«micrometafisica», que no de una «metafisica negativa», delineado por
Adorno en «La actualidad de la filosofia» (1931). Adorno habria urgido
tempranamente a virar la gran filosofia hacia la escritura de lo histoérico,
hacia el momento no-idéntico o no-comunicativo en el pensamiento, la so-
ciedad y la cultura, sin lo cual no hay ni pensamiento, ni sociedad, ni cul-
tura. Aguilera se hace eco de la voz de los jovenes fil6sofos alemanes que
hoy critican la aspiracién habermasiana al sistema y el peligro de idealis-
mo que corre su estilizacion de esa esfera de la inmediatez que es el mun-
do de la vida a un mero concepto que depende siempre de su propia teo-
ria de la argumentacion. La confinacion iltima de la obra de Habermas a
los limites de la autoconservacion social es para Aguilera el resultade de
un olvido: sdlo en ¢l éxodo de la metafisica hacia lo material es posible
pensar todavia aquello que transciende lo que meramente es el caso. Des-
graciadamente, hasta la fecha no podemos resefiar ningin otro estudio del
autor sobre Teoria Critica. No obstante, Aguilera es consciente de la in-
fluencia que, en el modo de plantear los problemas, han ejercido sobre él
las obras de Benjamin y Adorno. Tal vez sea en el modo de relacion gue
¢l sujeto establece con su objeto donde, a fin de cuentas, haya que locali-
zar el legado mas duradero de aquéllos.

De entre quienes recientemente vienen esforzdndose por mostrar la
rentabilidad tedrico-critica del pensamiento de Horkheimer y Adorno,
merece también atencion Ciro Mesa y el grupo de la Universidad de la La-
guna (Tenerife), que gira en torno a Isaac Alvarez y que desde 1991 ha co-
menzado una cuidadosa traduccién de textos de Adorno, Horkheimer y
Benjamin documentable en los primeros nimeros de la revista Laguna.
En su escrito «identidad, Pecado original de todo pensamiento» ( Laguna,
1992), Mesa reconstruye los motivos histdricos de la critica de Adorno y
Horkheimer al pensamiento de la identidad, dilucidando la subsiguiente
transformacioén de la filosofia en «autorreflexion del pensamiento». Pero
mas alld de la exégesis, el autor aboga por la reintroduccion de la critica y
defensa de la ilustracién ejercida por los primeros frankfurtianos en el de-
bate filoséfico actual como buisqueda de un espacio para el pensamiento
critico entre racionalismo e trracionalismo, entre fundamentacién y des-
fundamentacion. En «Sobre el concepto de tradicion en Gadamer» (La-
guna, 1996}, Mesa, en discusidén con mads plurales lecturas de [a herme-
néutica, reintroduce la via del «materialismo sin tapujos» y la experiencia
del sufrimiento de la Dialéctica negativa de Adorno en tanto que revulsi-
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vo contra la conciliadora concepcion de la sociedad como «comunidad de
didlogo».

Desde la Universidad de las Islas Baleares, Mateu Cabot defiende el
«sentido de un retroceso» desde Habermas a Adorno (Estudios filoséficos,
1993), poniendo de relicve el cardcter aparente de la presunta superacién
filoséfica de la obra de Adorno por parte de una Teoria Critica cientifico-
socioldégicamente reorientada. Su planteamiento logra enlazar asi con los
ultimos ensayos aparecidos en Alemania sobre esta misma cuestion, como
los de Peter Moritz v Claudia Rademacher (Zu Klampen, 1992 v 1993, res-
pectivamente). Un afio después, el mismo autor publicard su escrito sobre
los origenes del pensamiento de Adorno (Pensamiento, 1994).

La imbricacién fundamental en la obra de Adorno entre estética y fi-
losofia y sus consecuencias esclarecedoras sobre la presunta necesidad de
un cambio de paradigmas filoséficos en Teoria Critica, no ha sido objeto
de estudic exhaustivo hasta el afio 1994, en que en Valencia, fruto de un se-
minario sobre Adorno celebrado afios antes en esa universidad y gracias a
la iniciativa de Sergio Sevilla, se publica el volumen Teoria Critica y Esté-
tica: Dos interpretaciones de Theodor W. Adorno, de Albrecht Wellmer y
Vicente Gémez. En él se pone sobre la mesa la incertidumbre del rumbo
actual de la Teoria Critica, que se bifurca entre su transformacién en tér-
minos de teoria de la accidn comunicativa y su continuacion sin rupturas,
Mieniras Wellmer defiende la «versidn», ya desde hace afios corriente en
los actuales circulos frankfurtianos, de las relaciones entre Dialéctica de la
Hustracién y Teorin estética, GOmez entiende su aportacién como una re-
vision critica de esta revisidn, proponiendo una actualizacidén no-aporéti-
ca de las relaciones entre estos dos textos capitales de Adorno y su Dia-
léctica negativa. Sobre la pérdida del potencial critico de una Teoria de la
sociedad comunicativamente reorientada, gira buena parte de la investi-
gacion de Vicente Gdmeg, autor de una tesis doctoral sobre las relaciones
de estética y filosofia en el pensamiento de Adorno, y de quien puede 1tam-
bién lecrse «»Mundo administrado» o «Colonizacién del mundo de la vi-
da». La depotenciacién de la Teoria critica de la sociedad en Jirgen Ha-
bermas» {Daimon, 1995). En este escrito el autor, enlazando con los
planteamientos criticos hacia Habermas recogidos emblemaéticamente en
el volumen colectivo Unkritische Theorie. Gegen Habermas (Zu Klampen,
1989), discate la reformulacién habermasiana de la «paradoja de la cosifi-
cacion» como disolucién conciliadora de 1a misma.

Pero si algin caso es excepcional en la historia de la recepcidn espafio-
la de la Teoria critica, éste es sin duda el de Walter Benjamin. El autor no
ha sido practicamente estudiado hasta mitad de los ochenta, aun cuando
hasia ese momento se hayan publicado varios de sus titulos. Y repentina-
mente su obra cobra una «actualidad» inusitada. En esta tltima etapa, que
se estaria tentado a calificar, a tenor de los datos, como la etapa de Benja-
min. s¢ publican 26 de sus obras. Y en este caso no todo son reediciones de
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textos ya publicados®. Significativa es la proporcién que guardan entre si
las curvas de traduccidn de sus obras y las correspondientes a las meno-
grafias, articulos y tesis. Las monografias de autores espafioles aparecen
solo a partir de 1989, en plena efervescencia editorial. Comienzan con un
«homenaje», el de M. Pessarrodona, Homenatje a Walter Benjamin (Co-
lumna Edicions 1989). En 1992 se produce ¢l «<boom Benjamin»: pueden
contabilizarse un total de 10 monografias, entre las que destacan las de C.
Ferndndez, F. Jarauta, V. Jarque, A. Lucas y J. Llovet. El ciclo se cierra con
otro «<homenaje», en este caso el que Catalufia le rinde en 1994, en el vo-
lumen colectivo Catalutia a Walter Benjamin®. Claro que tal entusiasmo es
incapaz de ocultar un sesgo: quizds haya sido simplemente un descuido no
traducir las obras ya cldsicas de los estudiosos alemanes de Benjamin. O
quizds se debiese a su «ortodoxia». En todo caso se desconoce ¢l Walter
Benjamin de Rolf Tiedemann, editor de sus Obras Completas, y Ein Phy-
siognom der Dinge. Aspekte des Benjaminschen Denkens, de Hermann Sch-
weppenhiuser, coeditor de las mismas. Pero sea como fuere, y aunque fun-
damentalmente bajo el signo del postismo, ¢l caso es que Benjamin cobra
actualidad. Por ver esta todavia si esa actualidad es verdaderamente tal, o
si se trata simplemente de una «recuperacién» coyuntural.

* Al contrario: cn 1984 sc publica Art i literatura; ¢l afo siguiente Ef Berlin demdnico,
Diari de Moscou, Direccion tinica ¢ incluso su Correspondencia con G. Scholem. Un afo
después aparecen nuevos 1extos, que conocen incluso recensiones en las revistas de filo-
sofia espanolas. Este es el caso de ta tesis de Benjamin de los afios veinte El concepto de
critica del arte en el romanticismo alemdn. El origen del drama barroco alemdn aparccera
inmediatamente después, en 1990, junto con reediciones de Hachiy (1a 4° cse mismo afio),
las Tentativas sobre Brecht (en su 39 cdicidn) y Diario de Mosci (en su 2* edicién. ahora
castcllana). Historias y refatos ¢ Huminaciones I'V son los nuevos titulos de 1991; 1a Meta-
fisica de la fuventud aparece cn 1993, De ser un desconocido, Benjamin pasa en 1994 a
conocer dos ediciones de sus obras cn colecciones de divulgacidn como las de Altaya y
Planeta-Agostini. Personajes alemanes ¢5 el illimo titulo de Benjamin en castellano (Pai-
dds. 1995).

Y A todo ello hay que sumar las monografias de autores extranjcros traducidas al cas-
tellano: las de G. Scholem (1987), P. Missac (1988), B. Witte (1990), D. Frisbi (1990) ¢ .
Scheuermann(1993), En este periodo se dedican incluso mds monografias a Benjamin, un
ndmero de 8, que a Habermas, 7 ¢n total. Excepto el temprano articulo de J. Herrera (1973)
v los breves articulos de A. Aguilera «Mesianismo utépico y antiutopia en Benjamin» (cn
Lo wdpico y las wropfas, Barcelona 1984) y de V. Jarque «La esperanza desesperada, Bloch,
Adorno y Benjamin ante la utopia» (Quaderns de Filosofia y Ciéncia, 1985), pricticamen-
te la totalidad de los articulos sobre ¢l autor en treinta afios se apinan ¢n 1992, un total de
9 (los de J.L.Arantegui, V.Cirlot, R.Garcia Alonso, A, Luc.s y M. Salmerdn en Paideia; los
de R. Bodei, F. Jarauta y H. Schweppenhiuser en Revista de Occidente; el de Jacobo Mu-
fioz, finalmente, aparcee este mismo afio en Anales ). En correspondencia con ello, tas te-
sis presentadas en la Universidad espanola se reparten ahora entre Benjamin (3 tesis: las
de A. Lucas de 1987, E. Fernandez Guijén de 1988 y V. Jarque de 1989 ) y Habermas (3 te-
§is: 1984, 1986 y 1990}. «La herencia pendiente de la «razén anamnética»», de Reyes Mate
(Isegoriu , 1994) y «El concepto de la historia en Walter Benjamin y la crisis de 1a moder-
nidad», de Luis Caballada ( Estudios filoséficos. 1995) son los articulos mds recientes sobre
el autor.
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Y no obstante, las lineas més coherentes son con mucho las que esta-
disticamente describe la evolucién de la recepcion habermasiana. Aproxi-
madamente 34 titulos, entre nuevas ediciones y reediciones, llenan esta al-
tima etapa de la recepcidn espafiola®. Los puntos algidos del volumen
editorial en lo que respecta a traducciones no son en este caso ni uno ni
dos, sino que se suceden constantiemente desde 1986 hasta 1994, en plena
sincronia con las ediciones alemanas y las traducciones inglesas, italianas
o francesas. Del mismo modo hay que sefalar que en este momento exis-
ten ya cn Espafla acreditados especialistas en la traduccidn de la obra de
Habermas, algo que hasta el momento constituia la excepcidn en los demds
casos. Manuel Jiménez se consolida entre nosotros como el traductor y el
mas acreditado especialista en Habermas. De su parte, los libros sobre el
autor evolucionan de modo acorde al volumen de traducciones publicadas
y de manera regular. El nimero de articulos sobre su obra se dispara, y los
doctorandos espaifioles interesados en Teoria Critica dedican fundamen-
talmente a Habermas su investigacién®. Ademads, se traducen los estudios
de los grandes intérpretes de Habermas: en 1988 se edita la obra de A. Guid-
dens ct al. Habermas y la modernidad, asi como la monografia de Th. Mc-
Carthy La Teoria critica de Jiirgen Habermas.

Finales de los 80 y principios de los 90 suponen el punto dlgido de lare-
cepcion de Habermas en Espafa. Por vez primera nuestro pais normaliza

* Mientras tanto siguen las recdiciones de las obras de Habermas. Asi, en 1986 se tira la
2* edicion de Perfiles; Conocimiento ¢ interés vive su 2* edicidn esc mismo aiio y el afio si-
guicnte sc publica en cataldn; en 1988 se produce su reimpresion en Taurus y vive su 4” edi-
cion en 1992, Reconstruccion del materialismo historico tiene su 4* edicion cn 1986 y su 5% en
1992: Teoria v praxis sc publica en Tecnos en 1987, Ensayos politicos en 1988; La l6gica de
las ciencias sociales en 1988; Teorfa de la accidn comunicativa vive su 2° edicion en 1988, y
ticne su 3" edicion en 1992, En 1989 se publica Identidades nacionales y posiracionales. en
1990 El pensamiento postmetafisico; en 1991 La necesidad de revision de la izquierda; en 1993
Assaigs fitosofics en su 2* edicion; en el mismo afio Ciutadania politica i identitad nacional y
el Discurso filoséfico de la modernidad ¢n su 4° cdicion; en 1994 Tres modelos de democra-
cia, y en 1995 Teoria y praxis, en Allaya.

“ Desde el ascenso de la produccidn de monogratias sobre su obra en 1985 (tan s6lo en
este afio aparecen casi lantos tibros, 3 libros, como en la totalidad de la recepeidn anterior, 4
libros }, las monografias no han dejado de sucederse regularmente, a un promedio de al me-
nos 2 libros por afio. Desde 1985 hasta 1994 aparccen 13 monografias sobre Habermas de au-
tores cspadoles: en 1983 las de J. M. Mardones y D. Innerarity . en 1986 las de A. Ortiz-Oses
y L. F. Requejo, en 1988 v 1990 las de M. Jiménez Redondo y la de J. Muguerza; en 1991 la sc-
gunda de F. Requejo: en 1992 las de J. Bengoa v V. Garcia Marzd; cn 1993 la de J. Nebreda,
y en 1994 las de F. J. Martinez Martinez y E. Serrano Gomez. Ebotal de los articulos sobre
Habermas asciende entre 1983 a 1994 a mds de 50, el mayor valor alcanzado en ia historia en-
tera de la recepeidn espafiola , viviendo sus momentos mas vigorosos en los aios 1980 y 1991,
afos en los que se concentra mas del 50 por ciento de la produccion conjunta de esta década.
Las tesis doctorales acompafian esta misma tendencia: en 1984 D. Innerarity diserta sobre las
refaciones entre praxis ¢ intersubjetividad en Habermas: ¢l mismo afio 1o hace J. Corbi sobre
la pragmdtica universal; en 1986 F. Requejo Jee su tesis sobre racionalidad y élica politica, y
en 1990 V. Garcia Marza presenta su tesis doctoral sobre la ética discursiva de Habermas.
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su recepeién. De ello son signo inequivoco, desde un punto de vista formal,
al menos dos hechos: en primer lugar, en las revistas espafiolas se suceden
con regularidad las recensiones de las nuevas publicaciones de Habermas,
algo que no es sin mds obvio, habida cuenta de que las obras del resto de
autores apenas han conocido recensiones®. Signo de o mismo, en segundo
lugar, es también algo en otros paises usual, pero en el nuestro hasta ese
momento muy escasamente practicado: las revistas espaiolas de filosotia
comienzan a dedicar niimeros especiales a la Teorfa Critica de Habermas.
Su caso no tiene en este sentido parangon. Si bien en 1987/88 Anales cen-
trd fundamentalmente parte de su niimero XXII en Ia primera Teoria Cri-
tica, fue ésta una meritoria excepeidon, En 1985, en cambio, el Instituto de
Filosofia de Valladolid edita las actas del Seminario sobre «El pensamien-
to alemdn contemporaneo. Hermenéutica y Teoria Critica»; en 1987 tiene
lugar en Madrid el Congreso sobre Teoria de la accién y Comunicacion; Dai-
mon dedica luego, en 1989, su primer niimero a «La obra de Jiirgen Ha-
bermas. Propuestas para una recepcions; [segoria consagra igualmente su
primer ndmero, en 1990, a la Teoria Critica, y entre sus colaboradores se
cuenta con Th. McCarthy y A. Wellmer.

La prolifica obra de Habermas, que documenta una serie de influen-
cias, problemadlicas y posicionamientos sobremanera complejos, estd ya
presente como punto de vista obligado en cualquier dmbito de la reflexion
y discusion filosoficas. Valga lo que sigue como una tentativa inicial de ti-
pificacidn de los 4mbitos tedricos en que su obra ejerce hoy influencia.

En 1984, practicamente cn el intcio de esta ultima etapa de la recepcién
espafiola, se traduce en Teorema «Moralidad y eticidad: Problemas de la
élica del discurso», escrito que inaugura el vireage del interés de la recep-
cidn espafiola hacia el &mbito de la ética, que perdura hasta hoy mismo. En
1985 se traduce Conciencia moral y accion comunicativa. En 1987, «Sobre
moralidad y eticidad», y ese mismo afio aparece «;Como es posible la le-
gitimidad por via de la legalidad?». En 1989, «Pragmatica universal y nor-
matividad» y, de nuevo, «Sobre moralidad y eticidad», ambos en el ndme-
ro especial que Daimon dedica ese ano a Habermas. Los Escritos sobre
moralidad y eticidad aparecen cn 1991,

Desde entonces, junto a la explicitacidon y reconstruccién de la obra de
Habermas, en cuya labor constante destaca la figura de M, Jiménez Redondo
con sus dos monografias consecutivas Racionalidad y accién comunicativa
enla obra de Jiirgen Habermas (Madrid, 1988) y Habermas (Valencia, 1990)%,

* La reconstruccion del materialismo Ristérico es recensionada en Arbor (1982). Hay re-
censiones regulares desde 1989 de la obra de Habermas: La légica de las ciencias sociales
(Anales, 1989); Teoria de la accion comunicativa (Didlogo filosdfico, 1989, Anales, 1990); EI
discurso filosdfico de la modernidad ( Estudios filosdficos , 1990; Anales | 1992),

¥ Especialmente significativa resulta la obra de Crigtina Lafont La razdn como lengua-
fe. Una revision del «giro lingiiistico» en [a filosofia del leaguaje alemana (Visor, 1993), cn la
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el interés por su obra se focaliza preferentemente sobre 1a problematica de
la ética discursiva. Especial atencion en este sentido merece, en primer lu-
gar, la aportacién de Javier Mugnerza. Con su escrito «Teoria critica y ra-
Z6n préctica» (Sistema, 1973), el autor fue uno de los primeros entre noso-
tros en ocuparse de la de la reactualizacion habermasiana de 1a idea de
«razdn préctica». Su libro Desde la perplejidad (Ensayos sobre la ética, la
razon y el didlogo ) (Madrid, 1990) enfatiza la perspectiva ya alcanzada en
su eserilo de 1988 «Habermas en el «reino de los fines» (Variaciones sobre
un tema kantiano)». En su libro Muguerza pone de relieve la deuda con-
traida por la filosofia moral y politica de Habermas respecto de la linea de
pensamiento gue discurre de Roussean a Marx y en la que Kant ocupa un
lugar central. Teniendo en cuenta los distintos posicionamientos desde los
que Habermas perfila su idea de «consenso racional», Apel, Rawls y Tu-
gendhat fundamentaimente, Muguerza reformula esa idea apelando a la no-
cion kantiana de «insociable sociabilidad» como metifora de lo que el au-
tor entiende por «concordia discorde», medio de canalizacién de todo
disenso. La concordia discors, antes que presuponer el paso de la accién al
discurso, entenderia ¢l discurso como accion, independientemente dc su
consumacion, suministrando de este modo una idea enfitica de democra-
cia. Muguerza presenta asi un esbozo programatico de una ética comunica-
tiva. Resefiemos también un libro anterior, Praxis e iniersubjetividad. 1.a Te-
oria critica de J. Habermas (Pamplona, 1985), de Daniel Innerarity, en el
que el autor argumenta escéptico ante ¢l proyecto habermasiano de funda-
mentacion discursiva de la verdad y la ética”.

que la aulora examina criticamente ¢l «giro lingiiistico» habermasiano desde el legado de
Hamann, Herder, Humboldt, Heidegger y Gadamer. Entre los articulos destacan: .M. Mar-
dones { Pensamiento, 1984), C. Revilla (Anales, 1988), 1. Beriain ( Lstudios filosoficos, 1989),
M. Jiménez Redondo (Anales Valentinos, 1989), ). L. Villacafias (Daimon, 1989),]. M. Agui-
rre (Pensamiento 1991), A.Prior (Daimon, 1991) v J. M. Rosales (Thémata 1993). Especial
atencidn mercce también en este sentido la labor de explicitacion realizada por A.M.Lépez
Molina (Anales, 1988 y 1994), ¢n cuyos trabajos el autor recenstruye con claridad la restitu-
cién habermasiana de la teoria del conocimicnto a partir de sus criticas a Kant y Hegel y en
su refacion con la teoria de la sociedad.

7 Sobre la ética discursiva de Habermas giran también los libros de R. Gabds J. Haber-
mas: Dominio 1écnico y comunidad lingiiistica (Aricl, 1980), E. Menéndez Ureda Efica y
modernidad (U. Pontificia 1984), Etica de la justicia. J. Habermas y la ética discursiva (Tec-
nos 1992), de V. Garcfa Marza v Los limites de la comunidad (C.E.C, 1992), de C. Thibe-
aut, asi comeo los articulos de E. Menéndez Uredia (Razdn y Fe, 1983), los de V. Garcia Mar-
zd en Pensamiento (1985) v en Quaderns de Filsofia y Ciencia (1986, 1989 y 1991), Ia
aportacion de A. Cortina al volumen Hisioria de la érica (Critica, 1989), 1a de J.A. Gim-
bernat a Kant después de Kant (Tecnos 1989). C. Thibeaut (Daimon, 1989} y J.Corbi ( Dai-
mon, 1989). En todos cllos se matiza desde una u otra perspectiva ¢l proyecto habermasia-
1o, En este sentido merece especial atencion el dltimo escrito de Angel Prior «Habermas
y ¢l universalismo moral» (Daimon, 1993), en el que, ademds de delimitar con claridad cud-
les son los interlocutores de Habermas en su proyecto (Tugendhat, Heller y Bubner, fun-
damentalmente), el autor ofrece una excelente panordmica de cdmo csta discusion se pro-
tonga hoy en nuestro pais.
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Las implicaciones de la obra habermasiana en punto a teoria politica,
centradas fundamentalmente en la problemética de las relaciones entre
consensualismo y socialdemocracia, vienen siendo otro de los puntos can-
dentes en torno a los que gira parte de la discusion con Habermas. Entre
nosotros, es fundamentalmente F. Requejo quien se ha ocupado de este te-
ma en sus libros Racionalidad v ética politica (Barcelona, 1986) y Teoria
critica y estado social, Neokantismeo y socialdemocracia en J. Habermas (Bar-
celona, 1991). También J. Muguerza ha reexaminado las relaciones entre
el neocontractualismo de J. Rawls y J. Habermas en su escrito «Entre el li-
beralismo y el libertarismo», incluido en su libroDesde la perplejidad.

Por otra parte, la alternancia de paradigmas en Teoria Critica, pensa-
da mayoritariamente como un giro filoséficamente superador de las su-
puestas aporéticas en que incurriera la primera Teoria Critica, y la temati-
zacidn expresa de las relaciones de la obra de Habermas con ¢l marxismo
ocupan un lugar menos destacado. En la primera direccion, merece men-
cidn la aportacion de Sergio Sevilla con sus escrilos «La transformacién
material de la filosofia transcendental» (Daimon, 1989) y «L.a Teoria Cri-
tica de la Escuela de Frankfurt y los problemas de legitimacién del capita-
lismo» (Cadiz, 1990}, asi como su escrito ya citado «;Es una aporia pensar
lo politico?»*, También la diferenciacién de los planteamientos de Haber-
mas y K. O. Apel ha suscitado interés”. La discusion entre Habermas, Rorty,
Lyotard, Foucault y Derrida, en el marco de la problematica de las rela-
ciones entre modernidad y «postmodernidad», ha tenido un eco mayor®.

* E. Lamo de Espinosa hizo pronto temética Ja relacion entre Teoria Critica y marxismo
en su libro La teoria de la cosificacion de Marx ala Escuela de Francfort (Alianza, 1981). So-
bre las relaciones tedricas Marx-Habermas merecen también mencion los articulos de R.
Garcia Matceo (El Ciervo, 1984), I.R, Arana ( Estudios de Deusto, 1989). De otra parte, ade-
méas de M. Jiménez Redondo. también J. M. Mardones ha pensado matizadamenie la alter-
nancia de paradigmas en Teor{a Critica en varios de sus escritos, publicados en Pensamien-
to 1984 y en Sistema 1983, asi como en su ltbro Razdn comunicativa y Teoria Critica (Bilbao,
1985). Una mads rcciente aportacidn en esta misma linea es el libro de Th. McCarthy, Ideq-
les e tlusiones: Reconstruccion y deconstruccion en la Teoria critica contempordnea. (Tecnos,
1991). Nucva luz sobre la problematica de la alternancia de paradigmas filoséficos en Teo-
ria Critica podria arrojarla la obra recién pubiicada ¢n cataldn dc Detlev Claussen La Teo-
ria Critica avui, Germania Serveis Grafics, 1994,

* De las relaciones téoricas entre Habermas y K, O. Apel se¢ ha ocupado tundamental-
mente A. Cortina, entre otros lugares, en sus libros Razdn comunicativa v responsabilidad
solidaria (Sigueme, 1985) y Etica minima {Tecpos, 1986), asi como A, Magcstre en su articu-
lo «Reflexidn para una ética en democracia; discurso ético y utopia», incluido en Teoria de
la democracia (J. M. Gonzdlez y F. Quesada, coords.), Anthropos, 1988.

» Acerca de las relaciones Habermas -Rorty, podrian resultar esclarecedores los articu-
los de A. Gomila (Contexios, 1988} y V. Gédmez (Convivium, 1994); A. Rojas Parada ha abor-
dado la probiemdtica Habermas-Foucault-Derrida (Anales ,1991). Sobre Habermas, Apel y
Lyotard ha publicado J. Nebreda su libro Muerte de Dios y postmodernidad (Granada, 1993).
Sobre esta misma problematica aparecieron ya anteriormente los escritos de A. Maestre
«Habermas v la modermidad o 1a relativizacidn de un topico» { Memoria del Instituto de Fe y
Secularidad, 1983), M.Jiménez Redondo «La modernidad, ;un proyecto inacabado o un proyecto
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Los actuales planteamientos del feminismo tedrico, finalmente, han podi-
do enlazar con los teoremas de la Teoria Critica, tanto en didlogo con su
formulacion adorniano-horkheimeriana como con su revisién haberma-
siana. Tras la edicién castellana del libro de Seyla Benhabib et al. Teoriu
feminista y Teoria critica ( Edicions Alfons el Magnanim,1991), uno de los
estudios mds recientes en este ambito es el de Neus Campillo, autora de
«El feminismo como critica filosofica» {fsegoria, 1994).

El momento de la recepcién de la obra de Albrecht Wellmer coincide
con la imperancia progresiva de Habermas en el panorama académico cs-
pafiol. Aungue en 1979 se traduce su libro Teoria Critica de la sociedad v
positivismo, su obra empieza a seguirse y a oblener entre nosotros su me-
recido eco sole a mediados de los ochenta. El debate en torno a la post-
modernidad y la atencion a la progresiva diferenciacion de posicionamientos
tedricos en el seno de los actuales circulos frankfurtianos, han sido los prin-
cipales catalizadores de su recepcién en Espafia. Asi en 1985 se traduce
«Dialéctica de la modernidad y postmodernidad» en Debats; «Razén, uto-
pia y Dialéctica de 1a Ilustracidon» —uno de los textos en que Wellmer pro-
pugna un «cambio de paradigmas» en Teor{a Critica— aparece incluido en
el ya mencionado volumen colectivo de A. Guiddens ct al. de 1988; dos anos
después aparecerd su escrito «Comunicacién y emancipacion», en la mis-
ma linea que el anterior, en Isegoria. Su libro Dialéctica de la modernidad
y postmodernidad se publica en Visor en 1993, un afio antes que Ftica y
Diglogo vy que la discusién en torno a la interpretacion de la estética de
Adorno, fruto del Seminario sobre Adorno (Universidad de Valencia, 1992)
y documentado en el volumen ya citado Wellmer-Gomez, de 1994. Final-
mente se ha publicado Miisica y lenguaje ( Eutopias, 1995). Mientras tanto
se prepara la traduccion de su dltimo ensayo Endspiele: Die unverséhnli-
che Moderne. La obra de Wellmer, pese a su afinidad tedrica con Haber-
mas, ha abierto desde su comienzo una linea de investigacién auténoma, a
la que la critica espafiola todavia no ha respondido suficientemente. Ex-
cepcidn en este sentido es el escrito de V. Gomez «Contra la irracionaliza-
cion del arte. La idea de «artisticidad» en Adorno y los ricsgos de una es-
tética comunicativa» { Taula, 1995), que hace hincapié cn la pérdida de
potencial critico que comporta la transformacion wellmeriana del pensa-
miento estético de Adorno en términos de pragmatica del lenguaje.

Posiblemente, hablar de «normalidad» ¢n la reconstruccion de la re-
cepcidn de un pensamiento, sea éste cual sea, puede parccer injustificado.
Pues, en efecto, jexisten acaso vias prefijadas por las que deba discurrir

superado?» {Congreso sobre Teorfa de la Accién y Comunicacion, Madrid, 1987}, también
C. Thiebaut «De la ética y el presente» (La balsa de la medusa 2, 1987). el escrito de LM,
Mardones «El conservadurismo de los postmodcernos», recogido cn Sobre la posimoderni-
dad (Bilbao, 1988) v ¢! de D. Inncnarity «Habermas y ¢l discurso filosélico de 1a moderni-
dad» (Daimon, 1989).
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una recepcidn para que pueda ser calificada como «normal»? ;No consti-
tuye precisamente el primer requisito de toda reconstruccion de esta in-
dole abandonar toda idea prefijada y atender a su especificidad, a aquello
que la hace distinta de otros casos, escrutando asi los derroteros, siempre
distintos, por los que cada grupo de destinatarios conduce lo recibido?
Ciertamente, y €ste ha sido aqui nuestro proposito. Y sin embargo, a la
vista de lo sucedido en los treinta afios de recepcién espaifiola de Teoria
Critica, creemos que sigue habiendo razones para afirmar que ésta no ha
sido por asi decir «<normal». No al menos desde un punto de vista formal,
el dnico modo como en este ambito podria reclamarse normalidad. Des-
de un punto de vista formal, un pensamiento sélo es recibido con norma-
lidad si, en primer lugar, es certero su destinatario; en segundo término, si
nada bloquea la fluidez de la recepcidn; en tercer lugar, si ocurre que el
médium previsto usualmente para tal fin es efectivo. $6lo entonces el im-
pulso editorial, los volimenes de produccién de estudios y articulos y la
recepcion mas estrictamente académica en forma de investigacion, irdn al
unisono. Posiblemente, estas condiciones ideales no se han cumplido en
ningdn momento y en ningn pais. Importante era saber por qué en el nues-
tro tampoco.

La primera de las condiciones estuvo ausente en la primera etapa de la
recepcion espafiola de la Teoria Critica. La deseabilidad de que el pensa-
miento rebase su institucionalizacion, que en la hora conflictiva que en-
tonees vivia este pais quedo realizada, costd cara. El precio més elevado
que tuvo que pagar tal recepcion coyuntural es conocido: la primacia que
entonces cobro la obra de Marcuse supuso inmediatamente después su ol-
vido. Para bien o para mal, el destinatario del pensamiento filosofico sigue
siendo el mundo académico, v a ello ciertamente s¢ ha cefiido esta recons-
truccidn. Quizds la dnica posibilidad que le quede al pensamiento sea en
este sentido resistirse a reproducir internamente la departamentalizacion,
recuperando asi su aspiracion a transcender su institucionalizacion. Sélo a
mediados de los afios setenta pudo [a Teoria Critica gozar de una recepcion
propiamente académica, pero entonces su discusion se vid ampliamente
bloqueada. Si en la primera etapa fueron intereses ideolégicos los que di-
ficultaron su recepcién adecuada, este bloqueo procedié después funda-
mentalmente de la amplia imperancia académica que logrd la obra de quicn
se perfilaba como su mas excelente continuador: Jirgen Habermas. Du-
rante este segundo periodo, ¢l modo inicial de la recepcidn espaiiola de la
Teoria Critica producira sus efectos: tendencialmente, tras la expiracion de
las aspiraciones extraacadémicas, lo 1inico que permaneccera de la Teoria
Critica serd su reformulacién habermasiana como Teoria critica de la cien-
cia. La lercera de las condiciones, finalmente, que hace que exisla cohe-
rencia cntre lo que se edita y la critica, sélo ha sido ampliamente satisfe-
cha, en lo que aqui se ha delimitado como tercera etapa de la recepcién
espafola, en el caso de la obra de Habermas.
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A diferencia de su reformulacion habermasiana, la Teoria Critica no ha
sido recibida entre nosotros paso a paso, de acuerdo a su desarrollo inter-
no, también progresivo. Llegada «demasiado tarde», el momento de sure-
cepeidn ha coincidido precisamente con el tiempo del descubrimiento de
su transformacion en términos de teoria de la accién comunicativa. Ambas
han sido en Espafia recibidas simultdneamente, y hasta hoy mismo aquélla
permanece profundamente mediatizada por su revisidn habermasiana De-
bido a la fuerte influencia académica de Habermas, también en Espana la
Teoria Critica ha sido comprendida aproblematicamente como mero esta-
dio previoe de la teoria de la comunicacién. Pero, a diferencia de otros pa-
ises, en donde sc reelabord y reflexiond criticamente sobre los distintos
planteamientos ¢n la Teoria Critica, ¢n este pais, por lo general, no se su-
po a ciencia cicrta qué habia sido de ese modo superado, o si al menos, en
alguno de sus niveles podia seguir siendo teoréticamentc rentable ocupar-
se de ella. Autoevidente fuc sdlo la supcracion, que entre nosotros sigue
hasta hoy fundamentalmente incuestionada.

Existe una opinidn ya consolidada y ampliamente extendida —referi-
da inmediatamente a Adorno, pero a menudo extrapolada al conjunto de
la Teoria Critica—. segiin la cual «por lo que hace a su influencia en el mun-
do de habla castellana, es de destacar que las obras de Adorno fueron edi-
tadas o reeditadas con cierta profusion cn la década de los setenta «. Asf
s¢ expresaba Manuel Sacristan hace ahora docc afios®. Si ¢sto fuese sim-
plemente la constatacion de un volumen editorial relativamente grande, en
principio el autor podria haber tenido razon. Pero Sacristan habla de la «in-
flucncia» de la obra de Adorno en el pensamiento cspafiol, como si la tra-
duccion de los escritos de un fildsofo fuese ya por si misma la demostracion
de su recepeidn tedrica. Si asi fuera, nunca podrian traerse a colacion mo-
das, coyunturas, oportunismos o cualesquiera otros factores incluso mds
primitivos en la interpretacién de una recepcion. En este sentido su juicio
es todo menos una constatacién. Desgraciadamente es sélo wishful thin-
king. Si hay algo que puede caracterizar la recepcion espafiola, es su fuer-
te tendencia a proceder lineal y acumulativarmente.

Hohn y Raulet vieron una coincidencia feliz en el hecho de que a me-
diados de los setenta pudiesen leerse en Francia simultancamente Ef eclip-
se de la razon, la Dialéctica de la Hlustracion, La ciencia y la técnica como

I Asi lo afirma M. Sacristdan en su Introduccion a la obra de Adorno Critica cultural y so-
ciedad, Sarpe, Madrid 1984, p. 12. J. M. Mardones ha ratificado recientemente la idea de Sa-
cristdn referida a la influencia dc la Teoria Crilica en Espafia. Cf. J. M. Mardones «La re-
cepcién dc la Teoria Critica en Espafias, en fsegoria 1, 1990, pp. 131-138. Pero su aportacion
desmicnte ¢n su propio desarrolto lo que en principio ¢l autor da por algo obvio, «que tal in-
fluencia no ha sido superficial» (ibid..p. 138): excepto unas iniciales consideraciones de ri-
gor dedicadas a la primera Teoria Critica, lo que Mardones reconstruye ¢s la recepeion es-
pafola de la Teoria Critica de Habermas. Es indudable que ésta es hoy influyente en ¢l mundo
académico espaiiol.
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«ideologia» y Conocimiento e interés®. Esta misma simultaneidad deberia
interpretarse en nuestro pais de otro mode. Junto con otras circunstancias
«andmalas», tal simultaneidad contribuyo a despachar la Teor{a Critica co-
mo algo va viejo. Sencillamente sustituida por lo méas nuevo, démodé, se la
tuvo y se la tiene sin embargo como un momento filoséficamente «supera-
do» (aufgehoben) por los nuevos desarrollos en Teoria Critica. Todo in-
tento tcorico de enlazar productivamente con ella actualizando sus teore-
mas, pasard luego por apologia y ocupacioén inactual. También en el mundo
del espiritu se ticne a menudo lo mds nuevo por lo Gnicamente vilido.

Aunque en los dltimos afios hayan comenzado a asomar signos aislados
de un giro hacia el examen de csta situacidn, que afortunadamente nunca
estuvieron totalmente ausentes, en Espaiia la obra de Habermas ha mono-
polizado practicamentc todo interés tedrico por la Teorfa Critica, silen-
ciando los demds desarrollos de 1a Teoria Critica en Alemania, los mas re-
cientes y los no tan recientes. Bastante irdnicamente, si éstos fuesen alguna
vez recibidos en Espaiia, tendria que presentdrselos como «la otra Teoria
Critica», pues hasta hoy su transformacién teorético-comunicativa pasa por
ser foda la Teorfa Critica. Para hacer referencia a la primera Teorfa Criti-
ca, la formula «Escuela de Frankfurt» sigue teniendo entre nosotros pri-
macia sobre «Teor{a Critica». Evidentemente, «cscuela» —la mayor parte
de las veces utilizada de un modo indiferenciado y con la connotacién pro-
pia del término, que oscila entre la ortodoxia y el derrumbe— concucrda
mejor con la idea de un pensamiento ya viejo desde un punto de vista his-
térico-fitosdfico. Pero ni histdrica ni filoséficamente puede en realidad que-
dar superada una filosolia que, desdc ¢l escrito de Horkheimer «Teoria tra-
dicional y Teoria Critica» sc entendio a si misma como filosofia dialéctica
y material: historicamenlte, los nudos contradictorios de la socicdad que
constitufan su objeto no han hecho desde entonces sino agravarse. La in-
terpretacion critica (Deutung) de la ideologia en que se ha convertido la
sociedad tardocapitalista en sus desarrollos mds recientes, estd todavia por
tcalizar. Esta critica material de 1a sociedad no parece poder esperarse de
una Teorfa Critica comunicativamente rcorientada, que, con bastante lu-
cidez, no duda en reconocer en los Minima moralia de Adorno un logro has-
ta el momento inigualtado. Filosoficamente, al menos en Espafia, haciendo
abstraccion de las meritorias excepciones aqui apuntadas, el legado filoso-
fico de 1a primera Teorfa Critica sigue {fundamentalmente intacto.

* ClL Hohn, G, Raulet. G.. op.cit. p. 138,



