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con ello a un tipo concreto de reflexién, que se muestra capacitado tanto para dar razon
de la compleja realidad en la que estamos situados, como para acceder a niveles pric-
ticos en su argumentacidn.

Domingo HERNANDEZ

RABaDE ROMEO, 8.0 La razdn y lo irracional. Editorial Complutense, Madrid, 1994;
284 pdginas.

La preocupacidn filoséfica de Sergio Rdbade se ha plasmado y vertebrado princi-
palmente a través de la gnoseologia: al estudio filosdfico de los problemas del conoci-
miento ha dedicado la mayor parte de sus trabajos. Y lo ha hecho abordando in recto
los problemas nucleares del conocer mismo y adentrandose en las obras de aquellos
pensadores para quienes la cuestién primera y fundamental que ha de atender y resol-
ver el quehacer filosdfico no es otra que la del conocimiento. La sola consideracion de
algunos de sus libros asf lo atestigua'.

Como ha escrito Antonio M. Lépez Molina, al estudiar las obras sisteméticas de Rabade,
«las 1ineas fundamentales que constituyen la concepcidn mds personal de nuestro autor
acerca del conocer humaneo» giran «en torno a cinco conceptos que interpretan desde dife-
rentes perspectivas los modos mediante los que el fildsofo puede acercarse reflexivamente
a este hecho. Tales son las categorias de ser, conciencia, experiencia, cuerpo y razon»*.

De la «razdén» no ignora el profesor Rdbade que es un tema-problema que, por
referirse ~lo diré con palabras de Adorno— «a un momento idéntico dentro de lo no
idéntico, a un momento unitario en lo diferente», tiene «tan pronto un significado
(nico como también diverso»®. Es asimismo consciente de la tremenda empresa a
que se enfrenta en ef instante mismo en que se plantea qué es la razon, pues «siglos
de reflexion —afirmaba Jaspers— no han agotado este gran tema de la filosofia, nin-
guin saber sistemdtico le ha dado un tratamiento exhaustivo»®. Tanto de la pluriva-
lencia como de los variados sentidos de que la historia ha dotado a la «razén» se
ha hecho eco Rdbade: La ambigiiedad que ésta sufre «se origina fundamentalmen-
te en unas nunca bien aclaradas relaciones entre el entendimiento y la razdn»’.

' Cfr. «Bibliograltia de Sergio Ribade», en Anthropos, 108 (1990). p. 24. y «Esboze biogrifico del pro-
fesor Ribade Romeo y la contribucidn de su pensamiento al desarrolle de 1a filosofia en Espafia», en Ana-
les del Seminario de Metafisica, Nimero Extra (1992}, pp. 16-18.

* «Sergio Rdbade Romeon: Ruzdn y Experiencia {Elementos para una teoria general del conocimienio)s,
en Anales del Seminario de Metafisica. Ndmero Extra (1992), p. 26. De las monogralias que Ribade ha dedi-
cado z Ia historia de 1a filosefia se ha ocupado Atilano Dominguez en «Contribucion del profesor Rabade a
la Historia de la Fitosofia», en las pp. 69-85 de cse mismo numero de Anales.

" Adorno, T. W.: Terminologia filosdfica. Version espafiola de R. Sanchez Ortiz de Urbina, revisada por
I. Aguirre. Taurus, Madrid, 1977, 1. 11, p. 77.

* Jaspers, Koo La ruzin v sus enemigos en nuestro tiempo. Traduccion de L. Piossek, Sudamericana. Buenos
Aires, 1957, pp. 43-44,

Y Método v pensamiento en lu modernidad. Narcea, Madrid, 1981, p. 97. Lineas que siguen asi: «Si se
nos permite una explicacion sumaria, cabe decir que el entendimiento pertenece a la razon como el princi-
pal elemento de la misma, pero el entendimiento no agota la razén, bien porque haya otras funciones pen-
santes gue no son “intelectuales™ —recordemos a Kant—, bien porque deba integrarse en la razén otra funcién
no estriclamente cognoscitiva, pero si “racional”, como puede ser, por ejemplo, la voluntad -en esta linea
estaria Descarles—s».
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Equivocos a los que ha contribuido el hecho de que «la nocidn de razén ha sufri-
do. desde la no muy precisa nocién del Idgos griego, las méds variadas inflexiones
histdricas»®.

Lo irracional —«tema “guadiana” en la propia evolucién del pensamiento del Prof.
Rébade», en expresion de Ldpez Molina’, y cuestién de la que ha hecho una «sutil
puesta en evidencia», segin indicacion de Alain Guy*~ es caracterizado por Ribade,
hacia mitad de los 60, como «aquello que es inasequible para mi inteligencia, bien sea
de un modo total, bien sea de un modoe parcial»®; también lo entiende, por esas mismas
fechas, como «un caso de limitacion del conocer humano: el originado por la natura-
leza de algunas realidades o aspectos de realidades por si mismas impermeables a mi
conocer» '

* * *

Estas aproximaciones o incursiones que hallamos en anteriores trabajos del doctor
Ribade van a aparecer reconstruidas historico-sistemdticamente, con la necesaria y
Iogica mayor ampliacion y profundizacidn, en La razén v lo irracional. Tras dejar
constancia. en la Introduceidn, de que no sélo pertenecemos sino que somos «una cul-
tura que, por muchas excepciones que se quieran buscar —a bastantes de las cuales
habremos de referirnos nosotros dentro del campo de la filosofia al hablar de lo irra-
cional- se ha entendido, explicado y valorado a si misma fundamentalmente como una
cultura de la razén» (p. 9) y que es ia filosofia un saber al que, «en mayor o menor gra-
do, sc le suele reconocer que es el saber racional de la razén» (p. 11); se dedican los
capitulos [ y 1T a determinar el concepto de «razén» y a dar cuenta de los presupuestlos
que permilen fa presencia de lo irracional en filosofia: En cuanto a lo primero, reco-
nocidas las muchas significaciones a que da cobijo el vocablo «razon», desde ta pers-
pectiva de la ratio cognoscendi, «podemos empezar distinguiendo cinco niveles bdsi-
cos de uso y de significacion del término razén, La razén como facultad, la razon como
funcion cognoscitiva, la razén como un nivel de conocimiento, la razén como un con-
junto de dinamismos o facultades superiores, 1a razén como conjunto de métodos y
estrategias» (p. 20 y pp. 20-28 para la exposicion de cada uno de ellos). Respecto a lo
segundo, parece que, advertidos de la historicidad y ambigiiedad de que adolece la pro-
pia «razon», no pueda pasarse de una enumeracién de los principales presupuestos de
ta irracionalidad que «han de buscarse desde el lado del sujeto cognoscente, de sus
“facultades”, de su dinamismo, asi como desde la problematicidad de las relaciones
entre ese sujeto y los objetos-cosas que se pretende conocer» (p. 34): los instintos, las
pulsiones, el inconsciente, la voluntad; intuiciones, emociones, experiencia; fideismo,
esceplicismo, voluntarismo, historicismo, vitalismo...; acogen supuestos concretos que
exigen contar con elementos irracionales y designan sistemas que incluyen buena par-
te de la irracionalidad que conforma al ser humano.

Pero, dado que «razdn, ractonalidad, irracionalidad son tres caras de un mismo pro-
blema», «tres conceptos o nociones que van cambiando histéricamente», han de «ser
estudiadas de conjunto y en paralelo, tanto histérico como sistemidtico» (p. 12). A este
estudio, hilado histéricamente y nocional-sistemiticamente abordado, estdn dedicados

* «La concepeion kantiuna de la razon en la dialéctica trascendental», en Anales del Seminario de Meta-
Sfisica, X1 (1978), p. 9.

AL eit, p. 27

* «La actitud critica de Sergio Rabade Romeos, en Analey del Seminariv de Metafisica. Nimero Extra
(1992}, p. 90.

* Verdad, conociniento v ser. Gredos, Madrid, 1963, p, 185,

" Estructura del conocer humano, G. del Toro, Madrid, 1966, p. 258.
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los nueve siguientes capitulos: desde «La razén y lo irracional en la filosofia griega»
{cap. 111) hasta «Lo irracional en el pensamiento contempordneo» (cap. XI) asistimos
al recorrido y andiisis de las concepciones de la razén, con sus correlativos dmbitos de
racionalidad e irracionalidad, en la cultura romana y el pensamiento cristiano medie-
val (cap. IV), en la modernidad {(caps. V y VI), en la Ilustracién y Kant (caps. VI y
VIID), en el romanticismo y el posthegelianismo (caps. 1X y X).

Reserva Sergio Rdbade las paginas de los dos capitulos finales a la «definicién» de
una nocion de lo irracional, el pendltimo, y a la racionalidad y la racionalizacion, el
tiltimo. Establecidas algunas caracteristicas condicionantes de lo que pueda tenerse por
irracional (pp. 242-243) vy distinguidas formas impropias, intermedias y rigurosas de
irracionalidad (pp. 243-250), escribiri el autor: «No parece necesario insistir en que de
lo irracional no podemos formular una nocién positiva: ello supondria hablar de lo que
no conocemos ni podemos conocer como si lo conociéramos. Sélo en el supuesto de
que lo irracional no abarque también lo impensable, cabria, por analogia con el cono-
cimiento, “pensar” de cierta manera positiva lo irracional. Pero, si reducimos el pensar
a un cierto pensar sobre lo conocido, es decir, a un pensar sobre la realidad, esta rela-
tiva posibilidad positiva desaparece, debiendo atenernos a una simple nocidn negativa,
Y, como toda nocién negativa, ha de entenderse desde lo que niega, el conocimiento en
este caso. Desde esta perspectiva cabe incluso decir que es muy facil “definit” lo irra-
cional: lo que no se puede conocer o pensar con sentido» (pp. 250-251). El libro se cie-
rra con los que pueden ser considerados aspectos estdtico y dindmico de la razén, «la
racionalidad en la que estamos» {p. 257) y la racionalizacidn como «proceso o con-
junto de procesos “fundantes” del conocimiento» (p. 258). Y, después de sefialar los
caracteres bisicos de toda racionalizacién (pp. 258-260) e indicar sus formas-tipos
(pp. 260-263), se analiza la racionalizacion mediante las categorias, pues «racionalizar
es categorizar» (p. 264), y desde los primeros principios, «expresion de la funcidn
candnico-normante gue atribuimos a la razén» (p. 269). Lo que da paso y permite,
atendidos lo racional y lo irracional en los sistemas arquetipicos, arquitecténicos y
voluntaristas (pp. 279-283), sentenciar: «Si entendemos la racionalidad como proceso
de racionalizacidn que obliga a dar razén de todas y cada una de las afirmaciones o
tesis de un sistema, me parece evidente que, si no queremos caer en el viejo fantasma
del proceso al infinito, hay que llegar a una primera afirmacidn, tesis, principio, intui-
cton... que pueda, inmediata o mediatamente, dar razon de todos los demads, pero de la
que no es posible dar razén. Con lo cual ese primer paso o fundamento seria irracio-
nal, no en el sentido de incognoscible o timpensable, sino simplemente en el de subs-
tracrse a los canones o procesos de la razon, Desde este planteamiento, que nos pare-
ce perfectamente legitimo, el dltimo fundamento de la racionalidad sistematica es
irracional» (pp. 283-284).

* * &

Reconocer el rigor y la claridad con que el profesor Ribade ha realizado el estudio
de un leitmotiv filosofico lleno de penumbras y, por ello, necesitado de clarificacion y
precision; agradecerle el que, ddndolo a la imprenta, haya permitido conocerlo y apre-
ciarlo; invitar a su lectura y estudio a quienes estén interesados por saber de una de las
vetas tocadas por el claroscuro que recorren el subsuclo de nuestra cultura toda: de ahi
una triple intencién sin cuya expresién hubiera quedado incompleta esta resefia, en la
que, jam dicta, puedo poner el punto final.

José A. MARTINEZ MARTINEZ



