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la inteligencia artificial. Se trata de una reflexidn interesante no sélo por la infor-
macion que transmite. sino por ¢l csfuerzo (que se ve coronado por el éxito) que
realiza por enlazar esos novisimos plantcamicntos epistemoldgicos con la teoria
mas clisica del conocimicnmio y con la historia de la Diosolia.

En suma. s¢ trata de un libro sumamente interesante, tanto por la riqueza de
informacién que contiene. cuanto por la capacidad de estimulo que encierra, aun
cn la disension. Se trata de una obra profundamente filoséfica porque plantea. des-
de una perspectiva contemporanca. problemas filosoficos centrales v clisicos (ver-
dad, conocimicnto, posibilidad de decir del mundo. ete.). teniendo sicmpre pre-
sente la multivocidad del término «filosofia»: este os otro de sus aciertos que gueda
bien patente en su pulera definicidn de este saber: « entendemos la Filosofia (lo
filosalico) no como un género porfiriano del que son especies la Fica. la Logica,
la Ontologia, ete.. sino como un género combinatorio de naturalesa atributiva en
clque Tas partes, los subsisiemas. no quedan “niveladoes™ (por cuanto que todos al-
canzan cl nivel [ilosolico). sino que e, mds bien. al contrano: el todo, ¢l género. la
lilosolia como sistema. queda configurado, resulta tal. en (uncion de las relaciones
necesarias, sinectivas, pero asimétricas, entre las partes, los subsistemass» (p. 15).

Angeles J. PERONA

Lirsua, No: Cerebro y conocimiento. Un enfoque evolucionista. Anthropos (Nueva
Cicncia. 10). Barcelona. 1993, 377 pdgs.

El Profesor Ursta presenta en esta obracta Teoria evolucionisio def conocimiconte
(FEvoluiondre Erkenmmistheorie) CFEC) gque el Prol. Go Vollmer ha desarrollado en
Ademanta, donde ha alcanzado va un reconocimicento general en ¢l dmbito filosoheo.

El autor expone en la Introduccion cual ¢s la tesis central de la obrar «Fd ser
humano ¢s un ser pensante |z el pensamicnto (actividad mental) es una funcion
del cerebro (= tesis naturalista): el cerebro se pucde comparar en su fivicione-
nifento con la maguina universal de Turing |... ] fa maquina de Turing. como ex-
plicacion para ¢l funcionamicnto algoritmice. Esta rellexion ha de ir naturalmen-
te acompanada de una reflexion critico-filosafica» (10} [Subravados de Ursda].

Ellibro del Prof. Ursta comicnza deslindando o TEC de olras concepeiones
cientificas afines v ello tanto ¢n sus diferencias como on las caracteristicas comu-
nes {cap. L) Se trata de la Teoria evaolucionisia del conocimienio de Ko Loveny v
concepeion de KLR. Popper. porun lado. v la Epistenologiv genética de Plaget.por
otro. Frente a ellas la TEC se define de tasiguiente forma: «La TEC es el itento
de comprender el sistema cognitivo mediante ¢l enfogue evoluciomsta ¢ incluso
darwinista. En este sentido. se alirma que nuestro sistema nervioso central {SNC)
v ¢l cerebro son producto de la evolucion biologica. es decir, ¢l resultade de pro-
cesos adaptativos y selectivos, y se trata de investigar las conseeaencias epistemo-
[agicas v antropologicas de dicha tesis» (23).

El capitulo scgundo presenta. en primer lugar. los principios sobre Tos quoe s
asicnta la tcoria moderna de la evoluciaon. mas ¢ concreto fa evolucion hiologica.
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la cual, aun viendo en Darwin a su fundador, iria mas alld de éste. En segundo lu-
gar, el autor presenta los criterios, tanto necesarios como deseados, que han de
orientar al filésofo a la hora de evaluar las distintas teorias cientificas. Termina el
capitulo con una aplicacién de los criterios necesarios (de cardcter Idgico: no cir-
cularidad, no contradiceién interna ni externa. de cardcter cientifico: poder expli-
cativo. estabilidad; y de cardcter semdntico: éxito en cl test) a la teorfa de la evo-
lucion biologica.

Central en la obra es el capitulo tercero donde se da una definicion del con-
cepto de conocimiento con el que opera la TEC. Esta definicidn la presenta el au-
tor, a este nivel, mds bien como «una hipdtesis de trabajo» que nos ayude a enten-
der 1a TEC, que como un resultado de la TEC misma: es 1a siguiente: «E)
conocimiento de la realidad es una reconstruccién {interna) adecuada y una iden-
tificacion de los objetos externos en el sujeto cognoscente» (38). Se trata pues de
un conocimiento factico-real {(no meramente formal: 16gico 0 matematico). es de-
cir referido al mundo. v, ademads, adecuado. Entre las estructuras del mundo (ob-
jetivas) y las cognitivas (subjetivas) se daria una isomorfia o adecuacion yue la TEC
explica como adaptacidn evelutiva. El autor distingue fundamentalmente tres ni-
veles cognitivos (percepeidn: inconsciente y acritica; experiencia: consciente. pe-
ro agritica; y conocimiento cientifico). sicndo el iltimo el nivel mas alto de cono-
cimicnto, pues s0lo a este nivel «la reconstruecion e identificacion de los objelos
cxiernos s consciente y critica». {61).

Estamos ante lo gque ¢l autor lfama un «<modelo proyective del conocimicnto»,
en el cual las impresiones sensoriales que rectbimos del mundo se interpretan co-
mo proyecciones de las estructuras reales sobre la «superlicie» de nuestros orga-
nos sensoriales. EI SNC y el cerebro se consideran como la «pantalla de proycee-
cidn» sobre la que se proyectan las estructuras del mundo externo a través de ondas
electromagnéticas, ondas sonoras, moléculas y campos de gravitaciéon. Esas im-
presiones recibidas son reconstruidas a los diversos niveles cognitivos {estructura
estratigrafica del conocimiento humano) (71), reconstruccion que, aun ¢n el caso
de ser adecuada (es decir, de gue cumpla los criterios antes citados), sin embargo
nunca dejara de ser hipotética.

La TEC pretende demostrar que micntras las estructuras perceptivas y las de
la cxperiencia (es decir, los dos primeros niveles cognitivos) se hallian condiciona-
das genético-biologicamente. el conocimicnto tedrico-cientifico no lo estd, es de-
cir, es «libre» (72-3). El campo de aplicacion de la TEC seria pues, sobre todo, los
dos primeros niveles, es decir, aqueltos en los gue la genética y la teoria de la evo-
lucidn son relevantes. Sobre las teorias cientificas no tendria nada que decir la TEC.

La TEC se decanta pues, segin el autor, por el «realismo hipotético» (1érmino
con el que Campbell designa al realismo de Popper), cuyas caracteristicas mds im-
portantes son la falibilidad de 1a razén humana y ¢l cardcter hipotético del conoci-
micnto humano.

En el capitulo cuarto (101-110) ¢l autor analiza brevemente las «condiciones
de posibilidad del conocimicnto de la realidad dentro del modelo proyectivo-re-
constructivo del conocimiento».

Frente a la pregunta trascendental de Kant que el autor considera «bastante
imprecisa» (102). la TEC no se pregunta por las condiciones a priori, sino por las
condiciones regles que han de cumplir tanto el mundo como nuestro aparato cog-
nitive para que pueda darse ¢l conocimiento. condiciones que no sc localizarian
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inicamente en ¢l sujeto (Kant), sino también en el mundo real. pues ¢l conoci-
miento aqui se define como interaccion entre el sujeto y su medio. Los presupues-
tos ontoldgicos que ha de satisfacer el mundoe real son: cuasiscparabilidad (el mun-
do ha de estar formado por partes que se distingan unas de otras). estabilidad
mesocosmica, similitud (identidad) y repetibilidad. simplicidad relativa y proyce-
cion. Las condiciones que ha de satisfacer el sistema cognitivo son: ¢l organismo
debe estar provisto de una «pantalla de proyeccion» (piel y drganos sensoriales),
de un sistema de conduccion de la informacion (normalmente. estimulos nervio-
s0s) v. finalmente. de un sistema capaz de elaborar 1a informacion (hardware) y
miltiples algoritmos y heuristicas efectivas (software) gue llevan a cabo la recons-
truccion interna de las estructuras del mundo exterior. Esta reconstruccion. como
s¢ ha indicado antes, debe obedecer a una seric de criterios (criferias de invaria-
cidn) minimos (necesarios. pero no suficientes}, y serd, ademds. hipotética. Una
ultima reflexion de este capitulo hace referencia al principio antrépico, es decir, a
las relaciones entre ¢l ser humano y el cosmos: «el universo posee aquellas pro-
piedades con las cuales ¢s posible la vida y el conocimiento» (10Y).

El capitulo quinto (111-146) se centra en el concepto de «ajuste». La TEC par-
te del «hecho empirico» de que las estructuras cognitivas humanas sc «ajustan», ¢s
decir, se «adecuan» al mundo c. incluso, «concuerdans con él. al menos en parte.
Y c¢llo en tres aspectos:

a) Fnun sentido téenico-instrumental. el aparato cognitivo se «ajusta» a la rea-
fidad como un instrumento se ajustd a su tarca.

b) En un sentido practico. el «ajuste» aumenta ¢l fitnesy de un organismo. su-
ponc. pues, una veslaja.

¢) Sin embargo, un «ajuste» adecuado en el sentido de que sirve para la super-
vivencia, no es. sin mas. garantia suficiente de una correcta reconstruccion interna.

Pero. ;como es posible este «ajuste»? «Nucstro aparato cognitive con sus ca-
pacidades es el resultado de la evolucidn bioldgica. Las estructuras cognilivas sub-
Jelivas se «<ajustan» (adecuan) a Ias estructuras objetivas del mundo. porque se han
formado en la «adaptacidon» a este mundo y concuerdan (en parte} con las estrue-
turas reales, porgue sdlo tal concordancia ha hecho posible la supervivencia» (114},
Por «adaptacidn» se entiende la adecuacidn de un individuo a su hibitat, ¢s decir,
la respuesta del organismo al desafio ambicntal. Una adaplacion se considera efec-
tiva si, (ras multiples [ases de regeneracion y repetidos tests. ¢l atributo fenotipi-
co se mantiene, es decir. entonces la adaptacion contribuye a significar la fitness
fenotipica.

Ahora bien, la interaccidon mundo-organismo no es soélo unidimensional, sino
hidimensional. Los mecanismos externos ¢ internos estin unidos v forman un sis-
lema. Informacidn o conocimiento se entienden por la TEC como un proceso cn
la retacion de interaccidn entre el orden del medio y 1a organizacion del organis-
mao, y este proceso ird aumentando la fitness del mismo. Este proceso de obtencion
de infermacion se va almacenando como programa en el genoma, en el sistema ner-
vioso. pudiéndose transtormar. ¢n los seres humanos, en conecimiento cientitico.

Esta adaptacion no es rmica ideal ni perfecta, y ello por una serie de razones de-
mostradas por la biclogia (119}. La TEC postula un cierto «ajuste» (adecuacion) y
una cierta «concordancia» (=isomorfismo parcial) entre las estructuras subjetivas y
objetivas. Dicho ajuste ha de ser adecuado para la supervivencia, dejando la TEC
para la cicncia empirica el delimitar mas precisamente {os limites de dicho ajuste.
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El invento del lenguaje descriptivo y argunientativo nos permitiria sobrepasar
el conocimiento meramente mesocdsmico (conocimiento perceptivo y de la expe-
riencia) y adentrarnos en el tercer nivel. ¢l mas elevado, que seria el conocimien-
to teérico-cientifico, que corregiria al primero, sicndo su pretension —mas alld de
la mera supervivencia de la percepeion— la reconstruccion adecuada, objetiva y
real del mundo.

. Cuidl es la relacién entre el objeto real. el aparato cognitivo y el conocimien-
to? ; Podemos hablar de conocimicnto objetivo. es decir. del mundo real? El co-
nocimiento ha sido definido mas arriba como el resultado de la interaccion entre
las estructuras subjetivas y abijctivos. El conocimiento cientifico, por su lado. pre-
tende conocer como ¢s el mundo en si {postilado de la objetividad). Teniendo cs-
to en cuenta ¢l autor propone una scrie de criterios que nos permitan dilucidar si
un enunciado/conocimiento es objetive (150-151). Se resumirian en ¢l eriterio de
invarigcion. es decir, un enunciadolconocimiento ¢s objetivo s6lo si permanece in-
varianie en determinadas operaciones y transformaciones. Sin embargo no sc tra-
ta de un eriterio suficientle para garantizar la objetividad absoluta: tal criterio no
existe. La objetividad es mas bien una «idea regulativa». Esto sin cmbargo no in-
validaria a la ciencia: el eriterio de invariacidn, aun no siendo suficiente para ga-
rantizar la objetividad absoluta. si lo ¢s para justificar la suposicién de la misma.

El capitulo séptima se enfrenta con el problema de la intersubjetividad., o dicho
con palabras del autor. «geomo preden los sujetos (observadores) de una comuni-
dad entenderse y Hegar a acuerdos {(accion comun) sobre el uso de conceplos y
enunciados sobre hechos (objetos)?» (162). Tras un breve repaso esquematico a
las diversas teorias de Ja intersubjetividad. ¢l autor expone lo que €l llama una te-
oria «biologico-evolutivas de la intersubjetividad (202-228).

La comunicacidn en la que el autor contrae su atencion es la quc tiene lugar en
¢l fengraje humano, comunicacion mas compleja que ta meramente natural y que
podria definirse, segun el autor, como el acto en que «el receptor pucde entender
las sefales del emisor» (205). La comunicacion lingiiistica es, ¢sta es la tesis cen-
wral.un problema hiofogice y social. BEs un proceso fisioldgico no sdlo cn sentido
estricto, sino que ademas se halla determinada genéticamente. pudiendo decirse,
segln ¢l autor, que la sola inlelipencia no es suficiente para explicar la emergen-
cia del lenguaje. «El mecanismo del habla del ser humano cs especifico de la es-
pecic y no surgio de repente en el momento en ol que ¢l cerebro alcanzé dimen-
siones humanas. Si fos antepasados del ser humano fueron algo asi como los
primates modernos, enlonces tuvicron que desarrollar ctertas innovaciones ana-
tomicas y una estructura neuronal para asi disponer de un mecanismo fonico ade-
cuado para el habla. Si se comparan, por ejemplo, las drcas motoras de un prima-
te v las del cerebro humano. se puede ebservar que una gran parte del cerebro
humano esta dedicada al control de los misculos implicados en el habla», (209).
Reconociendo que adn se esla lejos de una explicacién satisfactoria de las bases
bioldgicas del fenguaje humano, parcce claro, dice el autor. que es imposible con-
siderar ¢l fendmeno de la capacidad lingtlifstica sin sus presupuestos y lundamen-
tos biologicos (221). Abierto queda el problema si entre ¢l animal v el ser humano
st da un salto solo cuantitativo o si se pucde hablar ademas de una posicién cuali-
fativamente superior en el ser humano. La capacidad lingdistica, basada en el pro-
grama genctico, necesita ademas para su desarrollo del entorno social.

En resumen, nos pedemos entender inter-subjetivamente porque cntre los ce-
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rebros humanos existe una cierta isomorfia, al menos parcial, ;Cémo se lleva a ca-
bo esta comunicacion? La base fundamental es la capacidad de todoe {es decir ca-
da) sujeto de tomar la misma decision Hevando a cabo operaciones (procesos) y re-
construcciones en base a la aplicacién de los mismos instrumentos scgin las mismas
reglas de wso. En ello se basa la objetividad {condicion de la intersubjetividad).

En ¢l cap. 8 ¢l autor aborda e! problema de la relacién mente-cerebro. sicndo
su intencidn meramente «considerar algunas aspectos ontoldgicos y epistemole-
gicos relacionados con este problemas (229) La TEC presupone y confirma la fe-
oria de lg identidad mente-cerebro. Bl autor toma como base la teoria de la iden-
tidad empirica del fildsofo del Circulo de Viena H. Feipl, posicion que ha sido
caracterizada como «monismo ontolégicamente neutral» (235). Frente al fisica-
lismo radical (del «frente unido de materialistas sofisticados australianoss) y fren-
te al «dualismo interaccionista emergentista» {(de Popper), la TEC defiende un
«enfoque tedrico-sistémico emergentista» (247). segiin ¢l cual las estructuras com-
plejas surgen a partir de las sencillas («emergencia») manteniéndose la unidad
material del mundo. Se habla de un monisino sustancial (s6lo hay una clase de sus-
tancia, la materia) con un pluralismo de propiedades {no solo fisicas). Los estados
mentales serian rasgos cmergentes de un gran ndmero de clementos (no menta-
les) bioldgicos cooperantes. El cerebro humano seria una maquina. pero una md-
quina hioguimica.

Estas consideraciones desembocan (cap. 93 en el problema de la inteligencic ar-
tificial. que el autor define como «una neotecnologia que forma parte de la ciencia
de la computacion y que se refiere al disefio de sistemas computables inteligentes,
es decir. sistemas que exhiben las caracteristicas que asociamos con la inteligencia
en ¢l comportamiento humano, cs decir, competencia lingiifstica, aprendizaje, ra-
zonamiento, soluctén de problemas, cte» (257). Lo que todas las maquinas (tany-
bién ¢l cerebro) tienen en comun es ¢l modo de funcionar: todas funcionan afgo-
ritmicamente. Un algoritmo es un procedimiento general ¢l cual, con relacion a una
clase de problemas K. «para cada problema existente en K. siguicndo un nimero
finito de pasos bien determinados, suministra una solucion (siempre que Ia hubie-
re)» (266).

Una explicacion precisa del coneeplo de algoritmo la suministra el concepto de
nudqguing de Turing (capaz de resolver todo problema susceptible de ser tratado al-
goritmicamente). Una maquina de Turing s¢ llama universal cuande es capaz de
resolver no solo una funcion matematica determinada, sino foda funcidn matema-
tica que sca computable. Hoy en dia es posible incluso acoplar a la maquina de Tu-
ring un «generador de sccuencias estocdsticas» (aleatoriedad). ¢s decir, el sistema
deja de ser determinista. Ya conducta no es estrictamente repetible ni predecible,
y la solucidn no esta parantizada. El cerebro humano, concluye el autor, funciona
como una maguina universal de Turing, pero contiene ciertos generadores de se-
cuencias cstocdsticas y, por ello, no se puede decir que sea un sistema rigurosa-
mente determinista. (276).

La pregunta final es si el funcionamiento ded cerebro es suficiente para expli-
car nuestro modele de pensamiento. nuestro modo de razonar. nuestras creencias
cle., es deeir, si los mecanismos de la mente pueden ofrecer una explicacion sufi-
ciente de la mente y de 1a razon. En base al recrema de ta incomplead de Godel {(en
todo sistema formal S se dan enunciados verdaderos indemostrables en 8), ¢l ay-
tor (con H. Gardner) termina planteando dos reservas frente al computador como
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modelo rector del pensamiento humano: primero, la comunidad juega un papel de-
cisivo en el desarrollo del individuo y, segundo, los procesos de pensamiento re-
flejan factores bivevolutives y socioculturales, que los diferencian de los sistemas
meramente mecanicos.

Concluyendo (cap. 10) 1a reflexion actual sdlo puede ser provechosa si es fru-
to de una labor interdisciplinar entre epistemdélogos y cientificos. Es necesaria una
reflexion amplia, profunda y de nuevas formas para abordar los nuevos problemas
a los que el hombre actual se ve abocado. En ello jugaria un papel central ¢l estu-
dio de la evolucion biolégica.

El libro conticne un Apéndice: «Nictzsche y la teoria evolucionista del cono-
vimiento» del Dr. José [gnacio Galparsoro Ruiz (305-336) y una amplia referencia
bibliogratica (337-362).

Seria muy de descar que el Prof. Ursda pudicra llevar a cabo este ambicioso
programa o, al menos. ponerlo ¢en marcha. Indudablemente va se han acabado los
tiempos en que cada cientifico se podia aislar impunemente en la campana de cris-
tal de su disciplina, sin atender a lo que los otros cientificos cstaban llevando a ca-
bo. La TEC plantea muchos problemas, algunos de los cuales se hallan apuntados
va en csta obra. Interesante es la posibilidad de discusion critica que desde ella se
nos hrinda.

Xabier INsausTL (UPV/EHU)

HOsLE. V.o Die Krise der Gegenwart und die Verantwortung der Philosophie. Trans-
zendentalpragmatik, Letzthegriindung, Erhik. C.H. Beck, Munich, 1990.

La absolutizacion de la subjetividad individual en la fundamentacidn del co-
nocimiento, la reduccién de los modos de saber al método cientifico y a la funcio-
nalidad técnica de los objetivos instrumentales. el olvido del papel del lenguaje y
de la historia, y la percepcion de la imposibilidad de fundamentar en sentido dlti-
mo y delinitivo la ética: en todo ello consiste la «crisis de la razén», situacion ad-
vertida y denunciada desde finales del siglo x1x y al menos durante los tres prime-
ros cuartos del xx.

Este es también el panorama intelectual e histérico con que se encontré Karl-
Otto Apel. uno de los filésofos alemanes contemporineos més conocidos. en el ini-
cio de su andadura fitosofica, y frente al cual ha pretendido dar una solucidn glo-
bal con su obra. combinando ideas nuevas y una cierta reapropiacion critica de la
tradicidn.

Asilo ha entendido también Vittorio Hosle, que ha dedicado recientemente un
libro, f.a crisis deil presente y la responsabilidad de la filosofia. Pragmdtica Trans-
cendental, fundamentacion altima, érica (1990), a la explicacion y desarrollo criti-
co del pensamicnto de Apel. Dividido en tres capitulos, se intenta en primer lugar
{«La crisis de Ia razon como telén de fondo de 1a Pragmatica Transcedental») re-
construir el desarrollo histérico en el que se muestra la crisis de la razon como pun-
to de partida de su filosofia, sefialando las tesis que de algin modo la han influido
y anticipado.



