
Decómo«elser»devinoépoca

«El nombredelpensadorfigura comotítulo
en prodela cosao tareadesu pensar”

QuisieravalermedeaquelepígrafedeEl crepúsculodelosídolosquerezaba
«Decómoel “mundoverdadero”devinofábula”paraintentarinsinuareltipo de
problemáticaque,amijuicio,másdecisivamenteplantealafilosofíadeHeidegger:
cuál es susentido,esdecir,quéproyectay desdedónde.El tipo deestudiosque
siguenrealizándoseentornoalpensamientoheideggeriano,larápidaasimilación
de su terminologíay de su modo de procederindican queestaintenciónpuede
parecerobviay reiterativa,perono porello menosnecesaria.Setrata,portanto,
de apuntarhaciael modo en queestacuestiónpodría formularseen términos
estrictamentefilosóficos capacesde ir más allá de las interpretacionesque
destacano traducen(en distintoslenguajes)lasaportacioneso virtualidadesde
estepensamiento.Ya en el enunciadoque sirve de titulo podría leersela
formulacióndeunatesisontológica«fuerte»(tesisquehabríavisto suconfirmación
y desarrolloenel asíllamado«pensamientodébil»)y lanegativaaabordaresta
tareadesdeun punto de vistaexclusivamenteno filosófico. Y, sinembargo,no
es suficientetampocola lecturacríticade las«tesis»heideggerianas:si lacosa
del pensarnosincumbe,debereconocerselo quenosincumbeensuformulación
filosóficay lasusceptibilidadde esaformulaciónparapropiciarlacomprensión
e,incluso,elcambioomantenimientoexpresosdelo asídesignado.Tresaspectos
puedendibujarel terrenoenel cualevaluarelpensarde Heideggercomointento
de comprensióny transformaciónde la épocaen la queestamosinbuidosy el
camino seguido por la meditación en que se lleva a cabo este intento de
comprensióny lo característico,inclusopeculiar,delapropuestadetransformación
quedesdeellaserealiza:1)cómolacosadelpensarnombraelsery elseracontece
epocalmente;2) laconcepcióndelaesenciacomoverbo,cosaque,enmi opinión,
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impidesepararlaesenciade aquellodequelo es; 3)el análisisheideggerianode
la épocamodernay su vaticinio del final de la filosofía en arasde un pensarde
otra índole.

Que lapreguntapor el serconfluyacon lareferenciaala épocaconcretaen
quese inscribeen cadacasoel pensarde Heideggerpermite y exigeentender
textoscomoel siguiente:

«Estaesla pregunta,la preguntauniversaldelpensar.Lo queseráde la tierra, y la
existenciadelhombreenestatierra, dependedesu respuesta”’.

Pero,paraqueen algúnmomentopudieralograrsupropósito,la referencia
quesepretendeestablecerentreser/preguntaporelser/épocahadeserbiunívoca;

Lasépocasinterpeladas—la épocamoderna—debenhacerfrenteen cadacaso
alpensamientodeHeidegger,alaformaenquesoncuestionadasy comprendidas,
alas indicacionesparasutransformación.No bastaconconsiderarsi la realidad,
el estadode las cosaso la situaciónque constituyeuna épocaes punto de
referenciaúltimo paraunafilosofía, sinodecidirsi esexplicadaéstaporaquélla.

Propongocentrarestascuestionesen dos puntoscentrales:1) qué puede
significar que, segúnHeidegger,nos encontremosante el destinode la época
moderna,y 2) quénuevaconcepciónde la triada habla/pensamiento/acciónse
proponecomorespuestaa esedestino.

1. ANTE EL «DESTINO»DE LA ÉPOCAMODERNA

Paradecidir quées la épocamoderna,en quémomentode sudespliegese
encuentra—si es quecabe,comopienso,seguirhablandode épocamoderna—
y antequéestamosemplazadoscon respectoaella, Heideggerponeen marcha
unameditaciónsai generis:partir de las manifestacionesesencialesde la mo-
dernidadpararemontarseal fundamentometafísicoqueimperaentodasy cada
unade ellas.Deestamanera,lapreguntapor lamodernidadsetraduceo sehace
coincidir con la preguntapor su fundamentometafísico.Estedesplazamiento
exige,parapoderreconocersecomopreguntapor la modernidad,unaseriede
matizacionesquepodríansustentarla tesispropuestasobrela identificaciónde
sery época.

1. Heidegger,M.: DerSaizvomGrund, Pfuliingen,Neske,1975,p.231 (trad.dejoséLuis
Molinuevo,en¿Quéeslafilosofía¿ NarceaEdiciones.,Madrid, 1980.p. 93).
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1.1. Relaciónde lameditaciónquese quierellevar a cabocon
elsupuesto«fundamentometaflsico»dela época

El «fundamentometafísico» no es ni un punto de partida establecido
programáticamenteparadeducirdeél lo característicode laépocamoderna,ni
una tesisque sentadaad ¡¡oc y desdeel inicio justificara el procederde la
meditaciónorientandola construccióna priori de aquello que se pretende
comprender.Dichopositivamente:elfundamentometafísicoesaquelloalo que
setienequeapuntary arribarparaencontrarla razóndesery, portanto,laclave
hermenéuticaquepermitaentenderlaépocamodernaencuantotal, si bienno de
formaexhaustiva,sinoenlo concernienteasu«figuraesencial”.Puedeleersela
expresión«figuraesencial»comoconfiguraciónespecíficay constitutivaen la
que,encadacaso,históricamente,se articulanaquellosfenómenosdeunaépoca
talesquecualquierotro hechoo procesoestéya asociadoa elloscomonúcleo
deterniinantea partirdel cual se puedenjustificar y explicitar2. Estasmanifes-
tacionesy ningunaotracosaconstituyenelverdaderoy efectivopuntodepartida
de la meditaciónheideggerianacomo son y deben serlo en cualquierotra
investigación.Lo que ocurre en estecontextoes que tales manifestaciones
remitenmásallá de sí mismasparauna meditaciónqueno quierelimitarse a
explicarlas,describiríaso establecerrelacionesde algúntipo entreellas,dando
lugaraunconstructoteóricollamado«modernidad».Encualquiercaso,paraque
no seconviertaenun presupuestoqueinvalidaralaexigenciaheideggerianade
sumergirseen «lo quehay»,la hermenéuticade lahistoriadel serdebeencerrar
algo másqueunaconcepcióndiferentede lo hastaahoradenominado«época
histórica». Admitiendo que las épocasgriega,medievaly modernason otras
tantasepochésdel ser, el ocultarseo retraersedel ser en favor de un cierto
«espaciodejuego»enelquealgollega,encadacaso,aserlo queesy amostrarse
detalocualmanera,debeestablecerseunarelaciónsatisfactoriaentreesteserque
destina ocultándose,que se da retrotrayéndose,una relación que evite, por
ejemplo,lasobjecionesdeApel ala,asujuicio, separaciónradicalentretiempo
originario e historia queacontece’.«El ser»no puedeconcebirsecomoun pro-
cesoexternoa Ja historia epocalmisma ni comoalgoopuestoanosotrosy que

2. Recordarenestecontextola teoríaweberianadelostipos idealescomoplanteamientoal
menoscomparableconel de Heideggerpuedeserinteresantesiemprey cuandolacomparaciónno
supongaextrapolacionesdeplanosradicalmentedistintosentresi.

3. Vid. Apel, K.-O.: «Constituciónde sentidoy justificación de validez. Heideggery el
problemadela filosofíatrascendental”,ini. M. Navarroy R. Rodríguez(cd.):Heideggero elfinal
de la filosofía, Ed. Complutense,Madrid, 1993.
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tuvieraasísentidoyconsistenciapropiosalmargendeaquelloqueencadacaso
hay. Lo quese da o destinano puedesersino lo destinadomismoa lapar que
aquelloquelo sobrepasacomosuesenciaocondicióndeposibilidadintrínseca,
perodetal maneraqueno puedesertampococonsideradoalmargende laépoca
mismaqueseinstaura.La épocamodernaes,pues,undestinodelser,destinoque
es absolutamentecontingente4,pero, queuna vez instaurado,se convierteen
nuestrodestino.Puedeaúncuestionarsesi estaconcepcióndelo históricova en
detrimentode losfenómenoshistóricos,ya queparecenremitidos,endefinitiva,
fuerade sí. Creo,sinembargo,queestareferenciadetodo —desdeelhombrea
la historia mundial— al ser no tiene carácterde una subordinacióno de un
préstamode realidad y sentidoporque,por un lado, el ser como destino se
consume,se agotaen aquelloquepermiteinstaurarse(lo posiblees legibleen o
desdelo quehay)y, porotro lado, tantafaltahaceel seralhombre,aun mundo
oa unaépoca,comoelhombreo el lenguajea un serquees,porambasrazones,
esencialmentefinito. Porejemplo:careceríadesentidopreguntarquéseael ser
sinpreguntar,en nuestrocaso,por laépocamoderna,comosi fuesendos poíos
de una relación que cabeabstraery substancializaral margende la relación
mtsma.

Estasconsideracionesremiten a la reivindicación de lo que hay, de las
manifestacionesde laépocacomotinico puntodepartidaparalameditación.Las
manifestacionesqueHeideggerenumera(por ejemploenDieZeitdesWeltbildes)
no respondena un criterio cronológicopreciso.Que,en principio, pocopueda
decirseen términoscronológicosconfirmaen cierto modo queel fundamento
metafísicono esel punto de partida.

1.2. Relacióndel fundamentometafísicoconlaépocahistórica

Cualquierade las manifestacionesesencialesde unaépocapuedeservirde
punto de partida,porqueen todasy cada una de ellas impera igualmenteel
fundamentometafísico.Heideggerparte,en Dic Zeit des Weltbildes (en mi
opiniónunade las obrasmásricasde caraal estudiode la modernidad),de la
ciencia moderna y lo característicode su instalarseen medio del ente (la
naturalezay lahistoria)y del modode vincularsey procederconél. El objetivo

4. Si no fueseasí,no cabriala posibilidadde reconocerlo olvidadoy destacarlo dignode ser
pensadoy,menosaún,de apelarauncambiode actitudoaunanuevadisposición.Contingencia
ydestinopuedenserpensadosconjuntamentesi destinoseentiendecomolo destinadoa travésde
lo queacontecey no comoimposicióndesdeunainstanciaextrínseca.De ahí, porejemplo,quese
bable deunadecisiónacercade la esenciade la verdad.
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deestepreguntares llegarala esencia,es decir,al fundamentometafísicode la
cienciamodernaen cuantomoderna,porquelo queseasufundamentoserácon
anterioridad(enelordende laposibilidad)fundamentodelamodernidady, por
tanto,fundamentocomúnatodassusmanifestaciones.Segúnsedecíaalfinal del
punto anterior, lo quehacede la ciencia ciencia modernatiene que seralgo
distinto a lacienciamisma,peroa la vezreconocibleen ellay serpresupuesto,
aunqueignoradotemáticamente,en su procederconcreto.De estamanera,el
preguntarseve transferidoaotroterreno:el terrenode la metafísica,en la cual
yporlacual lafundacióndelaépocatienelugarporquetodassusmanifestaciones
presuponenunadeterminadaconcepcióndel entey delaverdad.Las«posiciones
metafísicasfundamentales»,en correspondenciacon otrastantasépocas,cons-
tituyenla formaenqueelpensarfilosófico seha acuñadoy desplegadodesdesus
comienzos:

~<Lodistintivo delpensarmetafísico—quebuscael fundamentodelente~esque,
partiendodelo presentelo representaensu presencialidady lo muestra,desdesu
fundamento,comofundado.El fundamento,segúnla improntadela presencia,tiene
sucarácterfundantecomocausaónticade lo real, posibilidadtranscendentaldela
objetividaddelos objetos,mediacióndialécticadelmovimientodelespíritu abso-
luto, del procesohistóricode producción,comovoluntaddel podercreadorade
valores»5.

Comomuestrael texto, la filosofía acontecidacomometafísicano es una
larganocheen laquetodoslosgatossonpardos.Lasdistintasépocasdel serson
épocasdiferenciadasen estahistoriadelametafísicao historiadel olvido delser
en la que se ha pensadolo que se manifiesta,lo quetiene lugar, de manera
exclusivamenteunilateraly parcial,excluyendoprecisamenteuno de los poíos
de la relación. Cadaépocase vuelcaasí en lo manifiestoy patentedesde
determinadohorizontepropiciado por la metafísica como fundamento.El
fundamentometafísicamenteotorgadosuponetina determinadainterpretación
delenteensusery unadecisiónsobrequésealaverdad,decisidnporqueverdad
enestecontextomientaaquelloqueencadaépocaesconsideradoporelhombre
comodeterminante,obligatorioy vinculanteen su trato conla realidad.Ahora
bien,¿cómoy enquésentidounadeterminadaconcepcióndel entey delaverdad
puedenfundamentarunaépoca?ConpalabrasdeHeidegger:porquélametafí-
sica comofundamentode unaépocaes «la verdadde lospropiospresupuestos
y el espaciode lospropiosfines»6.Probablementeporquefundamentarmetafí-

5. Heidegger,M.: «DasEndederPhilosophieunddic AufgabedesDenkens>’,enZur Sache
desDenkens,Mas NiemeyerVerlag,Túbingen,1976,p. 62 (trad.deJoséLuis Molinuevo,enop.
cii., p. 98).

6. Heidegger,M.: ~<DieZeitdesWeltbildes”,en Holzwege,Vittorio Klosterman,Frankfurta.
M., 1980 (trad.J. RoviraArmengol,Losada,BuenosAires, 1979).
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sicamentees tantocomopre-suponerun horizonte—la conjunciónentresery
pensar—para, y sólo para, unaépoca,paralo que en general llegaráa ser
determinantearaízdeladecisiónmetafísicaadoptadaeny comosufundamento.
Algo tienequeser,por tanto,llevadoa esefundamentoy encauzadopor él.

La época moderna,segúnHeidegger,tiene su fundamentoen algo tan
concretocomolasMeditacionesMetafísicasdeDescartesy, sinembargo,para
que esta afirmación tengaverdaderosentido, tiene que tenercabidaen la
meditaciónheideggerianaun hechohistórico empíricamenteconstatable:la
emancipaciónrespectoa la Revelacióncomo fuente y garantede la verdad,
interpretaday custodiadapor la doctrinaeclesiásticacon caráctervinculante.
Dicho en términospositivos:elhombrese liberaparasímismo,paradeterminar
stnsalirdesilo queenadelantellamarálibertady quepondrácomovinculante,
obligatorioy necesario,es decir,comola esenciade la verdad.La libertadque
prevaleceel comienzode la modernidadcomo aspiracióna la autocertezay
seguridadhumanas,ycuyarealizaciónimplica inicialmenteunaliberaciónde la
certezadespositadaen Dios, essóloel ladonegativode unalibertadqueprecisa
liberarseparasímismacomofundamentoy garantedeverdad:Descartescomo
inicio de lamodernidad.

De estose desprendenvarias consecuencias.En primer lugar, el hecho
históricoconsideradotienequeincluirseen lacomprensióndelaépocamoderna
porquesuponeunatransformacióntotaldelaconcepcióndel entey delaverdad
a la que sólo puede darse respuestamediante un cambio de fundamento
metafísicoy, portanto,deépoca.En segundolugar, y comoconsecuenciadc’ lt~
anterior, hablar de fundamentometafísicosuponetatnbiénalterar la habitual
comprensióndela relaciónexistenteentrelasdistintasépocas.No scsucedenya
unasa otrasni son previsibles,sino queirrumpendesdela anterioralcanzando
unaconfiguraciónabsolutamentepropia.Perocomoépocasde la historia le la
metafísicaportan,porsuprocedencia,unaúnicatradiciónquepermiteestablecer
nexoshistóricosefectivos.Así, quela verdadmedievaltuvierael carácterde la
certezadivina es motivo de queel hombre,queno sólo se comportarespectoa
Dios y lo divino, tuvieraqueaspirardesdeesacertezaaotracomprensiónde la
verdad.Porúltimo, apreciamosqueDescartessetraducea unafigura decisivapor
la tareaala queresponde:proporcionarel fundamentoparaunalibertadpuesta
y determinadaporélmismo,decidir quéconcepcióndel sery laverdadasegura
y garantizaesanuevalibertad.Por estarazón la metafísicade Descartesno es
anteriorni posterioralaépocamoderna,sinosu inicio: lo queseadeesaemergente
nuevalibertad dependeráde él, asícomo al alcancey la duraciónde la época
modernadependerándel alcancey la duraciónde su fundamentometafísico.

El fundamentoqueexigelanuevalibertad,lanuevaesenciadelaverdad,sólo
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puedeserproporcionadoporelhombreentendidocomosujetodeun representar
quedecideacercade loqueesrespectoasu sermismo.Representaresponeralgo
antesí y garantizarcomotal lo asípuesto,comoalgoqueestomadoenposesión
y respectoa lo cual el sujetopuedeestaral corriente,porquelo orientahaciasi
y lo sometea él comodisponible.

No es,pues,extrañoqueLeibniz juegueun papeligualmentedecisivoen la
configuracióndelamodernidadoque,enlo dichoacercadel representar,parezca
solicitarsela formulacióndel principio de la razónsuficientequehayquedar
comoprincipiosupremodel representar.En efecto,queLeibnizpuedaponerfin
a lo que Heideggercalifica dc «largo períodode incubación»de un principio
tácitamenteválido atodoslos niveles,es algoquedebeaDescartesenun doble
sentido:a)porquesólocon Descartesquedaestablecidacomosujetolainstancia
queexigeel rendircuentas,lajustificaciónde lo quehay en tantoobjetoparael
representar;b)porqueelfundamentobuscadoseimponecomorequisitogarantizar
la realizacióny seguridadde la libertad que le vincula en su relación con el
mundo.El principiode razónsuficienterepresentael primerpasoen laconsoli-
dacióny despliegedel sujetomoderno,porquedesarrollay afianzasunecesidad
y capacidadde calcular.

«Sólo la totalidaddelasrazonesadar,la “perfectio”,garantizaelquealgoquedeen
sentido liberal “establecido”como objetoparael representarhumano,queestá
aseguradoensu estado.Sólola totalidadde la cuenta,laperfección,garantizael que
todo representarpuedacontar,siemprey en todaspartes,parael objetoy quepueda
contarconél. “Nadaessin razón”..El principiodiceahora:algoesentesi ~y sólo
sí— estáaseguradoparael representarcomoun objetocalculable»7.

Esterepresentarlas cosasante el tribunal (leí sujeto que se afirma en su
contraponersea lo asírepresentado,esterepresentarquees tanto objetivación
comoprincipio de razónsuficiente,estecalcularcomoaseguraren el sentido
amplio quecomprendelosesquemasdecausalidady fundamentaciónexhausti-
va,constituyeel fundamentometafísicodelacienciay la técnicamodernas,cuyo
mododeprocedery concebirlorealsefundanprecisamenteenestascaracterísticas
de lo objetivo,calculabley segurodel ente,siendoun emplazary posponerla
naturaleza,lo siempresolicitable,lo que estáa disposiciónpara un ulterior
solicitar. Esteposponery asegurarlo solicitadoes lo queHeideggerdenomina
calcularen elmarcodelacienciay latécnicamodernas,calcularque,asujuicio,
queda sometidoal principio formulado expresamentepor Leibniz, al mismo

7. Heidegger,M.: nota1, p. 19Ú(trad. pp. 76-77).
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tiempo que lleva a concrecióny vigencia extremasel fundamentometafísico
expresadopor la filosofíade Descartes.

1.3. La épocahistóricay la falta dearbitrariedaddel fundamento
metafísico

Una vez alcanzadopor la meditaciónel fundamentometafísico,tieneque
evidenciarsesupertinenciaenla caracterizaciónexpresade lamodernidady en
la decisión acercade lo que ha sido, o es todavía,de ella. Debe, por tanto,
preguntarse:(1) paraquéhasidofundamentolametafísicade Descartes,(2)qué
ocurrearaízdequeelhombreseconvierteenelsujetoporantonomasiay elente
en generalen el objetode su representar.

«Comienzaaquellaformade ser hombreque toma posesióndel ámbito de las
capacidadeshumanascomoel espaciodemediday cumplimientopara el dominio
delatotalidaddelente.La épocaquesedeterminadesdeesteacontecimientono es
sólo,frenteaprecedentes,unaépocanuevaparala consideraciónretrospectiva,sino
queseponea sí mismay expresamentecomo la épocamoderna.Sermoderno
perteneceal mundoquese ha convertidoenimagen”’.

Textoscomoel citadonos introducenya en la relaciónde laquese hablaba
al comienzo:no se trata de añadirahorauna lecturade determinadoshechos
históricamenteconstatablescomoconstataciónde la «adecuación»del funda-
mentometafísicopropuestoconlamodernidad,sinodcreconocerloexpresamente
en lo fundamentado.Podría decirsequela anticipaciónhermenéuticadelfun-
damentosecumpleahora comoapropiacióndel horizontequeabre. La figura
esencialdebemostrarsecomotal alllevaral fundamentosusmanifestaciones,del
mismomodo que el carácterverbal de la esencianos remite a lo esenciadoy
viceversa.En este sentidohay que leer las siguientesdeterminacionesde la
modernidady sucarácterradicalmentenuevo.

Por primeravez, concluyeHeidegger,el hombreocupauna posiciónen el
mundodesignadapory parasímismo,y apartirdelacualdeterminacómohan
de hacerlefrentelos objetos.Graciasaestaposiciónse convierteen laescena,
públicay general,enla quetododeberepresentarse.La modernidades laépoca
dcl posicionamientodel hombre.Desdeélorganizasuconquistadelmundo,y no
sólo entérminosnegativos:eldominiodel sujetosuponela integracióntotaly la
configuraciónexhaustivadelmundo.La modernidadeslaépocadelaimagendel
mundo,porqueelmundosehavisto forzadoaentrarenlaúnicarelaciónquepara

8. Heidegger,M,: nota 6, pp. 89-90(trad.pp. 81-82).
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el sujeto tiene criterio normativo (el representar)y lo ha articuladoen una
totalidadsistemáticaorganizadacomo proyectode objetivación.Llegara ser
sujetoy convertirelmundoen imagensonprocesosrecíprocoscuyaconfluencia
constituye la esenciade la modernidad:cadamomentode consolidacióny
desplieguedel sujetocorrespondeaun momentode conquistay determinación
del mundocomoimagenhastadesembocarensuconfiguracióntécnico-planetaria9.
La modernidades la conquistadel mundocomoimagenpor el hombrecomo
sujeto.

Estaconquistatiene lugar, podríamosdecir,defactoe ideológicamente,es
decir,elfundamentometafísicodarazóntambiéndelaconcepciónpúblicamente
compartidadel mundoy susexpresionesinstitucionales.Así, lacienciamoderna,
cuyaformadeconquistadel mundocomoimagen(la formaenqueelfundamento
metafísicoes ciencia) es la investigación,acuñaun nuevo tipo científico
reconocibleenlasfigurasdel técnicoy del editor.Sólograciasaelloseslaciencia
realmenteefectivay eficazensuconquistadel mtindo comoimagenal llevar ese
mundoalaimagendelo público,delascosmovisionespúblicamentedifundidas.
La técnica,por su parte,comomáxima expresióndel principio de razónsu-
ficientey desudesapercibidodominio, estáconjugadaconlaacuñacióntécnica
del lenguajecomo mero instrumentode informacióny formación,y con cierta
configuracióndel mundoen generalque se erige como única pautay criterios
válidos.Porúltimo,cabemencionarlo queHeideggerconsidera«elmásaltotriunfo
deDescartes»:laantropología.Laantropologíaestantoelpilar fundamentalque
garantizalaseguridaddel sujetoy la confianzaen suscapacidadesdesplegadas
enformadeculturaorientadaporvalores,comoaquelloquemuestraabiertamente
el predominiodel sujetoalobjetivarelmundocomoimagenenla formadeuna
teoría sobreel mundoquese convierteen reflexiónsobreel sujetomismo. La
antropologíada lugar asía lascosmovisionesprecisasy propiciaelhumanismo
no como una interpretacióndel hombre propiamentedicha (ya se sabede
antemanolo quees),sino del mundopartiendodel sujetoy dirigiéndoloa él.

1.4. La épocamodernaensumomentopresente

De lamanode Descartesy Leibnizcomoinicio de lamodernidadyconuna
perspectivahistóricaguiadaporel criteriodel fundamentometafísico,llegamos
precisamentea nuestropresentemásinmediatocomoun momentoconcretode

9. Siseaceptaestedesarrollo,coherenteconlos argumentosanteriores,sedisponeun criterio
paradecidir que la posmodernidadno tiene quehaberacontecidoa raíz de la «destrucción”
heideggerianade la metafísica.
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laépocamoderna.Sabemosya queestemomentoestárepresentadogenérica-
menteporel mundocientífico-técnico-antropológico.Perose dijo tambiénque
lamodernidadconstituíaunaetapadecisivaenlahistoriadelametafísicao, tanto
vale, de la historiaoccidental.¿Enquéradicaestapeculiaridady en qué afecta
a nuestromomentoactual?

Descartes,como fundamentometafísicode la modernidad,es tambiénel
comienzode la consumaciónde la metafísicay, por ello, del desplieguey la
estructuraciónde laposiciónadoptaday mantenidaporelpensamientofilosófico
occidental.Es precisoentenderen susjustostérminoslo quepuedasignificar
«consumación»para poder comprenderpor qué la metafísica sólo puede
consumarsecomometafísicay porquéen nuestromomentopresenteasistimos
al final de lamodernidady de la filosofíasin queestosupongani quehayamos
dejadode sermodernosni de pensarfilosóficamente.Consumaciónes la clave
quepermiteconcebirel final no comotérmino, interrupcióno perfección,sino
comoel lugary el momentoen quese congregala total historiadelametafísica
(historiaqueya sólo puedeseravistadadesdelamodernidad)en laposibilidad
de ser llevada al máximo alcancey desenvolvimientode lo que ya es. La
metafísica,por tanto,se consumacomometafísicaen laextensiónilimitada de
la objetivación medianteel cálculo y seguridadde lo representadoen su
publicidad y normatividad. Cuando nada puede sustrarsea este plan de
objetivación,cuandoel sujetose instauradefinitivamentecomola medidapor
todo lo presente,incluso paraun hombrequedebeponerseal servicio de la
subjetividad,cuandola filosofía es suprimidapor la antropologíay ésta,porsu
parte,es instrumentoparaunalucha entrecosmovtsonesque empleatoda la
capacidadde cálculo y planificación, cuandola ciencia y la técnicase hacen
comprensiblesy públicas,cuandotodo estosucede,la metafísicallega a su
consumación,a su posibilidadlímite. Son,pues,ciertasmanifestacionesde la
épocamodernalas quenos hacenreconocerla vigenciadel fundamentometa-
físico y el momentode su despliegueen esamismaépoca.

«El final de la filosofíasemuestracomoel rionfo de la instalaciónmanipulablede
unmundocientíficotécnico,y delordensocialenconsonanciaconél. “Final’ de la
filosofíaquieredecir:comienzode la civilizaciónmundialfundadaen el pensamien-
to europeo-occidental»”.

El final de la filosofía no es. pues,su acabamientoo superación,sino su
desplieguecomociencia y técnica en el comienzode la civilización actual,
estadio de la épocamodernaque lleva consigoy propicia una parcialidady
unilateralidadtan absolutasque obstruyentoda otra forma de criterio y de

It). heidegger,M.: notas,p. 65 (trad. p. 102).
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presencia,tanto más cuantomenosmanifiestoresultasu carácterexeluyente.
Estoes lo queHeideggerdenomina«peligro»y que,traducidoentérminosdela
historiadel sersuponelanegativaradical,el completoolvido del ser.El peligro
es,portanto,aquelloantelo quenosemplazalameditaciónheideggerianasobre
lamodernidad.Hastaelmomentosóloconocemoslaprocedenciadeesepeligro
y su concreción.Quedapordeterminarquépuedadecirlamismameditaciónque
haarribadoaélsobrenuestroporvenir,esdecir,sobrenuestrasposibilidadesante
ese peligro y el modo de afrontarlo, es decir, cómo da una respuestaa qué
significapensar,cómorescatarallenguajedesufuncióntécnicacomoformación
e información,y qué modo de actuarnos exige. Estastrescuestionespueden
reducirse a una sola: qué es de la cuestióndel ser en el momento de la
consumaciónde la metafísicay el final de la filosofía.

2. HABLA, PENSAMIENTO, ACCION

La meditaciónheideggeriana,engeneral,y sobrelamodernidad,enconcreto,
puedeserinterpretadacomoilustraciónbivalentedelo quesignificapensary de
lo queeslenguaje.En primerlugar,ponedemanifiestoquéseentiendede hecho
por pensary cómo se comprenderealmenteel lenguaje:ciencia, técnicay
filosofía piensanmetafísicamente(calculan,fundamentany explican) y ese
ejerciciodel pensamientoes criterioparalaconcepcióny elusodel lenguaje.En
segundolugar, porhacerlo,muestratambiénqueesano es la únicamanerade
pensarni de hablar,porquepuedeintentarseun pensamientoquesededicaano
serya filosofía,sinounameditaciónsobrela filosofíamismay esto,nuevamente,
en un doble sentido.En principio, porquesólo meditandosobrela metafísica
como fundamentode la modernidadpuede alcanzarsesuprocedenciay, en
último término porque sólo conociendoesa procedenciapuede llevarse al
pensamientoa su núcleoefectivo, al«verdaderoradio de acciónde las fuerzas
esencialesdeestaépoca>’y, portanto,disponerseantesuporvenir.Así,elpensar
queno quiereserfilosofía seconcibea simismocomounameditaciónsobrela
metafísicaconvistasasusuperación.No setrata,portanto,deun nuevoconcepto
depensamientoni de la recuperaciónde un conceptoyaolvidadoni, menosaún,
cíelasustitucióndel pensarporotracosa,sinodeunadecisióncomopensamiento
respectoa aquelloqueseiniciaconelfinal dela filosofíay queabretresopciones
posibles:suafirmacióno mantenimientocomorespuestaexpresao tácitaa las
exigenciasde la presenteconfiguracióndel mundo; su negaciónal creerque
ciertaépoca,porhabertenidolugarladenunciadesuconsumación,hafinalizado
dandopaso a otra (¿la ~<posmodernidad»?);y, por último, su superación.La
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propuestaheideggerinade superaciónmuestrauna clara coherenciacon el
planteamientodesarrollado:nada que procedade la metafísicacomo de su
fundamentopodrárealizaresasuperaciónni, portanto,lasuperaciónde laépoca
modernaensumomentoactual.Sóloun pensamientoquetieneelmismoorigen
y la mismatradición quela realidadqueprentendesuperarpuedetransformar
nuestrarelación y actitud respectoal mundohaciendode él la posibilidadde
convertirel final como consumaciónen un nuevocomienzo.

Estono desembocaenunatransformacióno revolucióndelarealidadmisma,
sino en unaformulaciónde la preguntapor el ser que involucra la completa
historia de occidenteparallevarlaaunadecisiónsobresímismaconrespectoa
suporvenir.El pensamientomismonopuede,ni pretendetener,comoefectoesa
transformación(es un pensamientosin «efectividad»)ni otro efecto inme-
diato alguno.Y, sin embargo,hayunaforma de acciónpropia de él y quecabe
caracterizarconsiderandosu vueltay reinserciónen lo quehay:la distorsióny
el retorcimiento,deliberadamenteorientadosa volver extraño,ajenoy proble-
máticolo quemásobvio y nuestronosparece,lo quese hacepasarporevidente
afaltadetodocontraste.Esteprocedersemuestramásqueen ningunaotraparte
en el trato heideggerianodel lenguajey enlapesadacargaquecobranporél las
palabras.Parececomosí, derepente,todalahistoriahablaraatravésdepalabras
queno son ya nuestras.Hablarno es entoncessólo deciry nombrar,sino, sobre
todo, escucharparapoderdecirlo mismode otramanera—comomuestran,por
ejemplo,las distintasresonanciasque puedeoriginarel principiode razón—o
parareconocerque tenemospoco másque decir. En cualquiercaso,puede
plantearsecomointerrogantesi el lenguajedeHeideggerhalogradosupropósito,
su su deliberadaincomprensibilidadha problematizadorealmentenuestros
límitesy posibilidadesdecomprensióno, másbien, ladenunciadaapelaciónalo
evidente y al «sanoentendimientocomún» es tan poderosaque reduce lo
incomprensiblea lo simplementeescandaloso.El mundoquetiene lugaren y
comoel lenguajede lametafísicaapareceigualmentedistorsionadoala luz de
esta forma distinta de preguntar.La técnica,por ejemplo, deja de ser una
invención,poderosae ingobernable,pero al fin y al caboun instrumentodel
hombreparasu supervivenciafrentealanaturaleza,y esvistacomoun destino
del ser,cosaquela impide imponersecomoel resultadoinevitabledeun proceso
histórico necesarioquesólo obedecea suspropiasleyes.No hay quecriticar o
abandonarla técnicacomomal terrible, sino pensaren la posibilidadde una
nuevarelación con ella graciasa la cual no caigamosbajo su dominio y su
medida.Igualmenteelomnipotentesujetomodernoespuestoenevidenciacomo
una pieza más de un entramadoque carecede centro: el hombreestá tan a
disposiciónde la técnicacomolaenergíanuclearquelibera.Peroesesujetono
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agotatodo, todolo quepuedeserel hombre.EJ desplazamientoque todosufre
destacaaquelladodela relaciónquenuncahasidopensadonipuedeserpensado
por la metafísica:el ser como instauradordel ámbito en que todo viene a
presencia(estovale tantocomodecirquelametafísica,en cuantotal, no puede
pensarsupropio fundamento).Poresodice Heideggerquehay quever en la
necesariatransformacióndelhombre«unanecesidadquesufredel mismo”,
esdecir,si el ser—asíentendido—tienequeserpensado,la filosofía,y conella
lamodernidad,tienenquesersuperadas.

¿Cuáles, entonces,la acción propia del pensarque, meditandosobrela
modernidad,hacedel serlo másdigno de serpensadoy cuestionado?Segúnla
Carta sobreel humanismo1’esa acciónconsisteen llevar a suplenitud la ya
existenterelaciónentrelaesenciadel hombreyel ser,o dichode otramanera,en
contribuirasutransformación,enpropiciarun cambiodeactituddel hombrecon
elmundoen quevive. Perono en realizarlo,ya que,comosedijo, elpensarno
produceningúnefectoporqueno es causade nada.El pensarqueno quiereser
filosofía no explica,ni fundamenta,ni critica, ni siquieraformula,enunciados,
tesis, resultados.Sólo preguntae indica, y esaes su forma de acción. Las
preguntasdesplegadas,y alasquenuncasedauna«verdaderarespuesta>ttienen
queserexperienciadascomo necesariasy apremiantes,y esereconocimiento
supondráyacícomienzodeuncambiodedisposiciónqueabraotrasposibilidades
dentrode estarealidadefectiva.

«El supuestopensaresinferior,sobretodo,porquesutareatienetansóloun carácter
preparatorio,no fundante.Se contentacondespertarunadisposiciónhumanaauna
posibilidad,cuyocontornosiguesiendooscuroy su llegadaincierta””.

Porelcarácterdeestepensamiento,cuyaacciónseagotaenelpropiciamiento
del contraste,enunaindicaciónqueapuntaaalgononombrado,encolaborarcon
unatransformaciónindeterminada,carecede sentidopreguntarleporsuvincu-
laciónconunapraxisconcreta.No es un pensamientoefectivo, práctico,en el
mismosentidoen queno esfilosófico o teórico,nipuedehacersedeélunateoría
prácticamenteviable porqueno ofrece ningunarespuesta,ningún contenido
apresable.Tampocopuedetomarsecomoorientaciónporqueno señalaaninguna
parte.Y, sinembargo,actúa,decide,compromete,porqueexigeloqueesanterior
atodaactuaciónconcreta,lo quedebetenerseencuentaantesde todapuestaen
práctica:un cambioradicalde actitud.
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