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indeterminacion de su significado? Por otra parte, esta anamnesis es, a juicio de
Lyotard, la unica, débil, esperanza que ain tenemos, pues «qué otra cosa queda.
para resistir, sino la deuda que toda alma ha contraido con la indeterminacion
miserable ¥ admirable de donde nacié y no cesa de nacer’» (p. 15},

Pedro ROjas PARADA

Lvotarn. 1. F.. ;Por qué filesofar? Trad. Godofredo Gonzalez. Introd. Jacobo
Mufioz. Paidés. Barcelona, 1989, 164 pags.

En este libro se recogen cuatro conferencias dictadas en La Sorbona de Paris
en octubre-noviembre de 1964. Nos encontramos, pues, ante textos primerizos de
este pensador proteico gue es Lyotard. Las posiciones que aqui se exponen estan,
en mi opinién mas cercanas a lo que son sus ultimos planteamientos que a la fase
«libidinal» de su pensar.

T.os titulos de las conferencias son Iy (Por qué desear? 2) Filosofia y origen. 3}
Sobre la palabra filosofica. 4) Sobre filosofia y accion.

El propio Lyotard resume asi el contenido de sus lecciones: «En la primera de
las cuatro conferencias intentamos poner de manifiesto que la flosolia pertenece
al deseo tanto o mas que cualquier otra cosa. que no es de una naturaleza distinta
a la de cualquier otra pasidn «simple», sino simplemente ese deseo. esa pasion gque
se curva hacia si misma, se refleja; ese deseo. en definitiva, que se refleja. En la
segunda vimos que querer buscar ¢l origen de la filosofia es una empresa algo
vana, porque la carencia que soportamos y que suscita la filosofia —la pérdida de
la unidad— no es algo pasado, no es antafio. sino este aqui y ahora: es decir. no
cesa de repetirse. que de este modo la filosofia tiene su origen en si misma v que
por cso es historia, En la tercera examinamos 1o que puede ser la palabra filoséfica
y concluimos que esta palabra no puede encerrarse en un discurso coherente vy
suficiente, sino que esté siempre mas aca de lo que quicre decir. que no dice lo sufi-
ciente y gue esta a la vez mas alld, que dice demasiado, v finalmente que lo sabe».
«La accion entendida como transformacion del mundo supone ese poder paradd-
jico. Hay que recibir para poder dar, hay que oir para poder decir. hay que recoger
para poder transformars.

He aqui, pues. los temas que Lyotard expone y desarrolla en el libro, Nos sue-
nan hoy. ahora. muy conocidos; no lo eran tanto en 1964, en esa época tan «acti-
vistar. tan humanista. tan poco dada a hablar de pasividades y a pensar la accion
no como origen absoluto. sino como respuesta a una situacién gque solo se ofrece
todavia sustrayéndose. Es interesante. en este punto. lo que Lyotard comenta acer-
ca de la palabra filosotica. Esta palabra descubre una realidad que oscuramente ya
se anunciaba: pero que necesitaba todavia de la palabra para poder adquirir su
verdadera fisonomia. El fildsofo debe abrirse pasivamente a este rumor exterior,
confuso y no del todo determinado que le llega de afuera. Con una terminologia
mas proxima a los actuales planteamientos de Lyotard. diriamos que la filosofia es
¢l respeto frente al acontecimiento; es decir, [rente a ese darse de las cosas que
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todavia se sustraen a su determinacion definitiva. Pasividad frente al acontecer de
lo real; solo asi podra después el filosofo tomar la palabra; es decir, responder a
una llamada mas vieja que su voz.

Por mi parte. reconozco (o creo reconocer) aqui. en estas conferencias de Lyo-
tard, sin duda por deformacion profesional. temas que Derrida comenzaba por
cntonces a apuntar y que lleva desarrollando infatigablemente desde hace casi tres
décadas. Hoy. cuando Lyotard y Derrida e¢stan, creo, mucho mas proximos que
nunca, percibo en estas conferencias presagios ue anuncian una cierta escritura,
y anuncian también el eco anticipade del ultimo Lyotard que ha abandonade la
economia libidinal para concentrarse en un pensar deseante, eso si. pero que desea
dentro del espacio previo v formal de la archiescritura derridiana.

El libro se completa con una extensa introduccion de Jacobo Muiioz, donde se
traza el itinerario intelectual del pensador francés, desde sus tiempos de pertenen-
cia al grupo de Socialisme ou Barbarie, hasta sus Ultimas teorizaciones acerca de la
postmodernidad y los diferendos lingiiisticos. El lector tiene, pues. una buena oca-
sion para comparar la capacidad metamorfica de este fildsofo: bajo cuyos malti-
ples disfraces es posible quiza distinguir, a pesar de todos sus cambios de direc-
cion, una cierta unidad de objetivos fielmente mantenida.

Pedro ROJAS PARADA

HABERMAS, L.: El discurso filosdfico de la modernidad, Taurus, Madrid. 1988. Trad.
Manuel Jiménez Redondo. 462 pags.

Las posiciones filosoficas de la actualidad van. poco a poco. aclarandose, defi-
niendo sus contornos mediante tomas de postura reciprocas frente al pensamiento
de los «otros». Todavia no hace muchos afios, el enemigo basico de Habermas era
¢l positivismo en todas sus formas, con Popper a la cabeza. Esta polémica es va
historia. Desde entonces han aparecido en la escena filosofica enemigos mucho
mas enconados a las tesis de Habermas que las que pudo representar en su dia el
racionalismo critico popperiano. En efecto, ahora resulta claro que estas dos cs-
cuelas —Viena contra Frankfurt— que en su dia disputaron arduamente se nutrian
ambas del mismo legado filoséfico: el que constituia el racionalismo y la Tustra-
¢ion occidentales, con la figura de Kant como ultima apoyo y baluarte. Por gran-
des que fuesen las diferencias que podian separar a Habermas de Popper, son. a
pesar de todo, menos radicales e importantes gque las que hoy enfrentan a nuestro
paladin de la modernidad con la «pandillan de los poestmodernos, sobre todo fran-
ceses. que buscan sus fuentes de inspiracion en autores antiilustrados: Heideggery
Nietzsche. Asi pues, sin tregua. cuando ¢l positivismo puede tal vez considerarse
vencido. pero ¢l cuerpo v la mente conservan todavia las heridas de antiguos com-
bates. Habermas debe, otra vez. aprestarse a la hucha, hacer frente a un enemigo
mias escurridizo v peligroso porque atenta radicalmente a log principios mismaos de
su pensamiento.

En este libro, mediante una reconstruccion a la vez historica y sistematica,



