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La obra de Charles Sanders Peirce (1839-1914) constituye una de las vias mas
singulares y menos transitadas para adentrarse por algunos de los problemas mas
caracteristicos de Ia filosofia contempaoranea. Su decisiva aportacion al desarrollo
de los criterios de determinacion del significado, su reconstrucciéon en términos
semiodticos del coucepto clasico de representacion, sus ideas sobre la naturaleza y
progreso del conocimiento cientifico, sus investigaciones matematicas y logicas o
su peculiar concepcion de la fenomenologia hacen de ¢l un clasico al que se nece-
sita conocer mas y mejor. Una personal combinacién de andlisis minuciosos so-
bre el significado y las clasificaciones de signos, junto a su predisposicion a la
metafisica especulativa a la manera de los grandes idealistas alemanes. contribu-
yen a hacer de Peirce una figura dinica y a que distintas perspectivas filosoficas se
interesen por su obra.

La vasta produccion del fildsofo norteamericano constituye un laberinto que
hay que recorrer con cautela, especialmente si se intentan discernir las lineas
maestras de su desarrollo y unidad, lineas que quiza escaparon a algunas lecturas
un poco precipitadas que solo alcanzaron a ver en él una temprana formulacién
de los criterios verificacionistas del significado. Surgidas, sobre todo. a proposito
de la publicacidn alla por los anos treinta de la primera seleccion tematica de sus
escritos que los editores bautizaron como Collected Papers. las lecturas de Peirce se
presentaban en primera instancia. y no pudo ser de otra manera. como exposicio-
nes un tanto descriptivas que intentaban organizar los innumerables temas disper-
s0s en los manuscritos del autor. El s6lo hecho de precisar el uso continuado o las
variaciones de algunos términos clave constituyd (y en ciertos puntos atn constitu-
ye) un trabajo imprescindible, anterior a cualgquier aproximacion mas critica. Aho-
ra, ¢l progreso que se va consiguiendo en la ordenacidn de algunos conceptos per-
mite realizar visiones mas comprensivas y, por tanto, mas criticas, a lo que tam-
bién contribuyeron ciertos analisis (como aquel tan comprometido de Murphey)
que han abordado los materiales intentando que la organizacion temporal re-
vele un orden en la evolucion de su siempre perseguido sistema. La recien-
te publicacion {entre 1982 y 1990) dc los cuatro primeros de mas de una veintena
de volimenes de la edicidon cronologica de los manuscritos va proporcionando
también los medios necesarios para recomponer piezas esenciales del sistema,
aungue haya que recordar siempre que la abrupta biografia personal ¢ intclectual
de Peirce no contribuyen a esclarecer las bases del sistema que busco toda su vida,
intreduciendo muchas veces accidentes y complicadas superposiciones de los con-
ceptos en una biisqueda casi obsesiva de la terminologia apropiada.

Entre los cada dia mas numerosos trabajos. el que aqui reseiiamos es especial-
mente consciente de la actualidad de Peirce pese a que su tratamiento sea funda-
mentalmente exegético. El libro adopta un modo de exposicion en el que se desta-
can tante las variaciones mas claras que Peirce imprimio a su obra, como una
descripcion detallada y sistematizadora de los elementos mas constantes y carac-
teristicos de su pensamiento. En lineas generales, toda la primera parte y especial-
mente los tres primeros capitulos reconstruyen algunas de las etapas mas necesa-
rias de distinguir y tambié¢n mis discernibles. El primer capitulo. la del Peirce tem-
prano y transparente de los anos sesenta. Una ctapa caracterizada por el estable-
cimiento de algunas constantes pero sobre todo por las famosas criticas al car-
tesianismo. y por la caracterizacion de la subjetividad como unidad de con-
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sistenicia en fa accion de un agente Gue sigue reglas comunitarias. Mas interesante
en cuanto a la evolucion de Peirce son los capitoios segundo y tercero. sobre todo
los analisis de sus ideas acerca de los fundamentos de la verdad especificamente
en dos periodos: a finales de los setenta y alrededor de 1900, cuando desarsolla las
importauntes ideas sabre la fundamentactdon de 1a Wogica en la &tica v la estética. El
capitulo tercero redondea ese tema al abordar el concepto de fenomenologia como
tearia descriptiva de las tres categorias que Peirce trabajo desde muy temprana
fecha v siguio precisando a Jo largo de toda su vida. El cuano capitulo constituye
una acertada exposicion de algunos de los tdpicos de la semidtica general. donde
Hookway acterta a ne enrarecer y saturar la exposicién con las interminables taxo-
nomias de Peirce sino a dar cuenta de 1os elementos de la relacion primitiva de sig-
nificacion o semiosis y a actarar el concepto importantisimo de interpretante. Mere-
ce sefialarse también el acierto de Bookway al incorporar un breve pero oportuno
analisis del tardio v no suficientemente recordado concepto del acte de asercion
{operacion sobre un contenido proposicional) y sobre todo por relacionar el con-
cepto de interpretacion con el de condiciones de asertabilidad de una proposicisn,
un ema central que avuda a aclarar ia a veces mal entendida concepcion pragma-
tista del significada. Si hay que decir gue Hookway expone ¢! tema de las propost-
ciones preseniando menos dificuliades de las que encierra el conceplo en Pierce:
sin embadrgo. y puesto que en ese contexto nos interesa reconocer a una proposi-
cion come ¢l objeto de diferentes actos lingiiisticos o actitudes epistémicas. Hook-
way es aportunc al centrarse eu aquellos textos, acaso tos mas coherentes. en los
que Peirce entiende fa proposicion como el contenido de estos actos. La scgunda par-
te del libro se enfrenta a la idea que tenia Peirce de la percepeidn {y sobre tado al
tema de la presencia de elementos generales en los juicios perceptivos, esio es,
principios de configuracion gue interpretan los propios datos perceptualesy. a los
argumentos sobre la naturaleza del razonamiento matematico v Iogico y sobre
todo a sus ideas sobre 1a ciencia, donde Hookway contribuye a poner e¢n evidencia
{a relacidon de sus conceptos de abduccion o probabthidad o la propia maxima
pragmatista, con fos debatidos temas de {a decision de teorias que ocuparon y ocu-
pan a la tilosofia de la ciencia.

Pese a gue of propio Hookway considere su obra mis exegética que muchos
otros trabajos, ceftida a un analisis que busca facilitar la comprension del pensa-
miento de Peirce, su seguimicnto os mds critico de lo que pudiera parecer: propor-
clonar sugestivos ejemplos al hita de las interpretaciones. desarrotlar oportunas
comparaciones con ba filosofia de §a logica y del lengnaje coetdnea y posterior {por
ejemplo entre sus conceptos logicas de predicacion o cuantificacion y los de Fre-
ge), dilucidar criticamente su herencia kantiana y esa pasticular conciliacion de la
fitosofia trascedental con el naturalismo, todo etlo. confiere at trabajo de Hookway
un talante critico que se manifiesia sobre todo en su planicamiento de los aspectos
metafisicos vy especulativos det sistema de Peirce. Las dudas del autor respecto a ta
viahilidad de una metafisica descriptiva o fenomenologica que porporcione, al
mado de una flosofia primera, lag categorias universales que fundamenten los
fines Hltimos de las ciencias especiales. indican en qué sentido Hookway se mos-
traria mds escéptico con el proyecto peirceanc. La perspectiva de Hookway parece
mostrar mas diferencias en este punto: por un lado, el intento de Peirce de reconci-
liar la objetividad de ta logica con el naturalismo basandola en fines regulativos, le
parece a Hookway un proyecto comin a parte de Ia filosofia contemporanea, que
se ha desarrollado de varias maneras. En cambio, ta fundameuntacion a prior que
proporciona la metafisica descriptiva de las tres categorias universales. se le antoga
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como un proyecto del pasado. La distincidn del autor entre nn pragmatismo
comao ¢l de Peirce v otre mas radical (o, como lo flama Hookway, «pluralista»)
donde ¢l consensa y la determinacion de 1a verdad se producen mis bign a partir
de fos resultados practicos en que los distintos proyectos de investigacion clontifica
pueden confluir. podria haber merecido vn desarrolle mayor por parte de Hook-
way, Parece ser que la posibifidad de un pragmatismo sin metafisica volveria cucs-
tionable ¢l proyecto general con gue Pelrce roded sus asunciones cientificas: «no
estoy negando que hay unag uaidad sistemitica en los escritos de Peirce. Na
encuentro inconsistencia entre su metafisica y el principio pragmatista, y no me ¢s
difictl conciliar su obra en el campo de las clencias normativas con Bus escritoy
sobre signos, induccion y iogica deductiva, Mas bien. no puedo aceptar su argu-
mento de que los resultados que extrae de {a ética y otras clencias normativas sean
los correctos: no puedo estar de acuerdo en gue hable con una voz universal... Ei
propdsito de que la ogica se tundameante en la ética v la estética parece mas bien
impulsar el fipo de pragmatismo pluralista que he descritor. Puesto que la justa
punjualizacion de estas diferencias excederis el marco de la introdueccion de
Hookway al pensamiento de Peirce, s soficiente, como hace el autor. Hamar ia
atencion sobre aquetlos puntos en los que Ia reconstruceion de ia filosofia petreea-
na incumbe mas a Ios debates actuales sobre pragmatismo v trascendentalismao.
Por encima de las diferencias o dudas que Hookway tenga con la metafisica de
Peirce, es digno de sefalar que la presentacian gue hace de su pensamiento ex
absolutamente minuciosa, rica v fiel a todas sus facetas, Su trabajo vs gjemplar y
sin duda constituye una de las mis ordenadas y compronsivas guias para zambu-
thrse en {a lectura del propio Petree.

Ramon DEL CASTILLO SANTOS

Lyotarp, L Fo Linhumain, Couseries sur fe ramps. Galilée, Paris, 1988, 219 pags.

«Ser apto para acoger lo que ¢l pensamiento no esta preparado pira pensar. es
¢50 1o que conviene Hamar pensar» {p. 85). Ast. de esta manera paraddjica. define
Lyotard fo que es, a su juicto. pensar. Algo sucede, algo se me da que todavia no g¢
lo que es. algo cuya determinacion es. por ¢l momernto, imposible. Este ocurrir algo
indeterminado es el acontecimienio, La tarea del pensar es recibir y dar lestimonio
de ese alpo yue, sin embargo, no puede ser pensado atn en su guididad. «Pensar ox
cuestionar. Ahora hien, cuestionat reguiere gue sugeda alguny cosa cuya razon
todavia no es conocida. Cuando se piensa, se acepta b acvrrencia (fo gue ocurre)
por lo que es: “todavia no” determinado, No se prejuzga acerca de ello. no se e
asegura uno. Se peregrina en ¢l desiertor (Ibid) i todavia no ha NHegado ¢l
momento de despedir al pensamiento en heneficio det mero calcular. anticipar,
asegurar y planificar, entonces ¢v que. oscuramene al menos, se siente gue bay
algo. algo se da o acontece cuya determinacion o yuldidad se nos escapal pero que.
sin embargo, esta abi, se anuncia en su indeterminacion. Eso que ocurre y que des-
pierta al pensamiento de su letargo pavorosamente activo y planificador, determi-



