Positivismo y Neopositivismo*

El movimiento neopositivista ha sido, a no dudarlo, una de las co-
rrientes de pensamiento mas poderosas ¢ influyentes de nuestro siglo. Co-
mo ¢s sabido, 1a obra de Comte, por su parte. obtuvo un gran reconoci-
miento y su proyeccion fue inmensa !, hasta llegar a impregnar profunda-
mente el ambicnte del pensamiento curopeo de finales del siglo pasado?.
Mas tarde. el padre del positivismo fue abandonado, superado y final-
mente olvidado. En lo que sigue, trataremos de cxaminar la problematica
filiacion comteana del movimiento neopositivista o, cuando menos. la re-
lacion que cabe establecer entre ambos.

El autor del Cours de philosophie positive* decia al final de la primera
leccion de esta obra que solo reclamaba para si 1a labor de proponer la ta-

* Las siguientes paginas sobre el significado de la obra de Comte han surgido en
buena parte a lo largo de las discusiones que hemos mantenido con el profesor Marti-
nez Freire,

1. «El Cours de philosophie positive de Comte representa para el pensamiento fran-
cés del siglo XEX casi lo mismo gue la Critica de la razon pura de Kant para ¢l de Ale-
mania», Comte se convirtio «.. en el centro y en el foco espiritual de todas las aspira-
ctones encaminadas a la renovacion de la logica y de la teoria del conocimiento».
(CASSIRER, E.; El problema del conocimiento. Trad. cast. de W. Roces. F.C.E., Méjico. se-
gunda ed.. 1963. Vol. IV, p. 15).

2. «Este espiritu estd tan intimamente mezclado con el pensamiento general de
nuestro tiempo que apenas se detecta, como no se presta atencion al aire que se respi-
ra. La historia, la novela. la misma poesia, han reflejado su influencia y, tras haberla
recibido, hun contribuido a difundirla (..). No es sin duda emerario concluir que la
filosofia positiva expresa algunas de las tendencias mas caracteristicas de nuestro si-
glos. (LEVY-BRUHL. L.: La philosophie d'Auguste Comte. Alcan, Paris, cuarta ed., 1921,
pp. 22-23).

3. Emplearemos en todas las citas la edicion de sus Qeuvres en doce volimenes.
{Anthropos. Paris, 1968-1971). Indicaremos la obra de referencia y su lugar en dicha
edicion de las Qeuvres.

Anales del Seminario de Metafisica. N 25-1991/143-134. Ed. Universidad Complutense. Madrid
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rea de construir la lilosofia positiva, a sabiendas de que [a inmensidad de
la misma hace que forzosamente serdn otros los Hamados a completarla.
Posiblemente sofiaba entonces en que cra posible esa especic de escuela
filosolico-cientifica (y, mas tarde, sacerdotal) reunida cn torno a la espe-
cie de nueva Summa que salia de sus manos.

:Son los neopositivistas la generacidn heredera de la miston que en su
tiempo se atribuyera ¢l positivismo «clasico» comteano, como parece in-
dicar el nombre bajo el que se agruparon? {Hasta qué punto el {lamado
aneapositivismo» participa de esta fisonomia y comparte con el autor del
Systéme.. una misma inspiracion, método y programa flilosofico?

Este examen, que sepamos. no ha sido realizado hasta hoy. a pesar de
guc nos parcce de indudable interds historico. Al realizarlo no sélo pre-
tendemos completar la caracterizacion del positivismo desde un punto de
vista extrinseco y en su referencia a una corriente vecina y similar, aun-
quc posterior. Nos amima también un interés sistematico y filosofico: la
cuestion —creemos— se dejaria expresar en estos términos: jes posible,
legitimo. el programa comteano, visto desde la actitud neopositivista? Si
Comte esperd de ta ciencia un fundamento «real» para una nucva filoso-
fia y finalmente para una verdadera religion, (tenia derecho a esperar tal
cosa de la ciencia? (coincide esto. y en qué medida. con el programa del
positivismo de nuestro siglo?

En lo que se¢ refiere a el término «positivismo», segan Abbagnano lo
empled por vez primera Saint Simon cn 1830, aunguc es a Comte a gquicn
pertenece ¢l mérito de haberlo popularizado. Las tesis fundamentales
asociadas a dicho término son:

a) la ciencia es el Unico conocimiento valido:

b) proporciona un conocimiento puramente descriptivo:

¢) debe extenderse a todos los campos del saber. incluyendo al hom-
bre.

«El Positvismo —dice— ha presidido la primera participacion de la
cicncia moderna en la organizacion social.»®. En nucstro siglo —ana-
de— el Positivismo ha abandonado las pretensiones totalitarias de absor-
ber en la ciencia todas las manifestaciones del hombre.

Por su parte. Ferrater Mora atribuye ¢l primer lugar en la utilizacion
del término a Comte. Reconoce que es un término vago y demasiado ge-

4. «He dedicado sistematicamente mi vida a extraer finalmente de la ciencia real
las bascs necesarias de la sana filosofia, segin la cual debia después construir fa ver-
dadera religion». (Systéme de politigue positive. En 0.C, vol. VI, p. XX).

S. Diccionario de filosofie. Trad. de Alfredo N. Gatletti. F.C.E.. M¢jico, segunda ed.,
1966, p. 937).
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neral. Podria. en efecto, hablarse, por e¢jemplo. de «paositivismo total», en
el que se incluirian autores como Husserl y Bergson. «positivistas» a su
mancra, de un modo ciertamente mucho mas radical que el de Comte.
En efecto. para tales autores no scria legitimo negar ningin aspecto de la
cxperiencia; habria que admitir lo dado tal como se presenta, sin prejui-
cios ni conceptualizaciones previas.

Frente a estos «positivismos», existe lo que llamariamos «positivismo
normal». Como ellos, se abstiene de preguntar el qué el para qué o el por
qud, y se atiene al primado de los hechos v al como se presentan.

A su vez. lo caracteristico del neopositivismo es:

a4} el intento dc unir ¢l empirismo (Hume) con la logica formal
simbolica.

b) la tendencia antimetafisica, que se expresa en la cuestion de la ve-
rificabilidad de los enunciados como criterio de su significatividad.

¢) el desarrollo de la tesis de §a verificacion®.

El término «neopositivismo» «no es ni mejor ni peor que muchos
otros». Pcro no debe entenderse en el sentido de que sea una «renova-
cion» del positivismo cldsico comteano: «.a despecho de algunas analo-
gias. no sc trata de semcjante renovacion, esto es. ‘neopositivismo’ o fun-
ciona respecto a ‘positivismo’ como, por gjemplo. ‘neckantismo’ funciona
respecto a ‘kantismo' o “filosofia de Kant™» 7,

Ulises Moulines ha distinguido entre «Protopositivismo» (positivismo
germinal de la Francia de la mitad del s. XVHI hasta Napoledn). ¢l «Po-
sitivismo clasico» de Comte y ¢l inductivismo de Mill y los metoddlogos
britanicos de la época victoriana y, finalmente. ¢l «Positivismo critico ale-
man» del dltimo tercio del siglo XIX. predecesor del Circulo de Viena®.

En cada ¢época cl positivismo. en sus diferentes versiones, sc manifics-
ta como una variante del estilo intelectual dominante. Asi, las diferencias
observables en las diferentes «versiones» de la actitud positivista respon-
den a las distintas circunstancias histéricas y condiciones culturales vi-
gentes en cada ¢época. que no suprimen la «incontestable continuidad
diacronicar» entre ¢llas®.

En este sentido, Comte hereda de los planteamientos anteriores la ma-
vor parte de los elementos de su sistema:

a) ¢l rechazo de las causas, la hmitacion de la ciencia al establecimien-
to de relaciones matematicas entre fendmenos.

b) ¢l rechazo de la explicacion metafisica. teologica y teleologica. vy

6. Diccionario de filosofia. Allanza Ed., Madrid. 1990, pp. 2639-2641.

7. P. 2338

B, Exploraciones metacientificas. Trad. y prologo de Jesus Mosterin. Alianza Ed.,
Madrid, 1982, p. 306,

9. Korakowskl, L. La filosofia positivista. Trad. de Genoveva Ruiz Ramon. Cate-
dra. Madrid. 1979, p. 249,
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¢} la fe en el progreso de la ciencia como 1unica forma del conoci-
miento,

Como dijimos en su momento, Comte no pretendio ser absolutamente
original. Tampoco lo pretenden los neopositivistas. Uno y otros reclaman
el titulo de testigos de una situacion. Asi, O. Neurath escribe que la cien-
cia unificada «no es obra de individuos aislados. sino de una genera-
c1on ', ¥V, Kraft afirma que este movimiento no constituye una revolu-
cion. Si ya Kant habia convertido a la filosofia en teoria dcl conocimien-
to. para los neopositivistas ¢l conocimiento ¢s la ciencia y su proposito ¢s
la «ciencia unificadar, en la que ¢l analisis logico del lenguaje sustituye a
la teoria del conocimicnto ',

Kolakowski reconoce la existencia de un «programa positivista» cx-
presado en la tentativa de la ciencia, renovada una y otra vez, de consti-
tuirse como independiente, distinguiéndose de la teologia. la religion, la
politica y el arte: el positivismo seria asi una «secrecion natural de la vida
cientifica, su conciencia, cada vez mas profundizada», una «tentativa de
confirmacién de la autarquia de la ciencia como actividad que agota toda
la asimilacion intelectual posible del mundo» 2.

En contraposicion con ello, Comte ha perseguido siempre fa configu-
racién de un sistema unitario de todo saber segin un aparato conceprual uni-
co. El afan sistcmatizador y totalitario, seguin el principio supremo de
unificacion, que Comte veia en el concepto de Humanidad, distingue ple-
namente, a nuestre juicio, al positivismo «clasico» de las otras versiones
del positivismo.

Es precisamente aqui. en la busqueda de la unidad de todo saber,
donde se halla, creemos, la linea divisoria entre el positivismo cldsico y el
neopositivismo del siglo XX, Mds adelante volveremos sobre ello.

{Cual habria sido 1a actitud de Comte hacia los neopositivistas? Ob-
viamente. no habria reconocido en los miembros del Circulo de Viena a
sus legitimos herederos. Lo que Comte habria pensado y dicho de los
neopositivistas. basicamente. seria lo que dijo de los «positivistas incom-

10. «Sociologia en fisicalismo». En AYER. A, 1.: £/ positivismo légico. Trad. de L. Al-
dama. U. Frisch, C.N. Molina. F. M. Torner y R. Ruiz Harrel. F.C.E.. Madrnid. p.
288.

11. KRAFT, V.1 £l circulo de Viena. Trad. de Trancisco Gracia. Taurus. Madrnid, 1966,
p. 208.

12, KOLAKOWSKL L. Op. cit.. p. 252,
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pletos», los disidentes de su escucla, los partidarios de lo que se ha dado
en llamar el «primer Comte», retenidos en el cientifismo e incapaces de
elevarse a lo que ¢l creia verdaderas consecuencias de su sistema.

Como sabemos, las consecuencias finales, religiosas, del sistema. en
Comte son absolutamente inseparables de su planteamiento mismo. Por
otro lado. lo que Comte pensaba eran consecucncias finales de su primer
planteamiento no entran por si mismas en relacion con la doctrina cien-
tifista expresada en el Cours...

En tal sentido, los neopositivistas scrian al menos hasta cierto punto
herederos legitimos del espiritu de los positivistas avorrés (los «incomple-
tos como Littré o Mill); como ¢llos, habrian recibido el anatema del Su-
mo Pontifice del positivismo.

Respecto a la actitud de los neopositivistas hacia Comtc, nos parece
que estd muy a la vista, Dice Cohen que en ¢sa especie de «reencarna-
cion» del positivismo que ¢s el Circulo de Viena «las referencias a Comte
como padre del positivismo brillan por su ausencia» '?. Ciertamente, los
autores de The Sciencific Conception of the World: The Vienna Circle'* de
1929, manificsto caracteristico del positivismo, mencionan a Comte dos
veces entre sus precursores: como positivista y empirista. y como sociolo-
2o y tedrico de la moral; pero en absoluto le atribuyen un lugar promi-
nente ni destacado. Hans Hahn, Otto Neurath y Rudolf Carnap. como di-
ce Aver!s, elaboran una lista «sorprendentemente larga» de precursores,
pero quien cn realidad merece ese nombre es Hume: «es de hecho nota-
blc —dicc en ese lugar— que numerosos aspectos de la teoria que hoy se
considera especialmente caracteristica del positivismo 16gico, ya hubieran
sido enunciados. o por lo menos previstos. por Hume».

Moritz Schlick se refirio a Comte {«Desde la época en que Auguste
Comte acuid el vocablo..» ) como lo gue parece que en realidad fue:
mas que el padre, el «padrino» de la corriente neopositivista.

Toda filofosia tiene un lado negativo y otro afirmative. A simple vista,
puede alirmarse quc positivismo y neopositivismo coinciden claramente
en aquello que niegan . Uno y otro se enfrentan a diferentes corrientes

13, CoHEN, L B Revolucion en la ciencia. Trad. de David Zadunaisky. Gedisa, Bar-
celona, 1989, p. 292.

14, D. Reidel Publishing Company. Dordrecht. Holland, 1973.

15. Fi positivismo ldgico. Ed. cit., p. 10,

lo. «Positivismo y realismo». En El positivismo légico. Ed. cit., p. 88,

I7. Ya Whewell hablo de la filosofia de Comte como «filosofia negativarn. Cf.
MARTINEZ FREIRE, P.: Filosofie de la ciencia empivica. Un estudio a través de Whewell
Paraninlo, Madrid. 1978, p. 100.



148 Atencia, J M.

que en su ¢época habianse aduefiado del escenario intelectual, en parte
como efecto «secundarto», en un caso de la Revolucion ¥, en otro, del
constitutivo dogmatismo de la metafisicd alemana'®; en ambas épocas
histdricas, el positivismo fue mas que otra cosa la actitud ™ contraria a un
verdadero abuso de cierto modo de hacer filosofia, de corte metafisico y
pretensiones absolutas.

En tal sentido, el positivismo ha sido una especie de «purificacion» —
o asi lo han entendido sus delensores— de la actividad intelectual. Es ¢l
rigor. la honestidad. la aséptica prudencia del lenguaje de los cientificos,
lo que el positivismo pretende llevar a la actividad intelectual toda:

«La linea de demarcacion —dice Reichenbach— entre ta vicja v la nueva filo-
sofia (...) separa al hombre que se siente responsable de cada palabra que dice.
el hombre que emplea palabras para expresar conjeturas de la mtuicion. exen-
tas de analists: al hombre que estd dispuesto a ajustar su concepcion del cono-
cimiento a formas alcanzables del conocer, del hombre que no puede renun-
clar a la fe en la verdad supraecmpirica; al hombre que considera el andlisis del
conocimiento como accesible a los métodos de precision 16gica, del hombre
gue piensa que la filosofia es un dominio extralégico. libre de la restriceion del
control 16gico y abierto a la satisfaccion que emana del uso del lenguaje pinto-
resco y sus connotaciones emocionales. El deslinde de estos dos tipos de men-
talidad es una consecuencia ineludible de la nueva filosofia» 2,

Que ello haya denvado después hacia el reduccionismo y hacia exage-
racioncs cientifistas es innegable; tratase de un exceso caracteristico en
un movimiento de¢ «reaccion».

Y no soélo de reaccion: Kolakowski ha considerado esta actitud como
una «huida»; «El sufrimiento, la muerte. las luchas 1deoldgicas, los anta-
gonismos sociales, los conflictos de valores, todo esta envuelto. en virtud
dcl principio de silencio. en un gesto de rechazo cuyo principio de verifi-

18. KRAFT, V.. Op. cir, p. 209,

19. El positivismo, dice Moulines, «..consiste més en una actifud que en un sistemas,
Op. cit., p. 306. «La concepcion cientifica del mundo estid caructerizada no tanto por tesis
de su propiedad cuanto por la actitud badsicy, el punto de vista y la direccion de su in-
vestigactone (The Vienna Circle. p. 8).

20. Establece asi la comparacion entre la fllosofia de corte positivista y Ta filosofia
wviejar: Si la filosofia especulativa intentaba encontrar un conocimiento de generali-
dades. la «filosofta cientifica. por el contrario. deja la explicacion del universo al cien-
tificor. La filosofia especulativa queria certeza absoluta; la filosofia clencifica acepta
la provisionatidad del conocimiento. La filosofia especulativa se empefiaba en estu-
blecer directrices morales; este proyecto ha sido abandonado por la filosofia cientifi-
ca. «El filésofo moderno renuncia a mucho: pero también gana mucho». Obviamen-
te, se refiere a la sobria consistencia y solidez de un conocimiento apoyado cn la cien-
cta. (La filosofia cientifica. Trad, de Horacio Flores Sanchez. F.CE. Méjico, segunda
reimp. de la segunda ed.. 1975, pp. 312-313 y 319-320).



Positivismo y neopositivismo 149

cabilidad es la articulacion. El positivismo asi considerado es un acto de
huida frente a las cuestiones que comprometen, una huida enmascarada
por una definicion de la ciencia que invalida, en general. estas cuestiones
por ilusorias y salidas de la pereza intelectual. Este positivismo conduce a
una concepcion de la vida deliberadamente amputada, que rehuye la par-
ticipacion de todo lo que no se expresa bicn» °l.

Llamariamos «negativismo» a esle lado polémico del positivismo. Y
si. como decia Leibniz, toda filosofia es verdadera en lo que afirma vy fal-
sa en lo que niega 2 tendriamos que decir que vemos en ello ¢l punto dé-
bil del positivismo; ¢n su lado demoledor. negativo, cuyo objeto sabemos
perfectamente cudl ha sido: 1a metafisica.

Llcgados a este punto, cs frecuente referirse al famoso texto de las
Considérations philosophigues sur les sciences et les savants de 1825:

«Es clertamente innegable hoy dia que la observacion de los hechos es la uni-
ca base s6lida de los conocimientos humanos. Puede también decirse en rigor
que, tomando este principio en su maximo rigor, toda proposicion que no sea
reductible al simple enunciado de un hecho. particular o general, no puede te-
ner ningtin sentido real e inteligible» 23,

Cassirer afirma que esta formulacion hace de Comte un precursor di-
recto del neopositivismo . que desarrollara todo un método de analisis
légico encaminado al desenmascaramiento de los falsos problemas. En el
panfleto mencionado, The Vienna Circle, se dice: «una posicion no sola-
mente libre de la metafisica. sino opuesta a la metafisica cra la meta co-
mun de todoes» >, «Mediante la eleccion de su nombre. la Sociedad desea
describir su oricntacion basica: una ciencia libre de metafisica» . Alli se
recuerda a Wittgenstein: «Todo aquello que puede ser expresado, puede
ser expresado claramente» 7, cuya obra capital termina con una senten-

21, KOLAKOWSKI, L. Op. i, p. 252,

220 CF Opera phitosophica. Publicadas por Erdmann. Scientia, Aalen, 1959, p. 702

23 Appendice géneral.. del Svstéme de politique positive. En Q.C, vol. X, p. 140. Com-
te vuelve sobre ello varias veces. vg., Cours.. En O.C., vol. V1, p. 647,

24, CassIRER, E. KD problema del conocimiento. Trad. de Wenceslao Roces. F.CE.,
Mgéjico, segunda ed.. 1963, Vol IV, p. 17.

25 Op. cit, p. 6.

26, Op. cit.p. 7. .

27 WITTGENSTEIN, L. Tractatus Logico-Philosophicus. Trad. de E. Tierno Galvan.
Alianza Ed., Madird. séptima ed., 1985, p. 87.
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cia que parece en cierto sentido un eco de la proclama comteana: «De lo
que no se puede hablar, mejor cs callarse» 2.

Asi s¢ expresa, por poner un ejemplo. Moritz Schlick: «..el filosofo y
el cientifico deben permanecer sicmpre dentro de lo dado, (...) ir mas all4.
como intenta el metafisico. es imposible o carente de sentido» 2. Por tan-
to. el criterio de la significacién o no significacion de las proposiciones
viene dado por la posibilidad de una constatacion en la experiencia
sensible.

La archiconocida condena de Hume a la metafisica y su intencién de
arrojar al {uego las obras que no contuvicran ciencia de las cosas o de-
ducciones matematicas «constituye una excelente proclama de la postura
del positivista» —dice Ayer— . Si para Kant la metafisica es imposible
por adentrarse en el terreno de lo incognoscible, para el neopositivismo
la metafisica es imposible por inexpresable. (Y la filosofia? Esta obligada
a proceder cientificamente . No existc un campo propio de la realidad
para la filosoiia. Como se dice en el panfleto mencionado, «no existe na-
da parccido a la filosofia como ciencia universal o basica junto a o sobre
los diferentes campos de la ciencia empirica» 2.

Se hace asi posible la demelicion de la metafisica mediante el estable-
cimiento del sentido de las proposiciones © una «superacion de ia metafi-
sica mediante ¢l anglisis logico del lenguajen, segun reza el titulo del tra-
bajo de Carnap, donde leemos: «Donde no hay encerrado un problema,
ni aun un ser omnisapiente puede responder» (...) «Por ello, ningun Dios
y mingun diablo podra ayudarnos a obtener algin conocimiento metafisi-
con ¥, «No consideramos a la metalisica como una ‘mera gquimera’ 0 ‘un
cuento de hadas’. Las proposiciones de los cuentos de hadas no entran cn
conflicto con la 1ogica sino con la experiencia: tienen pleno sentido aun-
que sean falsas. La metalisica no es tampoco una ‘supersticion’; es perfee-
tamentc posible crear tanto en proposiciones verdaderas como en propo-
siciones falsas. pero no es posible creer en secuencias de palabras caren-
tes de sentido. Las proposiciones metafisicas no resultan aceptables ni
aun consideradas como ‘hipotesis de trabajo’. ya que para una hipotesis
es esencial la relacion de derivabilidad con proposiciones empiricas (ver-
daderas o falsas) y esto es justamente lo que falta a las pseudopropo-
siciones» M.

28. Op. cir, p. 203.

29. «Positivisma y realismo». En AYLR, A. L £1 posiivismo légico. Ed. it p. 89.

30. Op. cit, p. 16

31, KRAFL, V. Op. ait. p. 204,

12, The Scientific Conception of the World. The Vienna Cirele. Ed. cit. p. 18,

33. «La superacidn de la metafisica mediante ¢l andlisis logico del lenguajer». En
AYER, Op. cit. p. 79,

4. P78
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En fin. dice Hans Hahn: «{Toda metafisica es imposible! Imposible
no porque la tarea sea demasiado dificil para ¢l entendimiento humano,
sino porque no ticne sentido. porque todo intento de hacer metafisica es
un intento de hablar de un modo gue contraviene a las convenciones
establecidas a proposito de la manera en que queramos hablam» . Es
mas: Neurath va mds alla de Wittgenstein: «la conclusion det Tractatus.
‘acerca de lo que no se pueda hablar debe guardarse silencio’ es, por lo
menos lingiiisticamente, engafosa. Suena como si hubiera un “algo’ de lo
que no se pudiera hablar. Nosotros mas bien diriamos: si realmente se
desea evitar por completo la actitud metafisica ‘se guardara silencio’, pero
no acerca de ‘algo’ 6,

Comte, pues, coincide en parte con ¢l neopositivismo en aqguello que
niega, no en lo que afirma:

a) en Comte hallamos una pretension soteriologica ausente del neo-
positivismo y que se plasma en su intento de reforma social.

b) la concepcion historica en la que el Positivismo cierra el circulo y
supone la culminacion del ascenso humano hacia un final absoluto.

¢) el determinismo histérico.

d) la idca de Humanidad.

¢) la de Religion sociolatrica.

f) la pretensidn utapica sociocratica,

Todo ello situa al padre del positivismo clasico por completo al mar-
gen del proyecto neopositivista.

Y es gque no se da en los miembros del Circulo el paso o, mejor. el sal-
to. desdce la actitud de rigor intelectual y exigencia logica (atributos «posi-
tivos» de «certeza», «precisiony», «utilidad». relatividad) al planteamiento
humanitario (atributo positivo de «orgdnico» ) y al lado «mesidnico»
del positivismo. Los necopositivisias se han detenido justo alli donde se-
gun sus postulados debian detenerse. Ni un paso mas. Comte. por el con-
trario, ha transgredido estos limites; ¢n esa medida su filosofia no cs afec-
tada por la calificacion de «huida» formulada por Kolakowski: v, en esa
misma medida. la distancia entre positivismo y neopositivismo es mucho
mayor que la existente entre dos versiones de una misma doctrina. Se tra-
ta de dos filosofias diferentes y quiza de la insalvable diversidad eantre la
filosofia y su explicito y «positivor rechazo.

Si. con Reichenbach. distinguimos la «vieja» filosofia de la «filosofia

35. «Logica. matematica y conocimiento de la naturaleza». En AYFR, A, 1.: El posi-
tivismo logico. Ed. cit. p. 165,

36, «Sociologia en fisicalismo». En AYER, A.L: Op. ¢it, p. 289,

37. Cf Discours préliminaire sur l'ensemble du positivisme. En Q.C., Vol. VII, p. 57.
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cientifica», indudablemente Comte y todas sus pretensiones mesidnicas
quedarian del lado de la «vieja» filosofia.

Si hay algo que caracterice a la corriente neopositivista es su valora-
cion de la logica. que cs su «diferencia especifica» respecto del tradicio-
nal empirismo, cuya labor prolonga. Dice Bochenski: «los neopositivis-
tas aparecen, desde ¢] punto de vista formal. como una especie de esco-
lastica nueva: en todo caso. no creemos que desde la Edad Media sc haya
conocido una f¢ y un respeto tales por la 1dgica» .

En Comte, como es sabido, la Logica no constituye un saber aparte,
sino que resulta absorbida por la matecmatica. Ni siguiera existe un méto-
do cientifico general (s, en cambio. en los neopositivistas) que pueda es-
tudiarse al margen de las diferentes ciencias en que se aplica. El Positivis-
mo clasico. en fin. se desarrolla e¢n una época en que las grandes obras
destinacdas a renovar la logica formal ailn no ¢cran conocidas ¥, Esta dife-
rencig, por si sola. aleja por completo las dos versiones del positivismo
hasta hacer de ambas dos filosofias totalmente diferentes.

Para el neopositivismo. y a través de los trabajos de Carnap. la filoso-
fia ha de ser «logica de la cienciar. que investiga la sintaxis logica del
lenguaje cientifico®. Lo que promucve esta filosofia es la Ciencia unifica-
da. producto de un amplio trabajo colectivo. Esta ciencia unificada no resta
independencia alguna a las clencias; pone en relacion unas con otras todas
las nuevas adquisiciones de la acrividad cientifica. No edifica una con-
cepeidn del mundo como totalidad, sino que se limita a inferir las impli-
caciones de cada innovacion cientifica. propiciar intercambios y trasva-
ses de una ciencia a otra, revisar conceptos de las diferentes ramas de las
ciencias y poner en relacion unas leyes cientificas con otras. El aumento
del cuerpo de enunciados que constituyen la ciencia unificada nos hard

38, BOCHENSKI, I M. La filosofia acrwal. Trad. de Fugenio Imaz, TFCEL Madnd,
séptima rcimp.. 1976, p. 76.

39. Los escritos de Leibniz (primer ldgico matemitico segtin Bochenski) no fueron
publicados hasta que lo hizo L. Couturat en 1901, Boole ¢s el fundador de una escue-
la vy fundador de una linca de desarrollo ininterrumpido de la Logica matematica. The
mathematical Analysis of Logic aparecio en 1847, Peirce en 1867-1870, Frege en 1879 ¥
Peano en 1888, irian desarrollando esta ciencia. Comte la ignord plenamente.

40. Cf Kravr, V. El dreulo de Viena. Trad. de Francisco Gracia, Taurus, Madrid,
1966, p. 205. :
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crear una ciencia carente de contradicciones (unificada) cuye fin son las
predicciones acertadas?.

La construccion de la Ciencia unificada requiere la previa elabora-
¢ion de una Lengua y una sintaxis unificadas. auténtica «catarsis» de la
racionalidad cientifica. que acabard con las ambigiiedades del lenguaje
natural y las imprecisiones que habitualmente entorpecen ¢l trabajo inte-
lectual. «Fl lenguaje fisicalista es universal ¢ intersubjetivo. Esta es la te-
sis del fisicalismo. Si por su caracter de lenguaje universal se adopta el
lenguaje fisicalista como lenguaje del sistema de la ciencia, toda ciencia
se convierte en fisica. La metafisica queda descartada porque carece de
sentido. Los diferentes dominios de la ciencia se convierten en partes de
la Ciencia Unificada. En ¢l modo material de lenguaje se diria: funda-
mentalmente, no hay sino una sola clase de objctos. que son los aconteci-
mientos fisicos. en cuya esfera existe una ley general» .

En Comte los fenomenos son irreductibles entre si, solo la Humanidad
presta unidad a la ciencia {(subordinacion de los fenomenos). Ademads. en
su obra las ciencias s¢ «unifican». pero ja qué precio! Las ciencias resul-
tan amputadas, limitadas en namero y extension. petrificadas al someter-
s¢ a cste sistema unificador de caracteres metafisicos.

Una caracteristica de la ciencia unificada. tanto como de la clasifica-
cion de las ciencias, es su caracter ahistorico. Se ha dicho a menudo que
Comte fue el primer pensador que prestd atencion a la historia de las
ciencias. Pero tan pronto como una ciencia se ha constituido, deja de ser
historica. Algo parecido le acontcee a la ciencia unificada, que no prevé
revolucion cientifica alguna. sino desarrollo acumulativo de la ciencia en
la gue nuevos hechos y nuevas teorias se incorporarian junto a las ante-
riores. enriqueciéndose mutuamente y combinandose entre si.

St Comte rechaza toda indagacion sobre la hipotesis del éter, es por-
que se mantiene leal a Newton y al paradigma reinante en la fisica de su
ticmpo. Ya entonces se empicza a pasar del método newtoniano al méto-
do hipotético-deductivo; importa menos cdmo se elabore una hipdtesis.
que como se justilique. El contexto de descubrimiento ¢s menos decisivo
que el de justificacion. Esto ¢s por completo ajeno a Comte. En general el
positivismo clidsico comteano fue desbordado por el vertiginoso avance

4l CF NEURATH, O «Sociologia en fisicalismo». En AYER. A L: Op. cit., pp. 287-

201.

42 CARNAP. R Pricologia en lenguaje fisicalista. En AYER, A J: Op. it p. 172,
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de las ciencias, que obligarian a los neopositivistas a renegar de las clasi-
ficaciones ecoldsticas intocables y definitivas.

* & *

La obra entera de Comte esta transida de un afdn, en parte desmedi-
do. de unidad sistematica, que llega a matizar (a veces parece mitigarlo
¢n extremo) su cmpinismo y le acaba conduciendo a la elaboracion reli-
q0s4a ¥ a la detencidn de la historia. Este afan sistematico ha acabado por
limitar extraordinariamente su vision de la actividad cientifica.

Los neopositivistas se mantendran, también aqui. dentro de los limi-
tes de su primera profesion de fe. Rechazan ese tipo de sistematismo filo-
sofico. las clasificaciones rigurosas «definitivas», la validez incontroverti-
ble de los «dogmas» positivos e incluso ¢l progresismo cientifico absoluto
¢ Ingenuo,

La conclusion inevitable es quc ¢l término «cmpirismo logicor» debe-
ria sustituir yva definitivamente al de «neopositivismon.

El neopositivismo no supone una vuelta a Comte. No esta en conti-
nuidad con ¢l. La cuestion no es que las diferencias sean demasiado acu-
sadas (en ¢l empirismo, la logica. el fisicalismo, el analisis logico del len-
guaje, etc.). Nos parece mucho mas decisivo el que la motivacion basica
sea completamente diferente.

Cierto que ambos nicgan la metafisica. También es cierto que, ¢n al-
guna medida, ambos poscen una metafisica. Pero la indole misma de esta
metafisica los separa por completo. En el caso de los neopositivistas, se li-
mitan a una «concepcion cientifica del mundo» que supone un mundo
tal que en ¢l es posible y adecuado el uso del método cientifico... y poco
mads.

En el caso de Comte, su peculiar filosofia de la historia es la piedra
angular que hace de su sistema una verdadera metalisica de la Humani-
dad. cuyas consecuencias s¢ plasman ¢n su concepcion del conocimiento.
en su idea del mundo y hasta en una verdadera Sociolatria. La critica
comteana de la metafisica (aspecto éste cn ¢l que parece coincidir con los
ncopositivistas) no tiene la forma que asumio en cllos y su intencion es
complctamente opuesta: trata. en efecto, precisamente. de construir una
nueva metafisica.
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