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MuRNOz-ALONSO LOPEZ, G., El legado
de Descartes. Método y «mathesis universalis».
Madrid, 1985, 179 pp.

Un repaso superficial a estas casi ciento ochenta paginas de copiosa
informacidn en torno a la nocion de mathesis universalis puede inducir-
nos a pensar que estamos ante un mero ejercicio de erudicién cariesiana.
Nada mas lejos de la verdad. La envergadura del titulo: El legado de Des-
cartes queda cabalmente cubierta por un contenido que, ante todo, persi-
gue y consigue hacernos vivir con lucidez como «Consciente de ruptura
con el pasado y convencido de la urgencia de inventar un nuevo saberen y
desde la razén, Descartes presenta su metodologia como un compromiso
personal y filoséfico, como un elemento de su autobiografia» (p. 175).

Embarcados en esta empresa de analisis genético que el nucleo tema-
tico de la obra sea el «<modo y manera en que nace la mathesis universalis
en el pensamiento cartesiano» (p. 4), y que su desarrollo se cifa a un co-
mentario minucioso de la cuarta de las Regulae ad directionewm ingenii y
unos pocos parrafos mas, dejan de parecernos restricciones caprichosas
para convertirse en el principal acierto de la misma. Con este tratamien-
to de la mathesis universalis la doctora Munoz-Alonso puede esquivar
viejas polémicas en la interpretacién cartesiana sin renunciar por ello a
objetivos de muy largo alcance. En efecto, la lectura reposada de este
texto nos revela, casi meramente implicita pero bien cimentada en el
mismo, una clara revalorizacion de las Regulae que revierte, en definiti-
va, en favor de quienes como Marion (p. 124) cifran en la vivencia deuna
revolucion metodologica la médula de la obra y vida de Descartes. Esa
misma cautela argumental, sin embargo, puede hacer que quien no asu-
ma la perspectiva de un «experto» eche en algtin momento en falta, sobre
todo al final de la segunda parte y al comienzo de la quinta, un mayor y
mas general aprovechamiento tematico de su contenido que, sin estar,
ciertamente, exigido por el mismo y aun a costa de hacerlo mas polémi-
co, enriqueceria su significado hasta convertirlo en una introduccion
autosuficiente al pensamiento cartesiano. Asi pues, es el método mismo
decantado al delimitarse al marhesis universalis, mas que esta ultima co-
mo tal, el verdadero protagonista del texto.

Esa delimitacién de la mathesis universalis se articula, a lo largo de
cinco capitulos, en un triple esfuerzo: insertarla como eslabén nuclear
en un proceso biografico bien preciso; resaltar su radical originalidad
desde un contexto historico y, finalmente, esclarecer sus relaciones con
el método propiamente dicho.

La segunda parte de la obra asume el primero de esos objetivos y nos
lleva desde La Fléche hasta el manuscrito descubierto por Poisson. Des-
de las matematicas a matematicismo, por los principales hitos de un iti-
nerario que patentiza en la actividad matematica cartesiana tanto la con-
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tinuidad de un proceso universalizador que prefigura al método (p. 37)
como la presencia germinal del propio métode inspirando, desde su ori-
gen, esa actividad en busca de una matematicidad que precede y funda a
las propias matemadticas (p. 75). Esa busqueda culmina, en la tercera par-
te, con la mathesis universalis. Mathesis universalis que va a asumir, em-
pero, una nueva indole cualitativa que la distinge especificamente res-
pecto de cualquier otra produccién matematica cartesiana, incluida la
scientia penitus nova (p. 42), asi como también respecto de la mathesis
universalis presente en una tradicion a la que Descartes no es ajene pero
que desborda totalmente, como se nos muestra en lo que constituye el
contenido mas novedoso de la obra. En efecto, no se trata ya de fundir
parcelas del saber matematico ni de asentar la matematicidad en el estu-
dio de la quantitas o cualquier otro objeto; se trata, antes bien, de funda-
mentarla sobre su propioc modo de proceder, sobre su propio método, es-
to es, sobre su discurrir con ordo y mensura. Asi, estas dos nociones, y
muy particularmente la primera, que subsume, de suyo, a la segunda co-
mo caso especifico, se convierten en protagonistas del transito entre mé-
todo vy mathesis universalis.

Ahora bien, como primera y cuarta parte de la obra nos manifiestan,
la mathesis universalis interesa en tanto que elemento nuclear de todo un
abordaje genético del método cartesiano y su significado. Es esencial,
por tanto, esclarecer las relaciones entre ambos. Con gran acierto, como
vimos, este asunto se incardina en las relaciones entre las dos partes
apreciables en la regla IV, la primera de las cuales establece la nocidn
cartesiana de método en tanto que la segunda, sin transito aclaratorio,
resume la esencia del proceso matemitico que culmina en la mathesis
universalis. El anélisis minucioso de este texto a la luz de los datos acu-
mulados permite conjurar dos peligros de no poca solera en la herme-
neutica cartesiana: confundir la mathesis universalis con el método ma-
tematizando por definicién todo lo susceptible de conocimiento verdade-
ro; o contraponerlos privando a ambos de su mas genuino significado.
En definitiva, se concluye, los elementos metodolégicos detectados por
Descartes en la marhesis universalis, como saber que «conduce a la certe-
za por el uso exclusivo de la intuicion y la deduccién» aplicadas a un ob-
jeto puro y simple (p. 164), le proporcionan la esencia de su método. Pero
ello es asi en tanto que, previamente, se ha asumido la necesidad y exis-
tencia de dicho método y el cardcter paradigmatico de la mathesis univer-
salis para con el mismo. La segunda parte de la regla I'V no es, por tanto,
ni una cuna inserta accidentalmente, ni un arbitraria reiteracion; antes
bien, su presencia certifica definitivamente la entrafiable y mutua impli-
cacion entre el método y la mathesis universalis. Las consecuencias que
se desprenden de esta situacion deben enmarcarse en la distincién entre
un sistema y un método cartesianos, cbviamente relacionados entre si,
con que se abre la Gltima parte de esta obra. De entre ellas hay una que
nos parece especialmente relevante: la actividad matematica cartesiana
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mas que una parte del sistema es una fase del método (p. 161}, que conso-
lida asi su primacia biografica y genética sobre aquél.

En fin, nos encontramos con una obra sélida y prudente; sin mas defi-
clencias que las que imponen los propios limites fijados por su autora y
gue cumple con creces la funcién estimulante e incitatoria con que se
nos presenta.

Ignacio QUINTANILLA NAVARRO

Studia Spinozana, vol. 1, Spinoza’s Philosophy
of Society. Walther & Walther Verlag,
Hannover - Alling, 1985. 479 pp.

Es imposible tratar de condensar en unas pocas lineas todas las exce-
lencias y riquezas de esta nueva publicacién. Seria, ademds, injusto. Por-
que estos Studia Spinozana que ahora ven la luz nacen con las mejores
intenciones, augurios y auspicios posibles. Se trata de una voluminosa
revista con visos de readings, cuya aparicion se pretende sea anual, aun-
que, segiin anuncian los editores, no han de plegarse a las exigencias de
un auténtico «anuario». Movido por la necesidad y el afan de agrandar y
enriquecer el campo de estudio serio y digno de la obra de Spinoza, un
equipo editorial formado basicamente por Emilia Giancotti
{Roma/Urbino), Alexandre Matheron (Paris( y Manfred Walther (Hanno-
ver), ha decidido llevar adelante este proyecto ambicioso, en el que cola-
boran los nombres mas afamados del campo de estudiosos de Spinoza.

«Con Studia Spinozana, que pretende continuar la tradicién de Chro-
nicon Spinozanum en los afios veinte, se crea una publicacién interesada
por la filosofia, personalidad y milien de Spinoza, interés en aumento a
lo largo y ancho del mundo y més alla de los limites de }a filosofia acade-
mica». A este ideal expresado en el editorial queda consagrada una revis-
ta que, por lo demas, goza de todas las bondades de una excelente publi-
cacion. Cada volumen pretende estar dedicade, en su corpus central, a un
aspeclo «t6pico» de la filosofia de Spinoza. Asi, este primer volumen obe-
dece al subtitulo de Spinoza’s Philosophy of Society, (para los afos 86, 87
Y 88, se prevén, sucesivamente, los siguientes temas centrales: Spinoza’s
epistemology and theory of science, Spinoza and Hobbes; Spinoza’s early
writings in their intellectual and social context), y recoge estudios de Den
Uyl («Sociabitidad v contrato social en-la- perspectiva de Spinoza»), Cris-
tofolini (Concepto de esse sui juris en el Tratado Politico), Walther («La
transformacion del Derecho natural en la filosofa del derecho de Spino-
za»), Balibar («Sobre la constitucion del sujeto en el Tratado Teolsgico-
Politico), Negri (en torno al concepto de democracia en el altimo



