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orteguiano, nacido como alternativa al ethos idealista es tan utépico,
ucroénico y falso, segiin Molinuevo, como el «deber ser» de la vieja moral.
Por eso el hombre es entendido por Ortega como la «existencial metafo-
ra», es decir, como el perpetuo intento de huida del «si-mismo» agobiado
por los problemas y dificultades que la circunstancia le opone ante el de-
sarrollo de esa ontologia ética de la autenticidad, al tener el hombre que
ser el que ya es, ante la abligacidn de tener que seguir el apriori mandato
por la vocacion personal frente a una circunstancia tan ajena y trascen-
dente al yo que se le impone fatalmente. La circunstancia pasa de ser e}
acompainante décil de la primera etapa de su pensamiento a revelarse
como nuestro destino inexorable y fatal.

En definitiva, en esta reflexion sobre el sentido del centenario de Or-
tega, sobre su sentido ético y estético de la vida, Molinuevo ofrece una in-
terpretaciéon nada convencional del pensador. A veces las criticas que di-
rige a Ortega v sus discipulos son excesivamente duras, pero este libro
constituye un esfuerzo notable por construir otro punto de vista que am-
plie nuestras «perspectivas» ante lo que otros estudios sobre Ortega no
han ya ensefiado ya que, la totalidad, como conjunto de perspectivas so-
bre Ortega, no la posse una época, una escuela o un autor, si no que_se
va haciendo con la historia tal y como el propio raciovitalismo de Oriega
nos diria.
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La Editorial Anthropos ha iniciado la reedician de obras y escritos del
filbsofo navarro Garcia Bacca [G. B.], cuya actividad principal se ha de-
sarrollado fuera de las fronteras de nuestro pais. La primera de las obras
indicadas [AF] fue previamente editada en 1957 en la Universidad Cen-
tral de Venezuela, en Caracas; la segunda [AC] también en Caracas en
1962.

En ambas obritas G. B. aparece como un conferenciante inteligente,
brillante, sin ampulosidades, con un estilo similar al de Ortega (si bien
no tan rico desde el punio de vista literario), que sabe utilizar con pro-
fusion, seguridad y claridad datos cientilicos de muy diversa indole (fru-
to de sus estudios al respecto, especialmente en Ziirich), que dan a sus con-
ferencias una justeza y precision dignas de toda loa.
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La tematica central de las conferencias o lecciones de G. B. gira en tor-
no al problema de] hombre, con incursiones en determinados problemas
de la metafisica, la religion, la historia de la filosofia, las ciencias (sobre
éstas viltimas hay que advertir que en G. B. no sirven meramente de ejem-
plo aclaratorio de unas ideas previamente tomadas, sino de estimulo cons-
tante del pensamiento mismo y de la propia comprension del hombre),
etc. El contexto ideolégico en el que se mueve G. B. tiene afinidades con
el pensamiento de Ortega, Heidegger y, mas especialmente, Marx, con su
valoracion de la accién como caracteristica del hombre.

Efectivamente, un problema central en las reflexiones de G. B. es la
comprension de la accion o de la causalidad humanas, como dimension
que surge de la comprension del hombre en G. B., como «finitud que estd
moviéndose, viviendo y siendo en una Infinitud» (AF 139). Ello hace que €l
hombre moderno, frente a la comprension de si mismo del hombre grie-
go o medieval, se sienta, no ya simplemente como «tema» (algo firme, es-
table v permanente), sino como «problema» (AF 31), segun pone de relie-
ve G. B. en su analisis del pensamiento antropologico de Max Scheler, Hei-
degger v Sartre (AF 141-188); en este sentido concluye G. B.: «Toda la an-
tropologia moderna se reduce a una afirmacién: El hombre es un ser y el
Unico ser que es, para si mismo y en si mismo, problemas, que sabe tro-
car esencia en problema, existir en aventura» (AF 188). Y esta aventura del
existir humano en la que se inicia ya, en cierta medida, en el paso del mun-
do meramente «fisico» {en el que la entropia es ley) al mundo de la «vida»,
en la que surge la aventura de «ir contra la entropia», de «remar contra
la corriente» (AC 58 ss) (reflexiones que se asemejan a las de E. Morin al
respecto). En este contexto es interesante e iluminador el analisis de G.
B. sobre las categorias de «cualquierar» o «uno-de-tantos», «particular»,
«individuo», v, finalmente, «iinico» y «persona» (categoria ésta que sim-
boliza ya el maximo grado de cohesion y autoposesion interna: el feno-
meno estrictamente humano (Cf. AF 83-103; AC 69-114).

Por eso la «causalidad», estrictamente tal, no existe, segan poue de re-
lieve repetidamente G. B., en el mundo fisico: aqui «no hay ni causa ni
efectos» (AC 38), sino tinicamente «una relacion perfectamente coherente
de antecedente a consecuente, de cambio antecedente a cambio conse-
cuenie» {ibidem). La razon principal de ello es, segiin G. B, el hecho de
que «el mundo fisico o lo fisico en general se caracteriza por un principio
universal de conservacion —que no pasa nada» (AC 41). En consecuencia,
constata G. B.: <El principio de causalidad en su formulacién primera, pa-
rece, pues, reducirse al dominio humano y descartarse del dominio fisi-
co» (AC 47). G. B, ve como caracteristica tipica de la estricta causalidad
el que el efecto esté hecho a imagen y semejanza de su causa (AC 63), si-
guiendo en esto la intuicion que viene de Aristoteles y que se asienta fir-
memente en el Medicevo de que «omne agens agit simile sibi»; ahora
bien, para G. B. en ¢l dominio estrictamente fisico reina el determinismo
v no puede existir, en consecuencia, una causalidad creadora de similitud.
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Esta misma idea de similitud o semejanza es laque le llevaa G.B. a
formular sus propias reflexiones sobre el problema «teolégico» humano.
En efecto, G. B. ve al hombre moderno como «asumiendo sobre si mismo
su propia responsabilidad» (AF 18), valorando de este modo, siguiendo a
Marx, el poder prometeico de] hombre moderno a través de la utilizacién
de la técnica, que hace que el hombre deje de ser «contemplativo», para
convertirse en «activo» (Cf. AF 18, 21s). Por ello el hombre moderno, se-
gan G. B., ya no se siente «don de los dioses» (AF 14), sino unicamente
de si mismo (Cf. AF 15s, 21s, 31s). «<En el fondo del fondo —constata G.
B.— la humanidad esta haciendo un supremo experimento no el de ser se-
mejante a los dioses, que no da para gran cosa, sino ser en el fondo dioses
en persona» (AF 25). No es dificil ver que G. B. ha deconectado demasia-
do apresuradamente la subjetividad o la libre capacidad de actuacion del
hombre de la «semejanza con los dioses». Los clasicos, por el contrario,
han entendido siempre y con mejores razones especulativas la semejanza
del hombre con Dios, no comno un mero parecido estatico «que no da para
gran cosa» {en formulaciéon de G. B.), sino como semejanza e imagen del
mismo libre poder hacedor vy creador de Dios, cosa que, bien entendida,
hace inviable la contraposicion, formulada por G. B., entre ser semejante
a los dioses y querer ser dioses, ya que esto ultimo es consecuencia pre-
cisamente de lo primero. Por otra parte, no se debe olvidar que la misma
ciencia ecologica nos ha ido mostrando que ¢l poder prometeico y trans-
formador humano tiene unos limites, un entorno «dado». Hoy dia ya no
podemos ser ingenuamente optimistas y caballeros de la «accion» como
en el siglo X1x. Un pequeno detalle, todavia: G. B., parece ain contrapo-
ner y poner, por tanto, erroneamente, al mismo nivel de lectura (sin aten-
der a los «géneros literarios» o al simbolismo implicito) la creacion bi-
blica o filosofica del hombre y el surgimiento evolutivo del mismo, tal
como lo analiza la paleoantropologia (Cf. AF 34): casi va no es necesario
insistir en que las afirmaciones de creacién y evolucioén no se realizan en
el mismo plano epistemoldgico y no tiene, por tanto, posibilidad de con-
tradecirse.

En conjunto, pues, la aportacién de G. B., en estas dos obritas, a pesar
de que el propio autor haya advertido al lector de que sus conferencias
fueron destinadas a un publico «oyente» y de que ¢l desea que «la obra
impresa... desaparezca tanto que ni se la cite» (AC 9), merece la atencion
del estudioso, porque G. B. tiene el arte de saber descubrir dimensiones
importantes de la autocomprension del hombre moderno, sin exigir del
lector excesivos esfuerzos de comprension.
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