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SÁNCHEZ MECA, D.:Martln BuhenFundamentoexistencialde la intercomu-
nicación. Herder.Barcelona,1984, 200 Pp.

Una filosofía empeñadaenpensar,otra vez, «lo humano»,esunafilo-
sofía cuandomenos,problemática y, sin embargo,imprescindible.Pro-
blemática,por cuanto instaurasiempre,un discurso ‘<otro’> al que está
acostumbradala filosofía. Discursohechode distincioneselaboradasen
sistemascoherentesde pensamiento,que intentan dar razón de-lo-que
pasaparalegitimarlo, criticarlo, transgredirlo...

Pero,quizá la filosofía no seasóloeso.Tal vez la filosofía es,también,
verbalización“sorpresiva»y original, a medio caminoentre la intriga de
lo misteriosoy la huella de la palabra,cogidaen falta ya, cuandoquiere
decir/sistematizaralgo, i. e., lo dicho.

De ahí, que también hayamosdicho que la filosofía era imprescindi-
ble, sin que seanecesaria,porquepensar<¿lo humano’> es,de nuevo,una
tareaurgentey tensa.

El marcoexistencial de la búsquedade M. Buber tal vez exteriorice
mejor que ningún otro, la necesidadsentida de unir ambosaspectos.A
travésdel fino análisisqueSánchezMeca realizade suobra,nospodemos
apercibird2 que la reflexión buberianase inscribe «en torno a la distin-
ción fundamentalentreel mundoobletivo del Ello (dasEs) y el personal
del Tú... (enel intentopor descubrir)la esencialrelaciónde estasdoses-
feras con el yo» (p. 70 paréntesisnuestro).Sorprendela originalidad de
la sociabilidaden estasituaciónprimera, es la tensión que mantieneen
vilo sureflexión entrela sistematizacióny el misticismo.

Se trata pues,de postular «la vivenciade la relación interpersonal»
(p. 12), quecentradaen la relación Yo-Tú, bajo la fórmula de diálogo, se
convierte en la posiciónprimera, anterior a la ontología. Medianteeste
acto vital, la filosofía de Buber,pulverizaa la vez, tanto la distinción en-
tre conocimientointelectual y conocimientosensiblede Kant, como la
«obsesión»de cienciaestrictade Husserl.

En quémedidadicho acto vital se va concretizandoen la obrade Bu-
ber, en relación con unasdeterminadasexigenciasde una teoría del co-
nocimiento,es la dinámicade la exposicióndel libro de 13. SánchezMeca.

La caracterizacióndel acto vital como método,ponede manifiesto«la
altura»en la quesecoloca dicho acto para dar cuenta,de manera inme-
diata, tanto de la auténticarealidad de lo que no es él mismo,i. e., del
otro, comode suaportacióndesentidoacualquierproposiciónquesediga
o haga(p. 13). El problema,ahora,eraver cómo la relaciónquesecreaba
en dicho <‘acto vital>’ se autentificaba.Dicho de otra manera,habíaque
explicar cómo el encuentroYo-Tú, seconvertíaen el fundamentodela ex-
perienciasin reducciones.

Parasolventardichacuestión,Buberpartededosmovimientosquese
dan en el encuentrodel Yo con el Tú y queaseguranuna dinámicapro-
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pia al <‘acto’>. El primero es la Urdistanzierung,entendidacomo separa-
ción primordial de «lo-otro-que-yo’>(p. 103), que es superadagraciasal
esfuerzode la entradaen relación, i. e.,al diálogo quesalvaguardala in-
dependenciay la no-necesidadde mediatizacionesentre el Yo y el Tú
(p. 116).

Partir del encuentro,como exponentedel carácterconstitutivamente
relacionalde la realidad(p. 105),suponíaa la vezuna problemáticaaña-
dida.Habíaque señalarcómo y bajo quétipo de discurso,podíaser «di-
cho» el encuentro.En Buber,estarelaciónoriginaria entreel Yo y el Tú,
podía«serdicha»graciasal Awischen,queentendidocomo«el espacioon-
tológicodel encuentrooriginal’> (p. 17),i. e.,comounaespeciede terreno
de nadie,dejaun resquicioparaquese cueleel lenguaje,quese convierte
así en el sostenedordel encuentro(«el hombreestáen el lenguaje»p. 17).
La palabrapronunciada,en «estascircunstancias>’,tienegancho,i. e., «tie-
ne el carácterde un vínculo, de unaligazón..,quedejaal otro serperma-
neceren sualteridad»(p. 161). A partir de ahora,ya no sepuedepensar
al margende lo pensado,o dicho con palabrasde Dufrenne,no se es fi-
lósofo impúnemente.

Entender,comprender,es,a partir de aquí,«iniciar un diálogo>’ (p. 88)
presidido por el desinterés,que permite reconoceral otro, sin más,en
unaconversaciónenla queel yo sesientemetidode lleno. La palabrapro-
nunciadaen la relación yo-tú, manteniendola tensiónentre«el decir” y
«lo dicho’>, es inmanejabley da pasoa la subjetividady a la alteridad;
pero tambiéna la existenciay al ser(p. 94).

Desdeaquí, plantearla posibilidad de unaantropologíano es un as-
pectoforzadoen el interior de susistema,sinopor el contrario,el núcleo
que lo vertebra.Se puedey sedebehablardel hombre,dirá Buber,desde
«la relación»,porquesólodesdeella puedeapercibirla razón«susercomo
totalidad y como unidad” (p. 138) en la queel Yo ya sesiente implicado.

Estaspinceladas,por lo demás,casi tópicas,sobrela obra de Buber,
no quierensino franquearel accesoal libro de SánchezMeca en el que
encuentranlugar tanto las sugeridorascuestionesque sevan suscitando
a la luz del diálogo conBuber,comolos agudosanálisisde la posturabu-
beriana.

El libro se estructuraen relación a tres grandesbloques.El primero
pone de relieve el contextodel que parte,críticamente,el pensamiento
de Buber.En estesentido,seestablecenunosinteresantesapuntessobre
las filosofías de Descartes,Kant, Ficlite y Husserlbajo una perspectiva
que pone de relieve la «insuficiencia>’ filosófica en la que se ha venido
planteandoel tema del otro en la filosofía transcendental(Pp. 25-66). El
segundoapartadorecogeunacuidadaexposiciónsistemáticadel pensa-
miento de Buber en suvertientede teoría del conocimiento(PP.67-139).
Paraterminar conunosapuntescríticos realizadospor O. SánchezMeca
desdeel «interior” de la teoríaquesecomentay desdeel «exterior’>, en
surelación con otros modosde plantearalgunascuestiones,antetodo en
relacióncon la fenomenologíay el existencialismo(Pp. 141-167).
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