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H. Zucchi y esperarla llegadade nuevastraduccionesde la obrakantianaque
nosdescubrannuevosalicientesparala investigaciónfilosófica y haganposible
un conocimientomásexactodel pensamientodel granautor alemán.

EncamaciónPEsOuERoFRANCO

FLÓREZ C. y ALVAREZ, M. (Editores): Estudiossobre Kant y HegeL Instituto de
Cienciasde la Educaciónde la Universidadde Salamanca(DocumentosDi-
dácticos>5) Salamanca>1982> 225 págs.

EstudiossobreKant y Hegeles el título de una recopilaciónde conferencias
que fueron pronunciadasen la primavera de 1981 en la Universidadde Sala-
manca,organizadaspor el Departamentode Historíade la Filosofíacon motivo
de celebrarseel 200 aniversariode la publicaciónde la Crítica de la razónpura
y los 150 añosde la muertedeHegel.

En ]a presentaciónde la obra, suseditoresFlórez,C. y Alvarez, M., aclaran
cuál es la intención que haorientadosu proyecto:«no tantouna toma de parti-
do por uno de estosdos tipos de filosofía (hegelianao kantiana)> cuantoel es-
tablecimientode un diálogo entreellas». Si los distintos artículos presentados
revisanaspectosfundamentalesde la obra de esosdos grandesgeniosalema-
nes> no menosdeberesaltarseel interésde los autorespor enfrentarsecon los
aspectosdel pensamientode aquéllosque mejor puedanconectarcon las pre-
ocupacionesfilosóficas actuales.

En el primero de estos artículos, MonteroMoliner, F., proponeunarevisión
de la teoríakantianade la subjetividad realizadadesdela perspectivafenomeno-
lógica. Con ella pretendeno tanto señalarla reaccióncontraDescartes,cuanto
destacarlo que en ella puedahaberde anticipoa posturasde nuestro tiempo.
Trasel examende algunostextos de la primeraCrítica, M. Moliner creequees
legítimo defenderque para Kant lo objetivo poseeprimacíasobre la subjetivi-
dady que éstadebeserafirmadasólo comoun supuestoa partir de la estructu-
ra de los objetos de la experienciay nunca como unacosaque puedaser in-
tuida en sí o porsí misma.

VillacañasBerlangase haceeco de la problemáticaqueencerraríaunasu-
puestametacriticade la Crítica de la razónpura. Su hipótesis es queel princi-
pio último de toda teoría es la noción de libertad y de razón práctica y que
aceptaresteprincipio no suponerenunciaral elementobásicodel kantismo: eí
carácteroriginariamentefinito de la subjetividadhumana.Con él se trataúni-
camentede mostrar quelos juicios sintéticosa priori sonnormasde la actividad
prácticateórica y que suponenno sólo la sensibilidady el entendimiento,sino
ante todo la noción de razón. En definitiva> el autor apuestade forma radical
por la primacia de la razónprácticasobrela teórica, en tantoquelos principios
de esta última son sólo compromisos metodológicos de actuación que sólo
puedenserconocidosverdaderamenteen su prácticaconcreta.

En “Método y racionalidaden Kant», Flórez Miguel, C., realiza una lectura
de las cuestionesmetódicasdesdela perspectivade la epistemedel siglo xvíit>
cuyas referenciasson Newton y Condillac. La semánticakantiana,comológica
del concepto,se afirma comola óptica más adecuadapara el estudiodel méto-
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do filosófico. Su paradigmano podrá ser ya la matemáticacomo lo era para
Descartes>sino la físicade Newton. Y hastatal puntoeséstaimportantepara la
filosofía crítica queel autorcreepoderafirmar quela intenciónprimaria de Kant
es ci constniir una «físicaracional” o «físicapura»como relecturao interpreta-
ción de los Principia de Newton quedesvelela estructurasemánticaquehacepo-
sible el discursocientífico.

No podía faltar en laspáginasde homenajeaKant unareferenciaa la últi-
ma etapade su pensamiento.Félix Duque defiendeque el núcleo fundamental
del Opuspostumumesprecisamenteel tránsito entre la metafísicay la física.
Es necesariosalvarel abismo infranqueableentrerazón teórica (naturaleza)y
razón práctica(libertad). El primer intento de soluciónapareceen la Crítica de
la facultad de juzgar, sin embargohabráque esperaral Opuspostumumpara
hallar una doctrina coherentequeposibilite la transición del mundo al yo: el
descubrimientode la propiacorporalidad>Corporalidady teleologíase uneny
apareceun nuevoconceptode razón: la técnico-práctica,en la que el sujetoya
no serámero cognoscente>sino queademásactuaráen el inundo (lugar por ex-
celenciade realización de la naturalezay de la libertad). Estaconsideraciónde
la corporalidadpermitirá igualmentecomprendermejore1 tránsito (Liebergang)
de la razóntécnico-práctica(ámbito teórico)a la ético-práctica(ámbito moral).

Con verdaderointerésy curiosidadse leenlas páginasen lasqueMolinuevo>
J. L. dibuja la panorámica de la recepciónespañoladel pensamientokantiano.
El autor califica dicha recepcióncomo «tardíaperoesperanzadora».Recogien-
do las palabrasde Molinuevo, deseamosque los trabajoshastaaquí reseñados
confirmen esaesperanzay permitan> desdeperspectivasvarias>constatarhasta
qué puntoel pensamientokantianosiguevivo.

Flórez> R. firma el primero de los artículos dedicadosa Hegel. En él se in-
vestiga el tema de la cognoscibilidadde la historia> aspectoque impregna de
forma más o menosexplícita las páginasde la Ciencia de la Lógica. Una vez es-
tudiadas las relaciones entre lo lógico y lo histórico y seleccionadaslas
categoríasfundamentalesque hacenposible la racionalizaciónde la historia> el
autor se ocupa en eí último de los cuatro apartadosen que desarrolla el
articulo, el titulado «Más acáde Hegel»de indagaraquellosaspectosdel tema
que puedenresultarde mayoractualidad> Flórez> R. creeque es posible hallar
en eí pensamientohegelianoelementosrevolucionariosútiles para unadescrip-
ción crítica de la realidad. Si taleselementosexisten han de aparecerunidos a
la conceptualizaciónde la dialéctica.Peroes necesario>dice el autor> «desiste-
matízarlos»y hacerlosentrar en un contextonuevo> el de la historia real. El
granerror de Hegelfue> segúnFlórez> R., someterla historia al yugo de la lógi-
ca> negándoleasí toda posibilidad de aperturaal futuro, Su propuestaes que
nosesforcemosen la búsquedano de la historia racional>sino de la historía real
«con su multitud concurrentede sujetos>con susavancesy susretrocesos>con
sus aciertosy sus fracasos>con sus dolores y sus esperanzasde futuro» (pág.
141).

El artículo de J. de Zan «Cuestionesde estructuraen la Filosofía del Derecho
de Hegel» se insertaen la líneade una seriede artículos>que aparecidosa par-
tir de la década de los cincuenta> apuestanpor un estudio objetivo de la
Filosofía del Derecho, resaltando los aspectosprogresistasde su doctrina
política. El autorrechazala interpretaciónlogicista y proponeun «análisisma-
terial» del texto> que si no puedeprescindir de una cierta visión totalizadora
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(tarea hermenéutica)se proponeante todo destacarque la estructura de la
Filosofía del Derechose puedeinterpretardesdediferentespuntosde vistay co-
mo resultadode distintasperspectivasmetódicas.

Particularmenteinteresantenospareceel articulo de M. A. Gómez;en él se
planteala cuestióndel «deber-ser»en función del conceptode verdadentendido
como correspondenciade la realidadcon el conceptoy a partir de ahí sepropo-
ne aclararlas relacionesentrelógica y filosofía política. Paraello expondrápri-
meramenteel carácterlógico de la fundamentacióndel «deber-ser»>señalando
la importanciade esteconceptoen la Ciencia de la Lógica. La explicaciónde su
significado como categoríalógica le permitiráhacersecargo de las relaciones
entre lo finito y lo infinito. Graciasa la determinaciónclara de esarelación
puedeHegel superarlas concepcioneskantianay fichteana. Estosven en el
<‘deber-ser»un más allá inasequible,incapazde respondera lasexigenciasdel
individuo. Tal limitación essuperadaen la concepciónhegelianaal entenderel
«deber-ser»comoel ámbito en el quelo finito despliegasus posibilidadesy se
realizaa sí mismo.Peroademásde esecarácterlógico,el «deber-ser»tiene una
proyecciónmetafísicay político-moral. En la Filosofía del Derechoesteconcep-
to> entreotras aplicaciones,nosserviráparaencontrary comprenderel pasode
la moral a la eticidad y la superaciónde aquéllaporésta.No cabe>pues>dudar
del importantepapelqueel «deber-ser»juegaen el sistemahegeliano.

¿Y cómodespuésde la frasede Hegel en susLeccionessobre Filosofía de la
Historia.- «Spinozaes punto capital de la filosofía moderna:o spinozismoo
ausenciade filosofía», podríaacabarunarecopilaciónde artículosde Hegel sin
una referenciaa la influencia de Spinozaen su sistema?La tesis que defiende
Lucas,U. C. es que a pesarde la aparentesuperaciónde la filosofía spinozista,
éstaocupaun lugardecisivoenel último desarrollodel pensamientohegeliano.

Paraacabar sólo nos cabe felicitar la iniciativa de la Universidadde Sala-
mancapor la publicaciónde los resultadosdel diálogo queallí semantuvocon
motivo deestadoblee importanteconmemoracióny animarlesa la publicación
de próximos trabajosque, comoéste, inciten a la discusióny a unamayor pro-
fundizaciónen la tareafilosófica.

EncarnaciónPESQUEROFRANCO

FIcHTE> J. G,: Reseñadel «Enesidemo».Hiperión, Madrid, 1982> 107 págs. Edi-
ción bilingúe> con Introducción, traducción y notas de Virginia E. López
Dorninguezy JacintoRiverade Rosales.

La difusión de unaobrafilosófica es> por su propianaturaleza>un hecho po-
sitivo que mereceatención. Comienzaa ser especialmentegrato y reseñable
cuandoreúnecualidadessobresalientes.Y esoes lo que sucedecon la edición
del escritode Fichtequeahorasenosofrece.

Se tratade unaobrade juventud>breve y escritaal hilo de unapolémica>es
decir, carenteaún del sello y la madurezpersonal.Sin embargo>resultadecisi-
va paracomprenderno sólo la evolución del propio Fichte,sino tambiénel sur-
gimiento del idealismo y> más en general, la efervescenciafilosófica suscitada


