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2. Una interpretaciónintelectualistade la antropologíade Spinoza,olvida
que su verdades máscomplejay ardua:La esenciadel hombrees el «conatus»;
y estelogra su potenciaciónmáximagraciasa la razón.Pero se tratade una ra-
zon inmersaen la Naturalezay afirmadoradel cuerpo, que se seca impotente
sin esasraíces.La razónpura e imperativaes incapazde cambiarla vida huma-
na <E. IV, 7 y 14). Spinozano es un racionalista ingenuo.Los afectos,las pa-
sionesgozosas,la alegría..,son esencialesen la antropologíaspinozista.Pensa-
mientosy deseosse encuentrany se reconocenen el «amor intelectual»que
constituye la realizacióndel hombre libre.

Con esto sólo quiero apuntarque el libro termina por recortar el carácter
ex-centrico, plural y abierto, de la antropología spínozistaque tan acertada-
mentehabíapresentado.Lo hecho no es poco y abre un camino.

EugenioFERNÁNDEZ GARÚA

CARADA CASTRO, Manuel: Feuerbach y Kant: dos actitudes antropológicas.
Publicacionesde la Universidad Pontificia de Comillas. Madrid, 1980,
207 p.

La figura de Feuerbachha sido consideradahabitualmentecomo rin débil
eslabónentredosgigantes:Hegel y Marx, cuyo significadohistórico consistiría
en facilitar el tránsitoentreuno y otro. Tal como de consideraciónpareceinsu-
ficiente tanto si miramos hacia atrás(Hegel) como hacia adelante(Marx). Las
relacionesde Feuerbachcon su entornoideológico son más ricas y complejas.
Feuerbach no sólo se sitúa en la línea que conduce hacia Marx sino
también hacia Freud, Nietzsche, el existencialismo,el personalismo...Por
otra parte los precedentesideológicos de su pensamientono se limitan a la
filosofía de Hegel por más que ésteconstituya,sin lugar a dudas,la magnitud
ideológicade mayor pesono sólo en la génesisde la filosofía feuerbachianasi-
no tambiénen la de suscompañerosde generación.Entreesosotros preceden-
tes destacala conexiónde la izquierdahegelianacon el movimiento ilustrado
del siglo xvtti quese irá haciendotantomás sensiblecuantomásentraen cnsts
la filosofía hegeliana.Cabehablaren estesentidode un segundomomentode
la Ilustracióneuropeallevadoa cabopor los discípulosde Hegel. El instantede
mayor conexioncon esemovimiento por partede Feuerbachlo representasu
apasionadabiografía sobre P. Bayle en el quellega a ver su «alter ego».Pero
ademáshay que destacarla conexión de Feuerbachcon otras grandesfiguras
individualesqueestán gravitandopoderosamentesobresu pensamiento.Parece
que se puedendestacaren estesentidolas figurasde Schleiermachery de Kant.
Es más conocidala relación entreFeuerbachy Sehíciermacheren lo que se re-
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fiere particularmentea la filosofía de la religión. De hechoestarelación ha si-
do investigadamás a fondo por los estudiososde Feuerbach.Por el contrario,
la confrontaciónentreKant y Feuerbachno disponía todavíade un «estudio
amplio» como señalajustamenteM. Cabada(p. 11). Es cierto que tal conexión
fue señaladaa menudo(entrenosotroshay que destacarun interesanteartículo
de It Cerezo), pero no disponíamosde un trabajo monográfico sobre este
problema.Tal es la lagunaquepretendellenarel trabajopresentede M. Caba-
da, ya conocido por otros trabajosacercadel pensamientode Feuerbach.

LI trabajoestádividido en dos partesfundamentales:
Una primerapartese dedicaal estudiode los problemasteoréticos(gnosco-

lógicos y metafísicos)en Kant y Feuerbach,en la que se trata de dar cuenta
de estadoble implantaciónantropológicadel pensamientofilosófico, con sus
semejanzasy diferencias. El Kantismode Feuerbachestáprofundamentecon-
dicionadopor el influjo de Hegel. Así, por ejemplo, mientrasque la filosofía
de Kant insiste a la vez en la experienciade la finitud y la concienciade lo Ab-
soluto, l>euerbachse va dirigiendo cadavez más claramentehacia unafilosofia
de la finitud, sin más,y ello por influjo del replanteamíentollevadoa cabopor
Hegel acercade las relacionesentre lo finito y lo infinito. Sin embargo,Caba-
da señalaacertadamenteel mayor parentescoexistenteentre la obra feuer-
bachiana y el Opus Posturnum Kantiano. Por ello el punto dedicado a la
«Antropologizaciónde lo religioso en Kant y Feuerbach»nos parecede lo más
sugestivode esta primera parte.

Sigue a continuaciónunasegundaparteasimismode granimportanciatitu-
lada: «problemasprácticos (ético-antropológicos)en Kant y Feuerbach».Co-
mo es bien sabido, para Kant los interrogantesfundamentalesse reducena la
cuestiónde saberqué es el hombrey Eeuerbachcree encontrarsu tercer y últi-
mo pensamientoasimismo en saberqué es el hombre. Feuerbachtambién ha
radicalizadoaquí la tendenciaKantiana hacia la antropologizacióndel pensa-
miento, de una forma demasiadodespreocupadae ingenua, pensamos.La ra-
zón «afectadapor la sensibilidad»,a la que quisoponer un dique Hegel, expe-
rimenta entoncessu apoteosisen la filosofía feuerbachiana.En estesentido
cons,deramosespecialmenteilustradorel puntoen el que el autor tratade clari-
ficar el origen kantiano de la concepciónfeuerbachianadel génerohumano.

La otra cuestiónimportanteestudiadaen estasegundapartees el problema
de la ética, con sus semejanzasy diferenciasen ambosautores.Si el papelasig-
nadoa la sensibilidaden la temáticaabordadaen la primera parteera relevante
no lo es menosen estasegundaparte. Feuerbachse sitúaclaramenteen la línea
de aquellos autoresque no aceptabanla disociación kantianaentre «deber»
(Pflichí) e «inclinación»(Neigung). La «rehabilitaciónde la carne»es un tópi-
co que recorre todo eí pensamientoalemán hasta la prédica de Zaratustra
contra los que desprecianel cuerpo. Eeuerbachfomenta claramenteestadirec-
cion de pensamientooponiéndosea un marcometafisicoque él califica, dema-
siado fácilmente, como dualista y platónico. Ateniéndonosconcretamentea la
relacion entreética y sensibilidaden Kant y en Feuerbachnosencontramoscon
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dos respuestasparadígmáticas,y si bien resultaadmirableel rigor y la profun-
didad del pensamientokantianoy la alturade miras de su ideal ético frentea la
simplificación y el empobrecimientoque supone frente a él la reflexión fuer-
bachiana,no cabeduda,por otraparte,queFeuerbachsuperaciertoslimites kan-
tianosacercade la sensibilidady que es aquí precisamentedondese encuentra
uno de los aspectosde mayor vigencia dentro del pensamientofeuerbachiano.

En conjunto pensamosque se trata de un trabajo meritorio que estudia
pulcramentelas semejanzasy divergenciasentreambos autores.Apareceade-
mas ampliamentedocumentadotrayendoa colaciónabundantescitas que apo-
yan las afirmacionesdel autor. En este sentido, el presentetrabajo crea las
condicionespara una futura reflexión filosófica sobre las dos concepciones
antropológicascuyabasedocumentalse nos ofreceejemplarmenteen el trabajo
de M. Cabada.

Arsenio GIN/o

SCHOPENHAUER, Arthur: De la cuadruple raíz del principio de razón sujicien-
te. Traduccióny prólogo de Leopoldo Eulogio Palacios.Editorial Gredos,
Madrid, 1981.

La publicaciónde estaprimeraobrade Schopenhauer,que fue su tesisdoc-
toral en 1813 y en la quebasóy fundó todassusteoríasposteriores,constituye
un hechoeditorial importante.En la actualidadel lector interesadoen el estu-
dio o conocimientodel pensamientode estefilósofo tenía a su disposicióndos
traduccionesde la misma.

La primerafue realizadapor EduardoOvejero y Maury, traductorde casi
toda la obra de Schopenhaueral español, y datade 1911. Su localizacion se
restringeal ámbito puramentebibliotecarioal estardescatalogadapor la edito-
rial propietaria de los derechosde publicación.

La segundatraducción,del alemánal español,fue realizadapor Vicente
RomanoGarcíay publicadapor la Editorial Aguilar en 1967 con un prólogo
de JuanMartín Ruiz Werner. La primera edición, así como la segunda,están
agotadasy la tercera es ya, tristemente,difícil de conseguir, pesea haberse
editadode nuevo en 1980.

En ambastraduccionesel texto seguido fue el de la segundaedición alema-
na de 1847, revisaday aumentadapor Schopenhauerdespuésde la publicación
de su obra capital: «El inundo como voluntad .y representación».

Teniendoen cuentatodo lo dicho anteriormente,es de agradeceruna nueva
publicaciónde estaobra dentro de la Biblioteca Hispánicade Filosofía, de la
Editorial Gredos,máximecuandola traduccióny prólogo han corrido a cargo


