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El tema al que en rigor se circunscribe el presente trabajo es
ciertamente mas restringido que lo que su titulo sugiere. El «debate»
a que en €l se alude, en efecto, no es otro que el que la escoléstica
antigua y reciente ha venido manteniendo en torno a la interpreta-
cion que debe darse a esa controvertida «distincion real entre esencia
y existencia» que tradicionalmente ha sido incluida por los historia-
dores en el cuerpo de doctrinas atribuidas a Santo Tomas. Tal aco-
tamiento tematico no merma en modo alguno, sin embargo, el interés
que posee —y no solamente para el especialista en filosofia medie-
val— un volumen que aborda la cuestion de referencia apoyandose
decididamente tanto en cl andamiaje conceptual escoldstico cuanta
en los planteamientos mismos de una filosofia, la neopositivista del
lenguaje, cuya pretension primera y declarada fue, como es sabido,
no precisamente la apoyatura v fundamentacién de la metafisica, sino
justamente el desenmascaramiento de su imvalidez. Esta buisqueda
consciente de confluencia en los métodos v aun en el espiritu que
anima a unas tendencias inicialmente opuestas de pensamiento hu-
biera sido sencillamente escandalosa, en verdad, hace tan sélo algunos
afios; y atn teme el autor que lo sea (p. 153) para la intolerancia de
las capillas filoséficas que rehisan todavia la confrontacién de sus
resultados. Pero se presenta como intento insoslayable, siempre en la
perspectiva del autor que comentamos, cuando un pensador catolico
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quicre hacer siguiera honor al significado etimoldgico mismo de ese
titulo que se arroga (p. 7). '

Nos encontramos, pues, ante la sélida pretension de estahlecer
un paralelismo entre la centenaria experiencia filoséfica de los intér-
pretes de Santo Tomds y alguna de las mds fructiferas aportaciones
realizadas por la escuela actual de andlisis del lenguaje. Por lo que
a lo primero respecta, puede, cn efecto, dibujarse una larga secuencia
de disputas —surgidas o no en el seno de la ortodoxia tomista— que
en torno a la cuestion ya antes aludida de la distincién entre esencia
y existencia (esse) recorren la historia de los comentarios a los textos
pertinentes de Santo Tomds, Mérito innegable del libro que resefiamos
es el haber perseguido con minuciosidad critica y un encomiable des-
plicgue dc citas la trama objctiva e histdrica de un aspecto de la her-
mendutica cuyo significado, calificindolo al tiempo de capital para la
construccion del pensamiento catélico, nuestro autor no vacila en
schalar: la estructura de la finitud; mérito también el haberlo abor-
dado partiendo de una clarificacidon preliminar de los términos del
problema, que incluye (pp. 34-39) un repertorio sucinto, pero eficaz,
de los mas sugerentes parrafos del Angélico en torno al tema de la
distincidn esencia-acto de existir.

A lo largo de dicha clarificacion, se preocupa ante todo Kopac-
zynski de situar la repetida distincién tomista en el marco prolijo de
las grandes distinciones medievales, mencionando la avicénica y la
egidiana, e insistiendo cuidadosamente en la separacion de los dife-
rentes tipos de distincién real, mayor y menor, que en la época hu-
bieron como se sabe de conocerse. Con vistas a situar en su justa
coordenada la esencia de una polémica que, tal y como advierte
nuestro autor, se ha visto enturbiada a menudo por el desconoci-
miento de estos matices de diccidn y pensamiento, no son éstas, sin
embargo, las unicas consideraciones que aqui adquieren relieve. Ma-
yor importancia posee, sin lugar a dudas, la pregunta por el caracter
concreto que tiene esa distincion real de que se habla. Ahora bien, a
juicio del autor que comentamos la hermenéutica en orden a dicha
distincion real tomista ha cstado impregnada desde antiguo por la
vision especifica que de dicha distincién real se posee, no tanto en
la escucla dominicana cuanto cn la franciscana. Y es sabido que
en la interpretacién proveniente de esa escuela, que tradicionalmente
se ha orientado en la linea de reflexién inaugurada por Ockham, ad-
versa por ende a la posicién tomista, la dnica distincion real que se
admite es la que media cnire cosa y cosa, res y res. Por ello, cuando
los maestros de observancia franciscana (Petrus de Aquila, Ioannes
Poncius, 1. Gabrielis Boyvin) nieguen todo valor a la hipétesis supues-
tamente defendida por el maestro de Aquino, atribuyen, segiun Ko-
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paczynski, a esta distincién real el particular sentido que puede, si,
corresponder al espiritu de un Giles de Roma, pero que inevitable-
mente falsea la concepcién que de la misma tenia, presumiblemente,
el propio Santo Tomis.

Bien es verdad que una opinién verbalmente parecida a la fran-
ciscana puede encontrarse con facilidad en las obras de aguellos co-
mentaristas modernos (E. Gilson, J. Owens, F. Copleston) que han
contribuide decisivamente a levantar lo que Kopaczynski denomina
en sus paginas «cl tomismo de la primacia del esse» (pp. &7-89); es
decir, aquella interpretacién que, haciendo especificamente hincapié
en la validez objetiva de la distincidn real esencia-esse, entiende el
asi llamado «existencialismo» tomista en ¢l sentido de una anteriori-
dad v prevalencia, en el seno del ente finito y sobre su correlato esen-
cial, de un acto de existir (esse) que participa directamente del mismo
Dios. Cuestion aparte es que esa lectura de Santo Tomas, leciura que
ha Ilegado a hacerse usual, ignore las profundas dificultades que en
el orden critico suscitan unos textos que nunca llegan a zanjar, en
rigor, las oscuridades de fondo que esmaltan su curso. Antes bien,
estos mismaos intérpretes han debido a Ja postre reconocer que la
indole de las expresiones con que el doctor Angélico se enfrenta al
tema de la finitud parece sugerir de¢ hecho la presencia de un pensa-
miento revolucionario, vigoroso, cuya profundidad rebasa con mucho
lo formulario del molde en que se expresa.

En virtud tal vez de elle mismo, otros autores modernos, mas
radicales (M. Chasset, P. Descoqgs, F. Cunningham) han acabado final-
mente por rechazar que ese dato de la distincion real pueda fundada-
mente incluirse en el acervo definitivo de las doctrinas que se deben
a la pluma de Santo Tomas, toda vez que los textos del Angélico en
ese discutido punto son excesiva, decidida e irreparablemente ambi-
guos {pp. 61-72); una posicion que el autor que resefiamos no cotn-
parte, recogiéndola, sin embargo, como intelectualmente defendible,
en todo caso, con garantias de verosimilitud.

Hay, en efecto, lo que utilizando la terminclogia empleada por
Kopaczynski podriamos denominar ciertas «peculiaridades» cn la for-
ma que Tomas tiene de acometer en sus textos la cuestidn en litigio.
Y son precisamente csas «peculiaridades» las que han llevado a los
autores recientemente mencionados a una definjcion extrema cn el
criticismo. Pues constituye un hecho innegable ¢l que determinadas
citas de Santo Tomdas parecen rechazar de plano esa distincién real
esencia-esse que en otros lugares de su obra se apuntala con claridad
suficiente; también lo es que el aludir a dicha distincién tiene cardc-
ter ocasional y que, en definitiva, de igual modo pueden aducirse textos
cuya letra se presta a interpretaciones duplices. En todo caso, nada de
ello obsta, siempre segun nuestro autor, para que la conclusién a que
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tradicionalmente se ha adscrito la critica deba mantenerse en pie:
Santo Tomas, por tanto, habria defendido ciertamente una distincidn
real entre la esencia y el esse; y aunque mas bien su lenguaje prefiera
hablar de la composicién de ambos en el interior del ser finito, esta
composicidn ¢ distincion se perfila en cualquier supuesto como indis-
pensable para salvar la no-simplicidad, por oposiciéon a su Creador,
del ente creado que la padece. Ahora bien, una vez sentada esta con-
clusion general resulta forzoso asimismo reconocer que al admitir
dicha composicién real, Tomis nunca menciond expresamente que
en la misma se cumplieran las dos condiciones fundamentales que
para que exisia una distincidn de este tipo se consideraron necesarias
en la época medieval: 1) la separabilidad de los entes realmente dis-
tintos; 2) que la cualidad de «cosa» {res) pertenezca a esos mismos
entes que se distinguen, Y asi fue como dicha omisién hizo surgir la
polémica, varias veces centenaria, que constituye el nucleo argumental
del presente volumen (pp. 42.43).

¢Debe sobreentenderse, en realidad, el doble requisito? Tal y como
ya hemos advertido, la escuela franciscana asi parecié creerlo. Sin
embargo, recientemente se ha abierto paso —y particularmente en
Ameérica— una nueva direccién doctrinal que estima precipitado y atin
desorientador ese atribuir al maestro dominicano una concepcion de
la distincién esencia-esse que ¢l mismo no ha sostenido nunca con
claridad. Nuestro autor dedica al andlisis de este movimiento (al que
en oposicidn al anteriormente citado denomina «tomismo de la exclu-
sividad dcl esse») las paginas 87 y siguientes de su trabajo, recogiendo
y glosando en ellas las respectivas aportaciones de G. Phelan, W. N.
Clarke, W. Carlo, continnadores todos ellos de la linea interpretativa
ya inaugurada por Owens o Gilson. De su estudio, muy cargado de
apoyaturas textuales, se desprende indudablemente que en la orienta-
cidon critica que anima a dicho grupo de nuevos intérpretes las con-
sideraciones de indole lingiiistica, asi como en general el aparato
intelectivo que es patrimonio de la filosofia analitica ha sido utilizado
con profusién, proporcionando asi la base metodolégica para este
abordamiento que Kopaczynski denomina «reformista», y a cuyas
conclusiones parece adherirse por su parte. ;Qué conclusiones son
gsas?

En primer término, esta corriente doctrinal rechaza la ya aludida
interpretacién de la distincién real tomista como distincién entre
«cosas» fisicamene separables. ;Ddnde y cuando, en efecto, ha dejado
escrito S8anto Tomds que el esse realmente distinto de Ja esencia sea
una res? ¢No debe ser con mayor razén subrayado, por contra, el
ambiguo caracter de un esse cuyo sentido se encuentra de continuo
a caballo entre el valor sustantivo y el verbal, como oportunamente
sefiala nuestro autor? (p. 59). En segundo lugar, sostienen estos intér-
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pretes que la lectura de los textos tomistas debe hacerse, una vez eli-
minada la incorrecta suposicion de que Santo Tomds sobreentiende,
al mencionarla, la concepcién franciscana de la distincién real, con
el espiritu de quien se acerca a uno de esos textos «misticos», en la
acepcién wittgensteniana del término, bajo los cuales late el ansia por
expresar Jo inexpresable.

A nuestro juicio, entre las apuntadas por el libro que comentamos,
es esta dltima vertiente interpretativa la que presenta mayor interés.
En efecto, no se trata tanto ahora de utilizar el camino analitico cuanto
de aplicar nociones como las de «lfmites de lenguaje» o «elocuencia
del silencio» (p. 109) a la tarea de entender la aportacién tomista en
el marco de un pensamiento que se acerca a lo impensable, de un len-
guaje que se ve impotente para aprehender el misterio del ser-limitado,
del ser en su determinacién. Y asi, lo que resalta de este andlisis mo-
deradamente audaz es la aproximacién que en el mismo se efectiia
entre las citas oportunamente entresacadas del Wittgenstein mas
«mistico» v una cierta interpretacién de la doctrina tomista que hace
de ésta, permitasenos insistir, el reflejo de la lucha con que su autor
trataria, en inevitable desventaja, de enfrentarse a lo inefable: el
hecho de existir, v de existir como ente finito, «compuesto» de posi-
tividad y limitacién. Intuicién inexpresable légica y lingiiisticamente
con rotundidad que no debe ser nunca leida —sefialan estos auto-
res— bajo los esquemas esencialistas, cosificadores, que la tradicién
mental de Occidente ha considerado como suyos desde el dia en que
se asumid [a experiencia griega de pensar.

De ser cierta, dicha interpretacion de la tesis tomista presentaria
aan para Kopaczynski una virtualidad explicativa ulterior: propor-
cionaria una perspectiva segtin la cual Tomas, al enfocar asi el mis-
terio de la existencia con los inadecuados instrumentos expresivos
que estaban a su alcance, se estarfa aproximando no sélo al corazdén
de lo real, sino también a ese fondo comuin de principios metafisicos
basicos en el que todos los tratadistas catélicos se reconocen y atinan.
Fondo primario y profundo que subyace a ese otro nivel, meramente
secundario, en el que sélo las diferencias de técnica expresiva pue-
den llegar a establecer las diferencias de escuela.

Por todo lo dicho, resulta obvio que este volumen, inicialmente
surgido en el estricto campo de la produccion intelectual de signo
neoescolastico, acaba a la postre por adquirir el indeclinable valor
de toda contribucién a la cultura filosofica de nuestro tiempo que
se rija por el criterio de la unidad. Unidad, en este caso, no sélo en
los principios que son comunes a la filosofia cristiana, sino, asimismo,
en las direcciones de pensamiento propias de circulos tan aparen-
temente opuestos en sus intereses como son la filosofia del lenguaje
—o al menos la mds abierta de sus corrientes— y la hermenédutica
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licl a la tradicion intelectual de la escuela. Voluntad ésta de reunifi-
cacion de criterios, de superacion de barreras académicas, que es sin
higar a dudas, a nuestro entender, la actitud mas fecunda que cabe
adoptar en el estadio actual del conocimiento. ¥, més particularmen-
e, del conacimiento filosdfico.

Jorge PErREZ DE TUDELA

LeieNTZ, G. W.: Escritos politicos. Seleccién, traduccidn, prologo y
notas de Jaime de Salas. Centro de Estudios Constitucionales.
Madrid, 1979, 323 p.

Si la influencia de Leibniz como metafisico y cientifico del si-
glo xvn es indiscutible para el desarrollo posterior de estos dos
ambitos de pensamiento, su teoria politica, por el contrario —y pese
a los numerosos estudios que sobre ella se han realizado— ha cono-
cido escasa difusion.

La seleccion y traduccién de algunos de los escritos politicos de
Leibniz, realizada por Jaime de Salas, asi como el prélogo a los mis-
mos, pretenden destacar la importancia de Leibniz como pensador
politico. Esta importancia no reside tanto en la aportacion de nuevas
ideas a la historia de la ciencia politica, como en la calidad sistema-
tica de su pensamiento v en el hecho de que, pese a su interés por
los problemas teorico-filosoficos de la politica {cfr. la «Meditacion
sobre la nocion de Justicta», justicia que Leibniz fundamenta en Dios
v en la piedad, consecuencia del amor de los hombres a Dios), Leibniz
—en su calidad de funcionario de varias Cortes alemanas— era un
pensador profundamente involucrado en la problemitica politica y
cultural de su época. Buen ejemplo de ello son los texios reunidos
bajo los epigrafes «Didlogo de un Cardenal y el Almirante de Castilla»
v «El provecto de expedicidn a Egiptos.

En la mayor parte de los escritos politicos de Leibniz aqui selec-
cionados se pone de manifiesto la fe plena que Leibniz tiene en la
razon como facultad para resolver los grandes problemas politicos
del momento, Quizd los textos mds significativos al respecto sean
los que tratan de «La reunificacién de las Iglesias», donde destaca
asimismo que, para Leibniz, las cuestiones politicas y religiosas son
inscparables. Es también la razén la que permite orientar la organi-
zacion v la actividad politica hacia una sociedad ideal, pues, si bien
Leibniz admite ¢l poder absoluto del monarca, éste solo se justifica
con vistas a un fin (la ética debe regir la politica): engrandecer y



