Dios, sustancia y razon en Leitbniz”

[. Dios/Razox

Frente a la dénomination toute nie' a que se reduce la relacion
entre creacion y voluntad divina en Descartes (relacion effeci-canse)
Leibniz afirma una unién/dependencia de la creacion, en su misma
posibilidad, con respecto al entendinmiento divino. Una union compara-
ble a la que conecta intrinsecamente toda con-secuencia (suite, sérig)
con su razén’; con-secuencia s¢ cntiende como «proyecto» a partir de
una razon y orientado a ella; esta razon fundamenta el acuerdo, la
conexién de los miembros del proyectu que, asi, es con-secuencia, serie;
al mismo tiempo se manifiesta en ella y es representada por ella.

En lugar de una relacion extrinseca «atributiva», Leibniz propone
una auténtica relacion-de-fundamentacion, semejante a la que se afir-
ma en los predicados con respecto al sujeto . Asi pues, todo acontecer
que surja en ¢l proyecto creativo —caracterizado como con-secuencia,

* Prescntamos o continuacion ¢l lexto de la introduccion gue Angel Curras hizo
al Discrrso de Merafisica de Leibniz v gque hemos titulado «Djos, sustancia v razon en
Leibnizs, Corresponde a a primera sesion del seminario de postgraduados que la Cane-
dra de Moetafisica (Criticay dedicod o dicha obia durante ¢l curso 1975-76.

Hemos puesto en nota al exto las indicaciones bibliograficas que Curras incluvo
vl ta redaccion original. Nos ha parecido que podria ser atil en ¢l case de las citas
trancesas v alemanas dar una traduccion de las mismas, Para las citas se han utilizado
Tas siguicntes siglas:

G.: Die phitosophische Schreiften von G. W, Leibniz, Herausgegeben von €0 1L
Gerhardt. 7 vols,, Berdin, 1875-1890. Reproduccion fotomecanica de G. O, Olmis.
Fildesheim, 1960.

G.M.: Die mathcmatische Schriften von G. W. Leibniz. Herausgegeben von C |
Gerhardl, 7 vols., Berlin, 1849-1863. Reproduccion fotomecanica de G. O, Olins
Hildesheim, 1971,

D.M.:  Discowrs de Métaphysigie.

N.E.. Nowveatty Essais sur Ewrendement hhaig.

T Essaiv de Thiéodicée.

(Noda del editor,)

P DML G ivV42R
TN.E. 417813, G. VA5T.
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serie— estard determinado y fundamentado desde la conexion de la
totalidad de la serie y orientado a ella. El principivm reddendae ratio-
nis se esboza ya asi en toda su complejidad *.

Desde la «omnisciencia» divina, la creacidon ya no tiene unicamente
perfeccién metafisica —médximo—, sine también moral —éptimo—: las
obras de Dios no son simples reflejos de la voluntad divina arbitraria
¢ infundamentada, sino auténticos pro-yectos y «caracteres» del enten-
dimicnto divino, caracteres en los que Dios se expresa. (Leibniz es en
este haz de (emas —optimismo, Naturaleza-... de Dios, interconexion
universal v, en altimo término, incluso en la cofncidentia oppositorum
que, como principio de continuidad, tiene como corolario al de razon—
heredero de una larga y semisubterranea tradicion, patente, p. ej., en
Eckhardt, ¢l Cusano o Campanella *).

Concibiendo la creacion como «proyectos o con-secuencia a partiv
de una razon, Leibniz pone la base, el horizonte en el que sus sustan-
cias podran constituirse como espejos del universo, al constituirse en
si mismos. Efectivamente, esa idea de la creacion es conectada con
una metafora geométrica ® —Dios-creador, gedémetra que construye una
curva; las existencias, la serie de puntos en la curva— que resulta
muy central en Leibniz: la secuencia creativa a partir de una razon es
vista as{ como la constitucion de un continuo de puntos, de un solo
golpe, rout d'un trait en el trazado —descripeion— de una curva geo-
métrica. Un acto creativo puramenie reducido a lo arbitrario de la
voluntad significaria, asi, ausencia de conexion, discontinuidad, ser
«a saltos» —comprobamos la inseparabilidad de principio de razén
y principio de continuidad, quiza la idea mas profundamente central
del Discours—.

Frente a ello, todo provecto del entendintiento «describes, traza un
movimiento { Eckhardt: «el mundo, devenir de Dios») v, con ello, esta-
blece una conexiéon dentro de la cual las partes o sustancias indivi-
duales se constituyen como tales solo por la contractio del todo en
cada una de ellas: partes totales y no todos parciales; nada resta, en
gsta conexion, que no esté «proporcionado» por el todo, orientado a él.
El tema es reiterativo en Leibniz: «fch muss bekennen, dass ich ceterts
paribus mehr von den constructionibus per motum als per puncta
halie.. .»".

+ Aqui anoié Curras las palabras alemanas ans v oguf con las coales probablemente
queria hacer alusion a la compleja relacion que los predicados manticnen con su prin-
cipio. (Nota del editor)

3 Al margen Curras apuntd los nombres de Heimsocth, Cassirer, Kohler, Mahnke,
Moreau, Nicraad . probablemente con la intencion de hacer alusion a ellos para apovar
su observacion. (Nota del editor))

o DM, 1V, G, 1VA431.

T GM. VII373 («Tengo que reconocer que, cdeleris paribus, valoro mas las construe-
ciones por movimicnios que por punios...»). ClL Serres, M- Lo systéme de Leihiz et ses
maodeles wmathématigues, tomo 2. PUF., Paris, 1968,
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Dios-creador constituye el universo «describiendo» su idea —la serie
de posibles— y pro-yectandola como construccion en ese movimiento
descriptivo. Pero todavia mas: el tema del Cusano esta plenamente
presente: el proceso descriptivo es, ademas, el camino por el que el
entendimiento infinito llega a si mismo, al contemplarse como pro-
yectante en el pro-yecto y verse plenificado.

La posibilidad de eleccion existe, matizada —determinada, en reali-
dad— porque en ¢l recorrido de la finitud de un determinado proyecto
la infinitud absolutamente indeterminada se vuelve, refluye a si mis-
ma. (La divinidad «desconocida a si misma, en su tranquilo desierto,
vuelve a si misma, se conoce e irradia con revelaciones», Eckhardt.)
El universo no es el mejor sin mas, sino el mejor de los posibles, dada
la inevitabilidad de la mediacion de lo finito.

Igual que el pensar sélo se realiza en lo pensado, en la esencia del
Dios que se determina como creador, en la esencia de lo que se deter-
mina como pro-yectante estd el llegar a su determinacion sélo en el
proyecto. Lo expresa Leibniz: Dios como constructor tiene a la vista
la totalidad de su construccion ¢n cada una de sus partes, su mirada
abarca todos los puntos de vista posibles, los piensa en uno (Uni-ver-
swmn) y se plenifica asi en el recorrer, conservar y ver-juntos todas las
perspectivas bajo las que puede ofrecerse el universo. Tgual que la sus-
tancia individual, expresandose en el total de sus fendémenos, es el total
de sus fenomenos, Dios es en cierto sentide todo el universo, al me-
diarse a si mismo, en la descripcion de todas las perspectivas posibles
o sustancias, en su determinacidon como «rapsodar», como «proyectante»
en un solo rasgo, como razén creadora.

Leibniz adopta la concepcion renacentista de la vue de Dien, del
Dios que se explica gutia omnia intuetur (Cusano), pero bajo la exigen-
cia radicalmente moderna de la fundamentacién, que se manifiesta en
el tema de la construccion-descripcion.

Frente, pues, a la docta ignorantia, Leibniz caracteriza ¢l modus del
divino observador-creativo como proyecto universal que no deja nada
casual fuera de si.

En la descripcion de la figura, en la que el proyecto se pro-yecta,
el punto de partida se entiende desde el punto final y desde todos
los intermedios, igual que cada uno de estos se entiende, en conexion
con todos los precedentes y siguientes, como el sello especial de la ley
general, como la representacion del todo en lo singular especifico. La
figura descrita no muestra saltos, no hay puntos sin conexién, la unidad
no puede asi limitarse a un «estar al lado de» abstracto y extrinseco, la
unidad procedente del movimiento de construccidn es concreta y viva.

Resultado: no hay milagros. No hay acontecer que no sca lunda-



14 Augel Currdas Rdbade

mentable. Niliil esr sine ratione, Tal carencia de fundamento solo pucde
darse mgee npag, «accident, pour ainsi dire»*

1. SvJero/SusTancia

A, Sujeto

En el pardgralo 8 del Discours, Leibniz inicia una nueva linca de
reflexion, cuyo punto de partida sera la definicion nominal-vulgar-de la
sustancia’. Sustancia individual es sujeto que no puede ser atribuido
a ningan otro... La csencia de la sustancia se nos da a conocer ¢n una
determinada forma lingiiistica, la del juicio, en ¢l que la sustancia apa-
rece come sujeto, acerca del cual se dice algo en la predicacion ™. Lo
ontico estd en correlacion con lo logico: el ser sc articula inmediata-
mente en el lenguaje. Reciprocamente, una proposicion solo es acep-
tada como verdadera si tiene su fundamentum in re. Esto ¢s patente
en el hecho de que, después de que lo ontico ha sido comprendido en la
forma iogica del juicio, la forma légica, a su vez, ha de ser compren-
dida onro-ldgicamenie: el predicado puede predicarse con sentido de
un sujeto solo si esta fundamentado en ese sujeto.

E! es del juicio, mantiene Leibniz, no es una funcidon simplemente
logica, sino ontologica. El sujeto no es un X neutro, al que se le puede
colgar o rehusar a voluntad esto o aquello; no se trata de un portador,
o dc la base de predicados infundamentados, casuales, «caidos» desde
fuera ¢ intercambiables, sino de un auténtico fundwmenio sustancial en
¢l que todo predicado que pueda atribuirsele ha de tener su fundamen-
tacion, y a partir del cual los predicados han de ser concebidos como
consecuencias. El sujeto no es soporte pasivo e inerte, sino principio
activo que crea positivamente sus determinaciones. El sujeto logico se
transforma en sustancia metafisica; la idea del desarrollo vital renueva
el concepto 16gico.

B. Sustancia, autontedideion

Toda predicacion con pretension de verdad, pues, describe un con-
tenido ya siempre previamente dado y fundamentado en la sustancia,
v que se explicita logicamente en la forma del juicio, pero ontologica-
mente en la forma de un acontecer.

* DM, X111, G, 1V-43T.

Y DM, VI, G IV-432 ]
WAL mareen anolo Curras: Arvistoleles umoxeynevev. (Nota del ediior)



Dios, sustancia v razon en Leibniz 15

Ello significa, naturalmente, que, en estricto sentido, para la sus-
tancia no puede haber nada accidental: toda determinacion que v
sobrevenga en ¢l curso de su desarrolio ha de ser comprendida como
fundamentada en ella, v como expresion esencial, como representacion
de la cosa misma.

Visto mas de cerca: el pensar discursivo intenta representarse, en
la forma del juicio, un movimiento en el que la sustancia, que aparece
como sujeto, desarrolla desde si misma en una determinada secuencia
las expresiones que, en torma de predicados, le son asignadas. En este
movimiento que unifica la sustancia y sus expresiones, que ex-plica la
sustancia en el total de las expresiones, que fundamenta el total de las
cxpresiones en la unidad de la sustancia, sale a la luz la unidad ontica
de sujeto v predicado; al cntendimiento, que abstrae de este movi-
miento de ex-plicacion, se le presenta, sin embargo, como una identi-
dad logica —y momentanea— establecida en el juicio.

Asi, pues, la afirmacion de que todo predicado verdadero ha de
tener su fundamentacion en ¢l sujeto podemos explicitarla asi: i pre-
dicado puede deteriminar a un sujeto solo si él mismo estd determinado
«a prioris como atributo de la sustancia denotada por el sujeto; la
sustancia, pues, tiene que haber realizado ya siempre, por si, la atri-
bucion que el entendimiento realiza en la predicacion.

En conscecuencia: la sustancia no puede, de ningan modo, renunciar
o prescindir de esta determinacion por medio de los atributos funda-
mentados en clla: séfo en la secuencia de sus expresiones, pensadas
como predicados, se percibe a si misima, se autocapta come sustancia
v como fundamento, se determina plenamente en su caracter funda-
mentador; en resumen: —con una formulacion arriesgada— o {ravéds
v por medio de la serie de lo fundameniado en ella se da una media-
cion de la sustancia consigo misma,

C. Fuerza/Fxpresian

Con esta concepeion de la verdadera conexion entre sujeto v predi-
cado como una relacion de razon —con-secuencia en sentido ontolo-
gico—, Leibniz ha llegado a un concepto de sustancia a partir del cual,
incluctablemente, se llega a la siguiente conclusion: es rigurosamentie
necesario concebir la sustancia, dada como sujeto, como un algo dotado
de capacidad de expresion v de fuerza, un algo que no permitc que
nada de lo que le sobreviene —o logicamente: de lo que le puede ser
atribuido, predicado— tenga el caracter de lo casual o infundamen-
tado, sino que lo presupone como ya siempre contenido en su nocion,
como fundamentado en ¢l v desarrollado a partir de ¢l
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D. Nominal/Real

El paso de la detinicidon nominal a la real hay que entenderlo, pre-
cisamente desde aqui, como el paso del juicio sintético al analitico,
como la descalificacién de todos los juicios sintéticos, que no son
sino, precisamente, el modo de asignar arbitrariamente al sujeto pre-
dicados, sin la intrinseca necesidad que surge directamente del mismo
coneepto de sustancia.

Sin embargo, la formulacion leibniziana praedicatum inest subjecto
es muy pobre si se entiende en ella una tautologia —en el sentido de la
teorfa kantiana del juicio— que no amplia el conocimiento.

En efecto, la sustancia leibniziana deviene lo que es siempre y uni-
camente en la serie de las expresiones de clla predicables: se deter-
mina al expresarse.

Predicacion no significa, pues, simplemente, un sacar a la luz la
multiplicidad de elementos de determinacion implicada en el sujeto,
que estén ya ahi listos como tales, sino: mediacion de una unidad
consigo misma a través de la explicitacion de sus momentos, concrecion
de una uwnidad en la multiplicidad.

Lo que se estd conformando ante nuestra consideracion es, pues,
una unidad primitiva viviente que, al ex-plicarse en la multitud de sus
expresiones, se experimenta a si misma como unidad, es decir, er-lebt
su unidad (da lugar, Laptandola a su unidad).

Sustancia, pucs, ¢s el principio productivo que se realiza como tal
en el proceso productivo. «... les substances produisent des accidents
par les changements de leurs limites» '

Toda predicacidn atribuye al sujeto, en el juicio, acciones y pasio-
nes ; ello solo puede realizarse, con la exigencia de validez en el ser
mismo de la cosa, si se parte de que «les dactions el passions appar-
tiennent proprement aix sustances individuelles»

Esto conduce a Leibniz a la siguiente conclusion: en todo juicio
vdlido, es decir, en toda predicacion -valida realizada en-la-forma del
juicio, se explicita —por y para el entendimiento— un contenido pre-
viamente dado como «Implikat» ontoldgico: solo puedo attribuer un
predicado/fenomeno a un sujeto/sustancia: 1) si estd comprendido
en el concepto de este sujeto/sustancia (étre compris expressément ou
virtuellement), 2) si el sujeto/sustancia lo incluye fenfermer), 3) si
puede ser deducido de él/ella (déduire}) y 4) si ¢l alma es capaz de
representarselo en una animadversio.

{11, §305, G. VI-351 te . las sustancias producen accidentes por los cambios de

NS hmlll.b»)
1 DM, VIIL, G 1V-432 v s, . S
11 thid. i«las acciones v las pasiones en rigor pertenceen o las sustancias  mdivi-
dualessy.
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Asi, dice Leibniz en sintesis: «Toutes nos pensées et percepiions
{utures ne sont que des suites quoique conlingentes de nos pensées
et perceptions précédentes» V. Con ello surge en la sustancia, que se
expresa en sus fenomenos, una espontaneidad que ya no necesita nin-
guna actuacion desencadenante por parte de ningin tipo de trascen-
dencia; la sustancia, espontanea, solo se remite a Dios como fuente
vy razén conservadora de esta espontaneidad: «... chague substance est
comme un monde a part indépendant de toute autre chose hors de
Dieu» . Leibniz adopta en ello una idea proveniente de la tradicién
mistica al decir que deberiamos concebirla «comme s'il v’y avait que
Dieu et elle au monde» ™. En la formulacion mas extrema y profunda,
se dice de la sustancia que «... elle seule fait tout son mondes ".

La sustancia, pues, se expresa en €l mundo al hacerlo, al hacerlo
como ¢l mundo espacio-temporal adecuado, correspondiente a su punto
de vista, al elaborarlo a partir de ella misma en la forma de sus
fenomenos.

Este hacer ¢l mundo es el momento de trabajo/actividad que inevi-
tablemente caracteriza la comprension moderna del sujeto.

Angel Currds Rdbade

4 DM, XTIV, G. IV-440 («Todos nuestros pensamicntos v pereepeiones fuluras no son
mas gue consecucncias, aungue contingentes, de nuestros pepsamicnios v percepeiones
anlerioress).

15 DM, XIV, G, 1V439 («... cada sustancia ¢s comoe un mundo aparte, independiente
de todas fas demds cosas, con la excepcion de Dioss).

e DM, XXX, G. IV438 («como si no hubicra en ¢l mundo mas que Dios v cllias).

7 oihid. [«clla sula constituve (fair} todo su mundos).



