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Resumen. En esta investigacion nos hemos propuesto como objetivo contribuir al estudio comparado
entre el arabe y el espafiol de los marcadores del discurso, uno de los mecanismos de cohesion que
contribuyen en la creacion de la coherencia interna del texto. Es un estudio descriptivo explicativo en
que, desde los puntos de vista lingiiistico-discursivo y contrastivo, planteamos detectar los puntos de
convergencia y de divergencia entre los dos sistemas de los marcadores argumentativos del discurso
(los conectores) de la lengua escrita en espaiol y arabe. El procedimiento general del analisis
discursivo y contrastivo adoptado consiste en clasificar en categorias los marcadores del discurso
objeto de nuestro estudio, identificar las unidades que conforman cada categoria y sus funciones
discursivas en arabe y espafiol y finalmente realizar una comparacion contrastiva por categorias en el
corpus de traduccion escogido. Tras presentar las caracteristicas virtuales de los conectores en la
lengua, estudiamos como se actualizan en el texto original y como se recuperan en el texto meta.
Desde la perspectiva textual, se analiza este fendmeno discursivo teniendo en cuenta el contexto de su
aparicion a nivel textual.

Palabras clave: Analisis del discurso; lingiiistica del texto; marcadores del discurso; conectores;
traduccion.

[en] The discourse argumentative markers: comparative study between the
Arabic and the Spanish

Abstract. This research aims to contribute to the comparative study of Arabic and Spanish discourse
markers, which are one of the mechanisms of cohesion that contribute to the creation of internal
coherence inside the text. It is a descriptive and explanatory study, through which- from the
linguistic-discursive and contrastive points of view- we propose to detect the points of convergence
and divergence between the two systems of discourse argumentative markers (the connectors) of
written language in Spanish and Arabic. The general procedure of the discursive and contrastive
analysis adopted is to classify the discourse markers of our study into categories, to identify the units
that make up each category and their discursive functions in Arabic and Spanish, and finally to
perform a contrastive comparison by categories in the corpus of the chosen Translation. After
presenting the virtual characteristics of the connectors in the language, we study how they are updated
in the original text and how they are retrieved in the target text. From the textual perspective, this
discursive phenomenon is analyzed taking into account the context of its appearance at the textual
level.
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Cémo citar: El Messaoudi Rifi, I. (2018) Los marcadores argumentativos del discurso: estudio
comparado entre el arabe y el espaiiol, en Anaquel de Estudios Arabes 29, 137-174.

El presente estudio surge del interés que despiertan en nosotros los fenémenos
lingiiistico-discursivos. En este articulo atenderemos a uno de estos fenémenos: los
marcadores del discurso de la lengua escrita, uno de los mecanismos de cohesion
que contribuyen en la creacion de la coherencia interna del texto y la construccion
del sentido.

El objetivo de esta investigacion es contribuir al estudio comparado de estos
elementos linguisticos entre el arabe y el espafiol, una dimensién que no ha sido
abordada suficientemente, segin nuestros conocimientos. Es un estudio descriptivo
en que, desde los puntos de vista lingiiistico y contrastivo, planteamos detectar los
puntos de convergencia y de divergencia entre los dos sistemas de los marcadores
argumentativos del discurso de la lengua escrita en espafiol y arabe. Partimos
desde una perspectiva exclusivamente textual con hincapié en el plano Iéxico-
semantico.

Como marco teorico en la que se sustenta esta investigacion, presentamos a
continuacion el concepto de marcadores del discurso.

1. Concepto de Marcador del Discurso

Morfolégicamente, los marcadores del discurso constan de una o varias palabras y
son de caricter invariable’: proceden de una serie de preposiciones, sintagmas
preposicionales, conjunciones, interjecciones, adverbios, locuciones adverbiales y
formas verbales. Son palabras que van perdiendo sus posibilidades de flexion y
combinacion, en un proceso de gramaticalizacion, para adquirir finalmente un
estado de fijacion o invariabilidad. Al mismo tiempo, van abandonando su
significado conceptual y adquieren otro significado de procesamiento. Debido a la
heterogeneidad que caracteriza su entidad categorial, los marcadores del discurso
se consideran mas como una clase funcional que formal. Su funcién semantica de
conectar enunciados y partes del discurso, guiando las inferencias en la
comunicacién, es lo que permite formar un paradigma funcional aparentemente
homogéneo.

En el plano sintactico, los marcadores del discurso se caracterizan por su
condicion independiente o externa a la funcion predicativa de la oracion, porque no
inciden en el nucleo oracional (el verbo). Los marcadores funcionan como
elementos enfatizadores, como comentarios y respecto de la estructura oracional, es
decir, no forman parte de su contenido proposicional. Su funcidén no es sintactica,

La descripcion gramatical de los marcadores del discurso ha sido objeto de comentarios de varios autores
como GILI GAYA, Curso superior de sintaxis espafiola, Barcelona, 1970; y MARTIN ZORRAQUINO, M*.
A., “Los marcadores del discurso desde el punto de vista gramatical”, en Los marcadores del discurso: teoria
y analisis, Martin Zorraquino, M*. A. y Durén, E. M. (coords.), (1998), 45-48.



El Messaoudi Rifi, |. Anaquel estud. drabes 29 2018: 137-174 139

sino que su misidon es marcar la modalidad, elaborar un contenido presuposicional
conectando segmentos del discurso y orientando la conexion.

En el marco de la Lingiistica del Texto se han elaborado muchas
aproximaciones a la cuestion del fenomeno discursivo de los marcadores de la
conexion discursiva. Considerable nimero de ellas parte de la teoria de Halliday y
Hassan®, con ligeras o notables diferencias. Las tipologias de clasificacion de
marcadores discursivos claboradas permiten profundizar en el conocimiento de las
relaciones semanticas que establecen entre los segmentos y elementos explicitos
del texto, relaciones que afectan al sentido de toda la superficie textual®.

El tratamiento de los marcadores del discurso también ha sido objeto de otras
teorias del Analisis del Discurso que dan importancia a la descripcion de las
relaciones semantico-pragmaticas que establecen estas expresiones conectivas.

La Teoria de la Argumentacion en la Lengua de los lingiiistas franceses Oswald
Ducrot y Jean-Claude Anscombre’ es una teoria semantica cuyo objeto de estudio
es la construccion del sentido en la lengua. Analiza la forma en que los propios
elementos lingiiisticos, y no los hechos de la realidad que éstos pudieran
representar, condicionan por su significaciéon la continuacion del discurso.
Considera los conectores como una de las marcas inscritas en la lengua que, a
través de las instrucciones argumentativas que proporcionan, guian la orientacion
argumentativa del enunciado hacia una determinada direcciéon o conclusion y
posibilitan la construccion y la actualizacion del sentido de los enunciados a los
que pertenecen. Es decir, el sentido se determina al identificar la orientacion
argumentativa de los enunciados a través de estas instrucciones argumentativas.
Veamos el siguiente ejemplo:

(2) Ya lleva tres dias muy enfermo (P), sin embargo, va al trabajo (Q).

El enunciado P constituye el argumento y Q la conclusiéon. La orientacion
argumentativa de (P) consistiria, por lo general, en lo que se puede decir: ‘ya lleva
tres dias muy enfermo, por eso no va al trabajo’. Pero en este caso, (Q) no
mantiene esta orientacion, sino expresa lo contrario, a través de la instruccion
argumentativa que forma la significacion del marcador discursivo, en este caso, el
conector sin embargo. Parafraseando esta instruccion diriamos: ‘P no impide Q.
Es la unidad lingiiistica Sin embargo lo que determina la conclusion y no el hecho
real conocido de faltar el trabajo por la causa de la enfermedad. De esta manera,
por su significacion, el conector argumentativo sin embargo atribuye a los primeros
enunciados (los argumentos) orientaciones argumentativas con conclusiones
inesperadas (los segundos enunciados). El valor instruccional del conector invalida
las conclusiones esperadas de los primeros enunciados.

3 HALLIDAY, M.A K., HASAN, R., Cohesion in English, London, 1976.

4 Entre las tipologias de clasificacién de MD mas destacables podemos citar las de (1988) VAN DIJK, T. A.,
Texto y contexto. Semantica y pragmatica del discurso, traduccion espafiola de Juan D. Moyano, Madrid,
1995 [1977]; y de MEDEROS MARTIN, H., Procedimientos de cohesion en el espafiol actual, Santa Cruz de
Tenerife, 1988.

5 La Teoria de la Argumentacion se configura en torno a los trabajos d¢ ANSCOMBRE, J. Cl. y DUCROT, O.:
L’argumentation dans la langue, Lieja-Paris, 1983 y ANSCOMBRE, J. Cl. (coord.): Théorie des topoi, Paris,
1995.
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Desde un punto de vista pragmadtico, la Teoria de la Relevancia de Sperber y
Wilson® considea los conectores como un grupo de palabras que cumple el papel de
enlazar el mensaje lingiiistico con otro presente en el contexto lingiistico
precedente (cotexto) o con el contexto situacional de la enunciacion, porque a
partir de las instrucciones semantico-pragmaticas que transmite, dirige al oyente en
el proceso de seleccionar las inferencias para interpretar los elementos del contexto
lingiiistico y el contexto enunciativo que determinan la comprension del enunciado.
En los modelos lingiiisticos textuales no es posible esta explicacion porque sélo
consideran como uno de los procedimientos de la cohesion la conexion discursiva
que se establece entre elementos explicitos del texto.

En sintesis, podemos definir los marcadores del discurso como una
macrocategoria semantico-pragmatica que se constituye de una clase heterogénea
de unidades lingiiisticas invariables que no desempefian una funcion sintactica en
relaciéon con la predicacion oracional, sino que ejercen como mecanismo de
cohesion y coherencia que marca el progreso del texto conectando semantica y
pragmaticamente las partes del discurso.

El estudio comparado de los marcadores argumentativos del discurso entre el
espaiiol y el arabe que planteamos en este trabajo, sirve para aclarar el funcionamiento
discursivo de estos elementos linglisticos. Partimos desde una perspectiva
exclusivamente textual (y no pragmatica), ya que analizamos solo la conexion
discursiva que se establece entre elementos explicitos del texto. Nos centramos en los
planos léxico, semantico y, en ocasiones cuando es necesario, gramatical.

2. Estudio comparado de los marcadores argumentativos del discurso entre el
arabe y el espaiiol

2.1. Metodologia del analisis

El procedimiento general del analisis discursivo y contrastivo adoptado consiste en
clasificar en categorias los marcadores del discurso objeto de nuestro estudio,
identificar las unidades que conforman cada categoria y sus caracteristicas
convencionales en arabe y espafiol y finalmente realizar una comparacion
contrastiva por categorias en el corpus de traduccion escogido. Se identifican las
ocurrencias de dichas unidades en el texto original y al mismo tiempo sus
correspondientes traducciones literales en el texto meta.

El corpus paralelo de traduccion escogido es una produccion concreta y real:
escritos ensayisticos auténticos pertenecientes al discurso filosofico y sociopolitico.
Hemos elegido el género ensayistico/filoséfico porque el discurso filosofico se
caracteriza por una gran abundancia de los marcadores del discurso, sobre todo los
conectores, debido al predominio de los componentes argumentativo, explicativo y
descriptivo y a la estructuracion de los argumentos del contenido, un factor de
cohesion textual.

¢ SPERBER, D. y WILSON, D., Relevance, London, 1986. Traduccion espafiola dirigida por Carlos Piera, La
Relevancia, Madrid, 1994; SPERBER, D. y WILSON, D., “forme linguistique et pertinence”, en Cahiers de
linguistique francaise, 11 (1993), 13-35.
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El corpus paralelo de traduccion estudiado es el siguiente:

— Texto original 4rabe: [Al-YABRI, Mohammad ‘4bid, naknu wa-I-tturds
(Qira’at mu‘asira fi turarina al-falsafi) Beirut, 1993], 1993 «gm ¢( o
(s aaldl) L] 5 65 pealea e | F) o 4ill5 5 plal) Ao dana,

— Texto meta: YABRI, Mohamed Abed [traducién al espafiol de FERIA
GARCIA, Manuel C.], El legado filos6fico arabe. Alafarabi, Avicena,
Avempace, Averroes, Abenjaldin. Lecturas contemporaneas, Madrid, 2001.

Para tener una base operativa del posterior andlisis de los marcadores del
discurso en los textos confrontados, exponemos al comienzo de cada apartado del
analisis una presentacion tedrica de las categorias de los marcadores y las
funciones discursivas que desempefian convencionalmente en la lengua.

Tras presentar las caracteristicas virtuales de los marcadores en la lengua,
expondremos los ejemplos que ilustran cémo se actualizan en el texto original y
como se recuperan en el texto meta. El analisis se realiza desde la perspectiva
textual para precisar el funcionamiento discursivo y los valores textuales de estas
unidades lingiiisticas. Presentamos so6lo algunos ejemplos prototipicos de cada
categoria para no ser repetitivos.

El analisis discursivo y el analisis contrastivo se han revelado utiles y
operativos para detectar los valores logico-argumentativos de las unidades de
analisis en el discurso y compararlos con sus correspondientes equivalencias en la
lengua de llegada.

Debido a la heterogeneidad y al amplio nimero de los marcadores, se impone la
necesidad de establecer una clasificacion funcional en la que se distinguen varios
grupos dentro de esta macrocategoria, atendiendo a las funciones discursivas que
desempenan y no a las unidades en si. En este trabajo nos basamos en la
clasificaciéon funcional de Martin Zorraquino y Portolés’, en la que se distinguen
cinco grupos de marcadores del discurso: operadores argumentativos, conectores,
reformuladores, estructuradores de la informacion y marcadores conversacionales.

Para indicar y definir los marcadores de cada grupo, hemos recurrido también a
los siguientes estudiosos del tema: Dominguez Garcia®, Montolio Duran’ y Lépez
Serena y Borreguero Zuloaga'’. De ahi que en algunas categorias incluyamos
marcadores que Martin Zorraquino y Portolés no mencionan. Nos referimos a las
unidades lingiiisticas cuya adscripcion a la categoria de marcadores del discurso no
ha sido consensuada entre los especialistas.

La clasificacion funcional que seguimos en este trabajo consiste en distinguir
dos bloques de marcadores en los que situamos los cuatro grupos de marcadores
discursivos de la lengua escrita sefialados por Martin Zorraquino y Portolés''. Nos

7 MARTIN ZORRAQUINO M. A. y PORTOLES 1., “los marcadores del discurso”, en Gramatica descriptiva
de la espafiola lengua 3, Bosque, I y Demonte, V. (coords.) (1999), 4051-4213.

8  DOMINGUEZ GARCIA, M. N., Conectores discursivos en textos argumentativos breves, Madrid, 2007.

°  MONTOLIO DURAN, E., Conectores de la lengua escrita, Barcelona, 2001.

10 LOREZ SERENA, A., y BORREGUERO ZULOAGA, M., “Los marcadores del discurso y la variacion
lengua hablada vs lengua escrita”, en Los estudios sobre marcadores del discurso en espafiol, hoy, Loureda
Lamas, O., y Acin Vila E. (2010), 415-495.

" MARTIN ZORRAQUINO M. A. y PORTOLES J., “los marcadores del discurso”, 1999.
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inspiramos en las clasificaciones de Pons Borderia'? y de Briz'?, quienes distinguen
entre conectores con funcion argumentativa y conectores con funcidon
metadiscursiva:

1. Marcadores metadiscursivos del discurso: desempefian una funcioén
metadiscursiva que consiste en facilitar al receptor instrucciones sobre la
estructuracion 'y ordenacion de la informacion del discurso (los
estructuradores del discurso) y sobre la reformulacion de los contenidos que
lo configuran (los reformuladores).

2. Marcadores argumentativos del discurso: son los marcadores que
establecen relaciones discursivas argumentativas de caracter logico-
argumentativo entre dos o mas miembros del discurso (conectores) o
entre el miembro discursivo que introducen y otro elemento anterior
implicito, un hecho de la realidad extratextual accesible a partir del
contexto y que, por tanto, el destinatario ha de inferir (operadores
argumentativos). De esta manera, los marcadores argumentativos actian
como indicadores de procesamiento de las relaciones discursivas
explicitandolas, con el fin de contribuir a la construccidon argumentativa
de un texto cohesionado. De acuerdo con su significado procedimental de
caracter logico-argumentativo, Portolés y Zorraquino distinguen entre
operadores argumentativos y tres subgrupos de conectores: consecutivos,
aditivos y contraargumentativos.

En la clasificacion que seguimos subdividimos los marcadores argumentativos
de la lengua escrita en dos tipos: marcadores argumentativos coorientados y
marcadores argumentativos antiorientados.

Esta distincién se basa en una de las principales aportaciones de la Teoria de la
Argumentacion y que consiste en distinguir dos formas de relacion entre los
miembros que conforman una estructura argumentativa del discurso: la
coorientacion que consiste en que los dos miembros del discurso mantienen la
misma orientacion argumentativa y abocan a una misma conclusion, y la
antiorientacion cuando los segundos miembros son conclusiones inesperadas y
contrarias con respecto a la direccion argumentativa de los primeros.

2.2. Estudio comparado de los marcadores argumentativos del discurso entre
el arabe y el espaiiol

Como hemos sefialado anteriormente, El estudio comparado de los marcadores
argumentativos del discurso entre el espafiol y el arabe que planteamos en este
trabajo parte desde una perspectiva exclusivamente textual (y no pragmatica), con
hincapié en los planos 1éxico y semantico, ya que analizamos solo la conexion
discursiva que se establece entre elementos explicitos del texto.

12° PONS, S., “A functional approach to the study of discourse markers” en Approaches to discourse particles,
FISCHER, K. (2005), 77-100.
3 Briz, A., El espafiol coloquial en la conversacion. Esbozo de pragmalinguiistica, Barcelona, 1998.
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2.2.1. Marcadores argumentativos coorientados

En esta categoria incluimos los siguientes grupos sefialados por Martin Zorraquino
y Portolés'*: operadores argumentativos, conectores consecutivos y conectores
aditivos.

2.2.1.1. Operadores argumentativos
A. Definicion y clasificacion

A diferencia de otros tipos de marcadores del discurso, los operadores
argumentativos' no vinculan por su significado dos miembros del discurso. La
relacion del miembro discursivo en el que se incluye con el miembro anterior es
puramente pragmatica, es decir, que consiste en la coherencia pragmatica que se da
entre los diversos segmentos que forman un discurso.

(4) Maria nacié en Madrid, pero, en realidad, es colombiana.

Por su significado, los operadores argumentativos soélo se limitan a presentar el
miembro en que se encuentran como un argumento fuerte reforzandolo o como una
concrecion de una asercion general anterior. De este modo, condicionan sus
posibilidades argumentativas dentro del discurso, pero sin relacionarlo
explicitamente con otro miembro anterior.

De acuerdo con su significado procedimental, Portolés y Martin Zorraquino'®
distinguen dos grupos de operadores argumentativos:

— Operadores de refuerzo argumentativo: los marcadores de refuerzo
argumentativo focalizan la informaciéon reforzando y enfatizando el
argumento que introducen como si fuera el mas relevante frente a otros
argumentos, sean explicitos o implicitos que se limitan como
desencadenantes de posibles conclusiones. En espafiol, entre los marcadores
que desempefian esta funcion discursiva encontramos en realidad, en el
fondo, de hecho, en efecto; y en arabe:d=ili [bi-1-fi‘l], S=é [fi‘lan], &35 4
[fi I-waque‘], 4aasll & [T I-haqgiqa], ~= [na‘am].

— Operadores de concrecion: presentan el miembro del discurso que
introducen como una concrecion o ejemplo de una asercion general anterior.
Desempenan esta funcion discursiva los marcadores por ejemplo, en
concreto y en particular; y en drabe: hsxlls [bi-ddabt], 4=s [jassatan],

ua sadll[bi-l-justis], > [matalan], Sl Juw e [“ald sabili 1-mital].

4 MARTIN ZORRAQUINO M. A. y PORTOLES J., “los marcadores del discurso”, 1999.

15 “E] concepto de operador argumentativo se debe a Ducrot (1983)” (MARTIN ZORRAQUINO M. A. y
PORTOLES J., “los marcadores del discurso” (1999), 4139).

16 MARTIN ZORRAQUINO M. A. y PORTOLES J., “los marcadores del discurso” (1999), 4140.
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B. Analisis contrastivo

En espafiol, En verdad, en efecto, de hecho, en realidad y realmente son
operadores argumentativos que comparten la instruccion discursiva basica de
refuerzo argumentativo y que se diferencian en sus instrucciones especificas.

Tendremos en cuenta las diferencias semantico-pragmaticas que algunos autores
subrayan entre de hecho, en efecto y en realidad. De hecho tiene un valor
probatorio que consiste en introducir un argumento-prueba que aporta realidad y
certeza a la relacion argumentativa en cuestion, reforzando el argumento
anterior. En efecto solamente aporta una confirmacion de lo argumentado
anteriormente. En realidad presupone que lo dicho anteriormente era no cierto o,
por lo menos, menos cierto que lo que dice su enunciado y aporta una
correccion!’.

En arabe, se usa un mismo marcador discursivo J=é [fi‘lan] o su variante J=ilb
[bi-1-fi‘l] como equivalente que expresa indistintamente todos los valores de estos
operadores en espaiiol. Por lo cual, el traductor debe elegir adecuadamente entre
estos marcadores del espaiiol para precisar la relacion pragmatico-argumentativa
pertinente, teniendo en cuenta el contexto enunciativo, cuando se trata de traducir
del arabe al espafiol.

En los siguientes ejemplos el traductor usa el operador argumentativo de certeza
de hecho cuando 3= [fi‘lan] (5) y J=ilu [bi-I-fi‘l] (6) no sélo se limitan a confirmar
lo dicho anteriormente, sino que introducen un argumento-prueba, un hecho que
aporta realidad y certeza al argumento anterior.

®)

Gorall (A Auldll ek dss Amhll w3 asdl ledea Al clulpall G [

Gkl A Baaa Al Slad iy Ayl Aludl) G 2S5 Aaly ) Aaulil 3¢ B £ 5y g alai¥
(9) AL AL o) gas oY

[...] el estudio sobre el nacimiento de la filosofia en Marruecos y Alandalus que
hoy afiadimos a esta edicion confirmara que la filosofia arabe, de hecho, fue
testigo con Avempace de un nuevo nacimiento. (16)

(6)
S Al oyl L) a5y O 2 G 0 Al e ) (lle (g S8 clld S A
(49)  Fo z s 2k ) o Wls el g Ui Jadlla g 2 )1 = A

La historia nos lo confirma: cuantos han vivido o viven el momento aviceniano
con posterioridad a Averroes han condenado su vida intelectual. De hecho,
después de Averroesy tras haber sido introducido el momento aviceniano en el
Islam por Algazel, y precisamente por habernos aferrado a €l, los arabes nos
hemos condenado a vivir fuera de la historia.  (68)

7 DOMINGUEZ GARCIA, M*. N., Conectores discursivos, Madrid, 2007, 69-71.
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Los operadores argumentativos de confirmacion en efecto, efectivamente y en
verdad son los equivalentes literales directos de =2 [fi‘lan] y J=&lb [bi-1-fi‘l]
cuando se limitan a confirmar lo que se ha dicho anteriormente y mostrarlo como
evidencia.

) /
(40)  .oomd) Gl 8 o (S AailE M 5all ny Aduill i o) Slad [ ]

Efectivamente, después de Algazel, la filosofia no volvid a dar sefiales de vida
en el oriente arabe. (56)

@®)
Latial deliay (3 el 8 @llia 5f Goprall 3L o DLWy (o yall adineall 8 Al (S5 al8 ¢)3)
Jadlly cilSa caadlal s Allal cilas g caaT 5 alSlie Cule ranl) g4t cil€ ity e laea ¥
(44) o

Por tanto, ni aqui en el occidente ni alla en el oriente fue la filosofia un instruso o
un cuerpo extrafio, sino una creacion de la sociedad arabo-islamica dirigida a si
misma y reflejo de sus tribulaciones, esperanzas y suefios. Fue, en verdad, su
conciencia moral. (62)

Los operadores de confirmacion efectivamente y por supuesto aparecen
indistintamente como equivalentes de a2 [na‘am] y Jal [’agal] con funcion
argumentativa de operador de confirmacion.

9
( )@usuwﬁ@n a5l ae Laba (il (o) allaall (g ginad) Amsll 138 (e (Gt VT camy
[.] Melidl alaal)
(sl g Ml g Ol HLEYIM An gy Mladll 5 Meladll glea s Lo ¥ S a8l aad
(39-40)  LAYL Gl sl ) o puim 38 Uies () o gemd O DIBYI 4 2 gy oAl il

No debemos turbarnos ante esta dimensién tenebrosa de Avicena, tan
radicalmente opuesta a la de su Kitab al-Sifa’. [...]

Efectivamente, Avicena tiene dos caras: la del Kitab al-Sifa’ y el Kitab al-
Nayat, por un lado; y la del Kitab al-isarat wa-l-tanbthat y las epiistolas
orientales, por otro. (54)

Cuando J=8 [bi-1-fi‘l] introduce un enunciado que, ademas de confirmar la
informacion previa, aporta datos y circunstancias como prueba que demuestra esa
confirmacion, se traduce por efectivamente en algunas ocasiones.

(10)
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Testigo de como los vientos del progreso se mudaban a tierras cristianas,
Abenjaldin terminé de convencerse de que los tiempos del suefio habian llegado
a su fin y de que el presente exigia un analisis del pasado para aprender de sus
lecciones: y, efectivamente, la Introduccion a la historia universal de
Abenjaldiin es un estudio de la razon desde la razén, y una leccion de historia
desde la historia; un discurso que se desliza desde el pasado hacia el futuro.

(61)

El operador argumentativo en realidad aparece como equivalente literal directo
de Jadll [bi-1fil] (11)y Zisll b [f -haqiqa] (12).
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Con todo, también Avicena —incluso en su filosofia oriental, la filosofia del méas
alla para este mundo y el otro— estaba inmerso en los conflictos de su tiempo;
también ¢l luchaba por una causa politica. Como veremos a la luz de sus
prolongaciones, la llamada “filosofia oriental” fue en realidad un discurso
irracionalista e ideologico estructurado a partir de un proyecto filosoéfico de
caracter nacionalista (persa). (54)

(12)
Gl 8 Lgilias 5 cbe 5 jiall I aie S La e B (pe Ol (St ) puY) uasll (e g i) 13g
O opnll Dl slia el )y sy HSGl Gl o] )5 5 L lgilan ey Sladle (e palll A e
dr Ghid) el slaty ¥ A8Eal) B ey
(25)  Clapead) s clallaiall dpaiall gl (adlaiu) ) el oadl ) 4g adally

En virtud de esta intuicion reveladora, el sujeto lector se pone en disposicion de
leer lo que el sujeto leido silencié. Su medio para ello son las pistas que
encuentra en el texto mismo, incluidas las que se ocultan tras el decurso del
pensamiento y las estrategias discursivas. En realidad, no se trata de suprimir la
logica, sino de impulsarla, de hacerla avanzar hasta el limite para conseguir
extraer las conclusiones indefectibles que derivan de sus premisas y meandros.
(36)

El adverbio realmente también se usa como equivalente de =i [fi‘lan],
mostrando una evidente desemantizacion al presentar una clara afinidad con en
realidad en determinadas situaciones enunciativas.

(13)
Ua ye el 1 yoalae Sad alead saim ol Al g1l 58 Lo SA1 s 1 001 () sanmall (i S )
(24)
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Desvelar el contenido ideoldgico de un determinando sistema de pensamiento es
el unico medio para hacerlo realmente contemporaneo a si mismo, para
vincularlo a su mundo.  (34)

En cuanto a los operadores de concrecion, es frecuente el uso de s [matalan]
y de por ejemplo como equivalentes literales directos.

(14)
Ol Ghaalill SE 3 a5 o ) s ¥) O Dol A01S) (520 I N—H BENY)
(6) Ll gyrha
Plantear, por ejemplo, hasta qué punto pueden separarse epistemologia e ideologia
en el pensamiento filoséfico es una cuestion perfectamente licita.  (12)

En ocasiones, en lengua arabe, el autor utiliza dos marcadores discursivos para
presentar el segundo enunciado como un refuerzo argumentativo del enunciado
precedente concretando la generalizacion que en ¢l se expone: el operador Slie
[matalan] (= por ejemplo) y < [fa] (= asi) conector que en este caso expresa el
valor ejemplificativo y el consecutivo a la vez. En el espafiol también se combina
el conector asi con el operador por ejemplo cuando el valor ejemplificativo
coexiste con el valor consecutivo; en estos casos el enunciado introducido por el
conector refuerza esa consecuencia aduciendo una prueba particular. Lo que quiere
decir que el traductor tiene la opcion de recuperar literalmente los dos marcadores
combinados en arabe con sus equivalentes asi, por ejemplo, o solamente limitarse
al uso del operador por ejemplo,como en el caso siguiente:

15
) Gl e Y e Tanny 5 A8EN s Ja1 @ ai Lileay Loa o sasionn¥) Aaadadl o ggie of (b
Ol sl idling (pdlE Gty adid Gn Jean Y LY MAAEN (s Jala g dse )l
O oo el G (s gl (g5 ) (8 Lo T of L gl ol S J Al i Vi cpilisen (b o
Vs lips A5l sl A 5l ol 5l A alle ae dnplad (3ia byl A Lalle oL J Al ine
(9)  .asuld an LBy

Cuando hablamos de “ruptura epistemoldgica”, nos referimos siempre a una
misma cultura. Entre personas que pertenecen a culturas o a campos del
conocimiento diferentes no puede producirse una ruptura. [@] No tiene sentido
afirmar, por ejemplo, que se ha producido una ruptura entre un filésofo europeo
medieval y Avicena, como no lo tiene afirmar que se ha producido una ruptura
entre un matematico y un fisico, un jurista, un economista o un filésofo. (15)

El siguiente cuadro recoge los operadores argumentativos de uso mas frecuente
en arabe y sus equivalentes en espafiol.
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Operador o ival
argumentativo en Valor argumentativo perador equiva ente
. en espaiol
arabe

Confirmacion Efectivamente, en efecto,

) en verdad

Mat [fi‘lan] Argumento-prueba De hecho
Correccion de una Realmente, en realidad
“apariencia”
Confirmacion En verdad
Argumento-prueba De hecho

J=28ll [bi-1-fi‘1] Confirmacion con “prueba” Efectivamente, en efecto
Correccion de una En realidad, realmente
“apariencia”

dagal) 4 [fi l-haqgiqa], |Correccion de una En realidad, realmente

&l A [fil-waque], | “apariencia”

Lk [taban], aklt [bi- | Confirmacién por supuesto

ttab‘]

a2 [na‘am], Jal[’ayal] | Confirmacion efectivamente

Sis [matalan] Ejemplificacion Por ejemplo

JEdl Jioms e [‘ala

sabili I-mital].

Lualy [bi-ddabt], |concrecion en concreto

aaill [bi-ttahdid]

ials [jassatan], concrecion en particular

uapadll [bi-l-jusis]

2.2.1.2. Conectores consecutivos
A. Definicion y clasificacion

Tienen como instruccion basica indicar que el nuevo miembro discursivo que les
sigue constituye una consecuencia derivada de la informacion anterior. Las
expresiones conectivas de esta subcategoria de marcadores argumentativos
presentan las siguientes diferencias semantico-pragmaticas:

— Los conectores que introducen una consecuencia deductiva'®, esto es,
fundamentan el paso de un argumento previo a su consecuente en un
razonamiento: por tanto, por consiguiente, por ello, por eso, por ende y de
ahi; ba (w5 [wa-min huna], 4de s [wa-‘alayh], < [fa], 13 [wa-hakada)],
Sl [wa-bi-ttal], LI [wa-lidalika], y o3 [idan].

— Los conectores pues, asi, asi pues, de este modo, en consecuencia, de
resultas y de esta manera/forma sélo remiten a un miembro del discurso

'8 Los conceptos de consecuencia deductiva, causativa y procondicionante son propuestos por Dominguez

Garcia, M*. N., Conectores discursivos, Madrid, 2007, 141-194.
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anterior y generalmente se limitan a presentar el miembro del discurso en
que se encuentra como su consecuente, es decir, que introducen la
consecuencia causativa, consecuencia que no procede de una deduccion, de
un razonamiento que medie entre los miembros conectados, sino que
simplemente se deriva de una causa expresada en el discurso anterior. En
arabe, los conectores que introducen la consecuencia causativa son: <[fa],
13%a y [wa-hakada], Uk s [wa-bi-ttalT], U [wa-lidalika], oY [idan] yAssidb
[wa-bi-nnatiya].

— Unidades menos gramaticalizadas como conectores consecutivos: asi y
entonces. Conectan dos hechos sin razonamiento que medie entre ellos.
Generalmente introducen una consecuencia procondicionante o hipotética
porque remiten a una formulacion hipotética del tipo ‘siendo asi’, ‘asi las
cosas’. Es decir, que en estos conectores coexiste el valor procondicionante
con el valor consecutivo. En arabe, el valor procondicionante lo expresan ¢
[idan], < [fa], 2s [hina’idin], dl2is [hinadak].

Tal como se observa, a diferencia del espafiol, en arabe la mayoria de los
conectores consecutivos son capaces de expresar varios valores argumentativos de
consecuencia por su significado instruccional propio. De ahi que el traductor debe
elegir adecuadamente entre los consecutivos del espafiol para precisar la relacion
argumentativa de consecuencia pertinente, teniendo en cuenta el contexto
enunciativo, cuando se trata de traducir del arabe al espafiol.

Hay que sefialar también que la conjuncion < es una marca discursiva
polifuncional: como conector es capaz de expresar varios valores argumentativos, a
saber, la consecuencia (causal, deductiva, procondicional y, con menos frecuencia,
conclusion argumentativa con recapitulacion), la adicién (en muchas ocasiones
indicando sucesién temporal) y, en ciertas ocasiones, la contraargumentacion.
También funciona como estructurador de la informacion, marcando la continuidad
discursiva al introducir un nuevo comentario.

B. Analisis contrastivo

s [fa], \3a y [wa-hakada], JWb s [wa-bi-ttalT], <IN [wa-lidalika], y o3 [idan] son
los conectores consecutivos que mas variacion presentan en lo que respecta a la
clase de elementos utilizados para transferir su valor consecutivo.

Por tanto y por consiguiente son los equivales literales del conector consecutivo
¢ [idan] cuando expresa una deduccion, o sea, cuando la consecuencia que
introduce se fundamenta en un razonamiento.

16
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Aungque nuestras inquictudes de entonces nos impedian preparar un estudio sobre
Alkindi y la aparicion de la filosofia en el Oriente islamico, el departamento de
Filosofia de la Facultad de Letras de Rabat nos dio la oportunidad de participar
en los encuentros averroistas que periédicamente organiza con un estudio sobre
Avempace, que posteriormente hemos corregido y al que hemos ainadido algunas
observaciones acerca de la aparicion de la filosofia en Marruecos y Al andalts
presentadas en la lectura de un trabajo de fin de carrera. Disponiamos, por tanto,
de un nuevo estudio acerca de la aparicion de la filosofia en Marruecos y
Alandalus, con una propuesta de reinterpretacion de El régimen del solitario de
Avempace, que nos parecio que seria provechoso incluir en la presente edicion a
fin de completar el cuadro general de la historia de la filosofia islamica que se
pretendia trazar. (12)

Cuando se limita a introducir una consecuencia causativa que no se fundamenta
en tal proceso deductivo, &3 [idan] es equivalente literal de los conectores que
transmiten el mismo tipo de instruccion en espaiiol, a saber, pues, asi pues, en
consecuencia y su variacion estilistica consecuentemente.

17)
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Por “analisis” se entiende en este contexto la enumeracion, por separado, de las
caracteristicas y peculiaridades del analogado principal y del secundario, a fin de
sacar a la luz las que les son comunes. Por “clasificacion” se entiende el estudio
pormenorizado de dichas caracteristicas y peculiaridades compartidas a fin de
determinar en cual de ellas reside la sustancia de ambos. Por tanto, mientras “el
analisis” es un procedimiento analitico, la “clasificacion” es una forma de
verificacion equivalente a lo que Francis Bacon denominaba el “experimento
rucial”.

Asi pues, hay que seguir unos pasos metodologicamente correctos y observar
todas las precauciones necesarias. (26)

(18)
Osaaal s (A el (5 simall Gy doadll ) i e i (g SR 3 jaay (31a Y Lt duadlld (93
(8 Al 03 4 3 A i ol L 8 4 55 A D) A8l 8 o o] oY)
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No se trata, pues, de una eleccion metodoldgica o teodrica: es la propia
idiosincrasia de la filosofia arabo-islamica, en el contexto general de la historia
de la filosofia, la que impone esta distincion. Consecuentemente, el debate —o
la discrepancia— debera dirigirse hacia esa idiosincrasia. (13)

La marca discursiva < [fa] también tiene distintos equivalentes directos que
expresan los distintos valores argumentativos que introduce de acuerdo con el
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contexto enunciativo que se da. Asi, como conector consecutivo, es equivalente de
los conectores por tanto, por consiguiente, por ello y con ello, cuando introduce la
consecuencia deductiva.

(19)

Bl Ada el gl Ada ¢ 5ol el a1 aaY 5y sS aiilh g YA Ges ey i A Ligas (ol Ll
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Por su experiencia como visir de uno de los principes buyies, Avicena sintid en
sus carnes la verdad de la ciudad real; la de una vida politica, social, econdmica
y cultural llena de agitaciones. Por tanto, no era natural ni 16gico que retomase
el suefio farabiano de erigir la ciudad de la razon, una ciudad ideal sobre la faz de
la tierra. (54)
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El control moral y material de la sociedad impide que algunas de estas
contribuciones llenas de ambicion, libertad y rebeldia sean expresadas de forma
clara, directa y total. Por ello, permanecen bullendo tras los esquemas mentales
y las estrategias discursivas y sélo surgen de manera esporddica, conformando
un metalenguaje y una metaldgica a los que Unicamente puede accederse
violando los limites impuestos por la lengua y por la logica. (35)

Cuando se limita a presentar el miembro discursivo en que se halla como un
consecuente del miembro anterior, es decir, cuando introduce la consecuencia
causativa, el consecutivo arabe < [fa] equivale literalmente en espafiol a los
consecutivos asi, pues y asi pues.

21
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Averroes, por su parte, nos habla de cierta sabiduria demostrativa que debe,
segln sus palabras, “ser indagada en su lugar” y por las personas apropiadas, y
de la que nada debe desvelarse a la plebe, quedando, pues, entre los tesoros
vedados. (36)

(22)
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Esto hizo de la filosofia islamica un discurso ideoldgico continuo. Asi pues, si
dejamos de lado ese discurso y la consideramos al modo que solemos hacerlo
con la filosofia griega y la europea, la suya nos parecera una historia dormida,
estancada e inmoévil.  (46)

Los conectores entonces y pues son los equivalentes literales de la marca
discursiva < [fa] cuando introduce la consecuencia procondicionante (23),
renunciando al proceso deductivo y adoptando un valor procondicionante, en
virtud del cual acepta como verdadera la informacion del miembro anterior:
‘siendo asi/ si esto es asi, ja qué viene, pues, ...?". También es equivalente directo
de asi pues cuando introduce recapitulacion con conclusion argumentativa'® (24),
en el sentido de que “la consecuencia iniciada por este conector no introduce
informacién nueva, pues su contenido ya se podia deducir de la informacion
precedente en el discurso. En estos casos se da la presencia de un valor
recapitulativo.”?
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Del mismo modo, para los pioneros de la nahda, la verdad del pensamiento
liberal europeo —el del siglo XVII— radicaba en aquello que de él demandaban:
libertad, igualdad, justicia, democracia, racionalismo, etc. conceptos todos que
eran interpretados desde la realidad social, politica y cultural del renacimiento
arabe moderno. No cabe duda de que nuestra vision del liberalismo —la de los
arabes de la segunda mitad del siglo XX— difiere en gran medida de la suya.
Hoy vemos en esos ideales la explotacion clasista, el falseamiento ideolédgico, la
hegemonia imperialista... vemos lo que ellos no veian, como ellos vieron lo que
nosotros no hemos vuelto a ver. ;Podria justificarse, entonces, que se les acusara
de deformar o malinterpretar el pensamiento liberal europeo? (62)
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! LLORENTE ARCOCHA, M. T., Organizadores de la conversacion, Salamanca, 1996, 198.
2 Dominguez Garcia, M?. N., Conectores discursivos, Madrid, 2007, 185.
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Para ¢él, la ciudad ideal no puede ser sino perfecta, es decir, sin brotes: si los
hubiera, aunque fuera en muy escaso nimero, terminarian proliferando y con el
paso del tiempo conseguiran que la ciudad dejara de ser virtuosa. Para
Avempace, los brotes son rosas que nacen en jardines repletos de espinos;
miembros virtuosos de una ciudad sin virtud que buscan lo que de vicio la ciudad
alberga y se esfuerzan aiio tras afio por corregirlo, hasta que la suya alcanza a ser
la ciudad ideal bajo cuya sombra s6lo moran ciudadanos virtuosos. “Asi pues, es
su existencia —afirma Avempace en El régimen del solitario, refiriéndose a estos
brotes— causa de la existencia de la ciudad toda”. (57)

El conector consecutivo entonces también se utiliza para recuperar sus

equivalentes mas directos en arabe <lxus [hinadak] (25) y s [hina’idin] (26)
conectores con los que comparte las instrucciones basicas*' de consecuencia y
organizacion discursiva.

(25)
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Con todo, albergamos la esperanza de poder llevar a cabo en breve un estudio
paralelo sobre la aparicion de la filosofia en el oriente islamico, que incluird una
propuesta de lectura de la filosofia de Alkindi. Solo entonces podremos pensar en
escribir —digo mal, en rescribir— una historia de la filosofia arabo-islamica.
(52)

(26)
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El punto de vista orientalista se caracteriza metodolégicamente por contraponer
unas lecturas a otras, por interpretar unas lecturas mediante otras. Surge, asi, el
método filologico, siempre dispuesto a buscarle a todo un origen. Cuando el
objeto es el patrimonio cultural arabo-islamico, la lectura, entonces, se limita a
restituirlo a su origen judio, cristiano, persa, griego, indio, etc. (23)

El significado procedimental propio de <IN [wa-lidalika] consiste en transmitir

la instruccion basica de consecuencia deductiva. Por ello, sus equivalentes directos

21

La nocion de instruccion béasica de los conectores ha sido propuesta por Lusher al distinguir dos tipos de
instrucciones: instrucciones de primer nivel que se consideran instrucciones de base del conector porque son
fijas ¢ inmutables, ya que no se determinan por el contexto; e instrucciones de segundo nivel que son
potenciales porque se determinan por el contexto de la enunciacion y so6lo se aplican cuando el conjunto de
instrucciones de base resulta insuficiente para una correcta y completa interpretacion de los enunciados.
(LUSCHER, J. M., “Connecteurs et marques de pertinence”, Ginebra (1989), 112-113)
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en espafiol son conectores que comparten la misma instruccion como por ello, por
tanto, en consecuencia, puesy asi.

(27)
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El liberalismo arabe contempla nuestro legado desde su presente —el occidental
europeo—, de modo que lo somete a una lectura europeista, lo analiza desde un
sistema referencial europeo y, en consecuencia, solo ve lo que los europeos. (23)

El mismo significado semantico-pragmatico tiene el conector consecutivo b
[wa-bi-ttal1]. Por eso sus equivalencias literales en espafiol son los conectores que
tienen el mismo significado como por tanto, por consiguiente, y en consecuencia y
por ende.

(28)
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En lo que a este eje respecta y, por tanto, en lo que respecta al régimen de
relaciones que en ¢l se establecen, el didlogo gira en torno al presente y el
pasado. En esta ocasion no se trata de nuestro presente, sino del presente del
occidente europeo, impuesto como la identidad de nuestro tiempo y de la
humanidad en su conjunto y, por consiguiente, presentado como el fundamento
de todo futuro posible, hasta tal extremo que su influencia se aplica incluso al
pasado, que queda también marcado por su impronta. (23)

(29)
Gl gl o anls g g5 s g O (Sa Y e (A i Y Bel 8 ol yill Al Bel )
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La lectura salafi del pasado es ahistérica y, por ende, sélo puede aportar una
lectura de la tradicion: la tradicional. La tradicion la comprende, pero ella, en
cambio, es incapaz de comprender la tradicion. En la lectura salafi la tradicion se
repite.  (22)

Los equivalentes directos del conector consecutivo 1325 [wa-hakada] son asi
pues, asi, pues y de este modo porque comparten con €l la caracteristica de
introducir la consecuencia de mas de un enunciado, practicamente de todo el
discurso precedente, ocupando posicion de cierre argumentativo. Tienden a
presentar la consecuencia como objetiva, aunque contenga una opinion personal, lo
que aporta un cierto rigor al discurso (30). La consecuencia iniciada por estos
conectores no introduce informacion nueva, pues su contenido ya se podia deducir
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de la informacion precedente en el discurso. En estos casos se da la presencia de un
valor recapitulativo. Por otra parte, estos conectores comparten la capacidad de
expresar otros valores junto al valor consecutivo: el valor condicional, cuando
remite a una formulaciéon hipotética del tipo ‘siendo asi’, ‘asi las cosas’
(consecuencia procondicionante) (31); valor ejemplificativo, ilustrativo o
aclarativo, que aporta una prueba al contenido del enunciado anterior (32).

(30)
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La lectura orientalista mantiene que solo pretende comprender. Pero ;qué
exactamente? Lo que pretende comprender es hasta qué punto los arabes han
comprendido el legado cultural de sus predecesores. ;Por qué? Pues porque es
precisamente el papel mediador entre la cultura griega y la cultura moderna
(europea) lo que define el valor des arabes. Esto implica que el futuro, en el
pasado arabe, se hallaba condicionado por la asimilacion de un pasado que no era
el suyo (en concreto el de la cultura griega), y, por analogia, el futuro arabe pasa
a estar condicionado por la asimilacion del presente-pasado europeo.

Asi pues, la pretension de contemporaneidad del pensamiento liberal arabe
moderno y contemporaneo es el resultado de una peligrosa alienacion de la
identidad, no sélo de la identidad sumida en un presente de subdesarrollo, sino
también, y esto es lo peligroso, de la identidad historica y de la identidad como
civilizacion. (23)

(1)
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En otras palabras, ubicarse en una misma problematica y campo cognitivo no
implica forzosamente afiliarse a la misma ideologia, ni emplear el material
cognitivo que dicho campo ofrece para los mismos objetivos ideoldgicos. No es
extraflo, por tanto, que un mismo sistema cognitivo, e incluso una misma idea,
encierren contenidos ideoldgicos diferentes.
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De este modo, si bien con la ayuda de la historia de la ciencia nos resulta
relativamente sencillo encuadrar el pensamiento de un filésofo en un campo
cognitivo concreto, el contenido ideoldgico sélo se nos desvela atendiendo a su
pensamiento mismo. En efecto, las ambiciones politicas o sociales que encarna
una ideologia concreta se encuentran generalmente en un estadio de evolucion
diferente al del material cognitivo a cuyo servicio se subordina, y aun al estado
de evolucion de la sociedad en la que vio la luz.  (42)

(32)
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Sin embargo, una vez convertido en el procedimiento intelectual dominante y
predilecto, la difusiéon de la analogia trajo aparejada la neglegencia y el vicio en
su empleo. Asi, la expresion “deduzcase por analogia” termind convirtiéndose en
un lugar comun que dispensaba de continuar investigando. (27)

En ocasiones, 134 5 [wa-hakada] funciona como equivalente literal del conector
por tanto en situaciones discursivas donde la instruccion de base que conforma el
significado procedimental de 35 5 [wa-hakada] (precisar la relacion argumentativa
de consecuencia causativa objetiva) se sustituye por otra instruccion de segundo
nivel, que se determina por el contexto enunciativo: expresar el valor consecutivo
de consecuencia deductiva, instruccion de base de por tanto. Se trata de una
equivalencia literal no directa porque los dos conectores se diferencian en la
instruccion de base propia de cada conector (consecuencia causativa /
consecuencia deductiva).

(33)
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La razén de ello radica en que el pensamiento drabe contemporaneo de izquierdas
no adopta —a nuestro parecer— el método dialéctico para aplicarlo sino como
método ya aplicado. El legado cultural arabo-islamico, por tanto, debe reflejar la
lucha de clases y el conflicto entre materialismo e idealismo. (24)

1S 5 [wa-hakada] (= asi pues) introduce el enunciado “debe reflejar la lucha de
clases y el conflicto entre materialismo e idealismo” como una consecuencia
deductiva y objetiva de la argumentacion anterior, que se formula como hipdtesis
cuyo contenido se acepta como verdad: ‘si esto es asi (‘el pensamiento arabe
contemporaneo de izquierdas no aplica el método dialéctico sino que se limita a
adoptarlo ya aplicado’), asi pues (‘el legado cultural islamico debe reflejar la lucha
de clases y el conflicto entre materialismo ¢ idealismo’)’. La consecuencia se
fundamenta en un proceso deductivo porque se deriva de una evidencia razonable
expresada en el enunciado precedente: ‘se deduce que, segun el pensamiento arabe
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contemporaneo de izquierdas, el legado cultural islamico debe reflejar la lucha de
clases y el conflicto entre materialismo e idealismo’.

En el texto meta, no se transfiere el conector consecutivo 1354 s [wa-hakada] por
medio de su equivalente literal directo en castellano asi pues, sino que se introduce
otro conector consecutivo distinto (por tanto) para mantener la relacion
argumentativa de consecuencia deductiva entre los enunciados relacionados del
texto original. De este modo, el traductor opta por utilizar un conector cuyo
significado bdasico consiste en la instruccion de introducir una consecuencia
deductiva, en lugar de otro conector consecutivo cuya instruccion constituye una
instruccion secundaria determinada por el contexto de esta enunciacion (asi pues).
Debido a esto, la traduccion de '3a s [wa-hakada] por por tanto, otro conector
consecutivo, no ha afectado a la relacion 16gico-argumentativa de los enunciados
enlazados ni al sentido del discurso que constituye la intencién comunicativa del
autor original.

De ahi y por tanto son los equivalentes literales directos de L (<3 [wa-min
huna] (34) y 4«les [wa-‘alayh] (35) respectivamente, porque comparten la
instruccidn basica de indicar que el segmento discursivo que introducen constituye
un consecuente que se fundamenta en un proceso deductivo de razonamiento a
partir del discurso precedente. Presentan el consecuente como una evidencia y el
miembro anterior como un argumento que lleva a ella.

34
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De esa premisa se colige que los filosofos musulmanes consideraron la filosofia
griega un material cognitivo subordinado a objetivos ideoldgicos. Cuando el
material cognitivo no fue sometido a una transformaciéon radical, cuando
permanecid inalterado, el cambio —Ila historia— debe buscarse en el contenido
ideolédgico al que se subordind. De ahi nuestra conclusion: la aportacion de la
filosofia islamica no debe buscarse en el conjunto de conocimientos que hizo
fructificar y difundio, sino en la funcion ideoldgica que cada filosofo asignd a
dichos conocimientos. En esta funcion es, pues, donde debemos buscar un
sentido y una historia a la filosofia islamica (véase pp. 44-45). Por tanto, para
poner de manifiesto la diversidad y dinamismo de la filosofia 4rabo-islamica y,
por consiguiente, los vinculos que la unen a su telén de fondo social e historico,
es preciso distinguir su componente cognitivo de su contenido ideolégico. (13)

35
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La filosofia no fue en el mundo islamico una interpretacion incesantemente
renovada de su propia historia cognitivo-metafisica, sino un conjunto de lecturas
de otra filosofia, la griega. Por tanto, lo que la filosofia islamica aporta de
novedoso debe buscarse no en el conjunto de conocimientos que hizo fructificar
y difundid, sino en la funcion ideoldgica que cada filésofo atribuyd a dichos
conocimientos. En estas funciones ideoldgicas serd, pues, donde habra que
buscarle un sentido y una historia a la filosofia en el mundo islamico. (46)

En ocasiones no se usa de ahi como equivalente literal directo del conector
consecutivol® (s [wa-min huna], sino otro conector consecutivo de
funcionamiento discursivo analogo, es decir, que por su significado procedimental
fijo, introduce la consecuencia deductiva. En este caso se afiade después del
conector un verbo descriptivo de la relacion argumentativa de consecuencia
deductiva, ya que de ahi es el unico conector consecutivo que solo puede
construirse con un sintagma nominal, es decir, sin verbo en forma personal. Tanto
con verbo descriptivo en forma personal como sélo con el sintagma nominal, es la
preposicion (= (=de) la que aporta contenido consecutivo a Us (s [wa-min huna]
(=de ahi). En el siguiente ejemplo al conector con ello se anade la construccion
verbal descriptiva ‘ponerse de manifiesto’, para mantener la relacion argumentativa
de consecuencia deductiva que introduce W (s [wa-min huna] (=de ahi) en el
texto arabe.

(36) ,
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Y es una lectura contemporanea en dos sentidos a un tiempo:

— Por una parte, se propone hacer el texto contemporaneo a si mismo en cuanto a
su problematica, componente cognitivo y contenido ideoldgico. Con ello se
pondra de manifiesto su sentido en relacion a su propio medio. (20)

En otras ocasiones, el conector 1 (s [wa-min huna] puede que no resulte
equivalente directo de ahi ni de otro de funcionamiento analogo, sino que su
traduccion literal corresponderia a asi y pues, conectores consecutivos cuya
instruccion semantico-pragmatica basica es introducir la consecuencia causativa.
En los discursos en que restituyen el conector 1 (5 [wa-min huna], asi y pues
adquieren el valor de expresar la consecuencia deductiva, como instruccion
contextual de segundo nivel que complementa a su instruccion basica que
conforma su significado procedimental propio.

(37)
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El punto de vista orientalista se caracteriza metodolégicamente por contraponer
unas lecturas a otras, por interpretar unas lecturas mediante otras. Surge, asi, el
método filologico, siempre dispuesto a buscarle a todo un origen. (23)

El enunciado 3/ 8 Ao «ldlill 45 jleo Ao cdngiad) 4alill 1o ‘ﬁ_/ai'f ML) pudive Y bl
"&h &0 [El punto de vista orientalista se caracteriza metodologicamente por
contraponer unas lecturas a otras, por interpretar unas lecturas mediante otras] es
un argumento que lleva a una conclusion que se presenta como evidencia: geiell
talalt s MAS" o) A gy ) sl [el método filologico, siempre
dispuesto a buscarle a todo un origen]. Manteniendo el esquema consecutivo, se
puede reinterpretar el enunciado mediante e (=surgir), un verbo descriptivo de la
relacion argumentativa de consecuencia: ‘> sl slidll meiall jeda s a5 (de ahi surge
el método filoldgico)’. En el texto meta, ' (w5 [wa-min huna] no se recupera
mediante su equivalente de ahi, sino por el adverbio asi, que en este caso funciona
como conector consecutivo para introducir la misma relacion argumentativa de
consecuencia deductiva. Al cambiar de ahi por asi, el traductor tuvo que afadir
después del marcador discursivo el verbo “surge”.

Lo mismo ocurre cuando la equivalencia de la expresion conectiva consecutiva
La (5 [wa-min huna] resulta ser el adverbio pues, que funciona como conector
consecutivo que fundamenta el paso de un antecedente al consecuente en el
proceso de razonamiento. Al no optarse por el equivalente literal directo de ahi, se
aflade necesariamente un verbo descriptivo como es el caso del verbo
‘comprenderse’ en el siguiente ejemplo.

(38)
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De esta forma de pensamiento automatico, que constituyd y constituye la unica
actividad generadora de la razon arabe, se han derivado graves consecuencias.
Entre ellas destaca la eliminacion de las nociones de tiempo y evolucion [...] Se
comprende, pues, por qué el pensamiento arabe carece de perspectiva historica.
(28)

El siguiente cuadro recoge los conectores consecutivos de uso mas frecuente en
arabe y sus equivalentes en espafiol.
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ius [hinadak].

organizacion discursiva

Conec.t or Valor argumentativo Conector equivalente
consecutivo en . ~
. consecutivo en espaiol
arabe
Consecuencia deductiva Por tanto, por
o [idan] consiguiente.
Consecuencia causativa En consecuencia,
consecuentemente, pues,
asi pues.
Consecuencia deductiva Por tanto, con ello, por
ello, por consiguiente
s [fa] Consecuencia causativa Asi, pues, asi pues
Consecuencia procondicionante | Entonces, pues
Recapitulacion con conclusion Asi pues
argumentativa
Y [hina’idin] Consecuencia causativa y Entonces

5 [wa-lidalikal

Consecuencia deductiva

Por tanto, por ello

Consecuencia causativa

En consecuencia, pues,
asi

Sl s [wa-bi-ttalf]

Consecuencia deductiva

Por tanto, por ende, por
consiguiente

Consecuencia causativa

En consecuencia

13%a 5 [wa-hakada]

Consecuencia causativa objetiva,
valor de recapitulacion, valor
ilustrativo, consecuencia
procondicionante

Asi pues, asi, pues, de
este modo

Consecuencia deductiva Por tanto
La (e 5 [wa-min Consecuencia deductiva De ahi
huna]
43le 5 [wa-‘alayh] Consecuencia deductiva por tanto

2.2.1.3. Conectores aditivos

A. Definicion y clasificaciéon

Los conectores aditivos: llevan a cabo las siguientes instrucciones de un modo
constante y fijo:

— Instruccion argumentativa: los conectores aditivos relacionan dos miembros
discursivos que tienen la misma orientacién argumentativa, es decir que
mantienen la misma linea tematica. De este modo, permiten la inferencia de
una determinada conclusion que generalmente seria dificil de lograr si los
dos miembros permanecieran independientes.
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22

23

24

25

— Instruccion aditiva: los aditivos ordenan los miembros discursivos segin una
escala argumentativa” determinada por el contexto. Pueden comportar
valoracién argumentativa (adicion gradativa), anadiendo un argumento que
tiene mayor fuerza argumentativa que el anterior: ademas, encima, es mas,
por afiadidura, incluso, inclusive, aparte; y en arabe: 4=y [wa li-l-
’idafa], b (e =d [fadlan ‘an dalika], i~ [hattd]; con menor fuerza
argumentativa: ni siquiera; o introducir un argumento de la misma fuerza
que el argumento con el que se coorienta (adicion de igualdad): asimismo,
igualmente, de igual/mismo modo/manera/forma, a su vez y el operador
también?; & [tumma]*, WS [kama], Lad ["aidan], Al 5« [marratan ’ujral,
<X [kadalika]. La conjuncion y es el conector prototipico de la relacion
aditiva:

La conjuncidén y es el conector prototipico de la relacion aditiva, a juzgar por la
preferencia de los hablantes por su uso, preferencia que se detecta desde el
discurso infantil hasta el discurso mas elaborado. Las razones de esta preferencia
habra que buscarlas en las escasas restricciones contextuales que presenta
(Schiffrin, 1987:128), siendo susceptible de aparecer en cualquier tipo de
discurso (oral, escrito, argumentativo, descriptivo, narrativo, explicativo,
dialogal, etc.), en cualquier tipo de enunciado (asertivo, interrogativo,
exclamativo, exhortativo, volitivo, etc.), asi como en su capacidad para
contribuir a que su enunciado adquiera toda una serie de valores semantico-
pragmaticos que van mas alla de la mera adicion, tales como la consecuencia, la
finalidad, la condicion, el contraste, etc?.

En arabe, los conectores de la adicion prototipica son s [wa] y, con menos
frecuencia, < [fa]. En 4rabe s [wa] es una conjuncién coordinante copulativa
cuya funcién discursiva fija es la de conector prototipico de la relacion
argumentativa de adicion. Es tipico en la retorica del arabe la altisima
frecuencia de uso de este conector, debido a los diferentes valores,
instrucciones y matices contextuales que es capaz de incluir en su
significado y que lo convierten en un conector polivalente (valor
condicional, final, conclusivo, adversativo y metadiscursivo).

— Instruccion sobre la estructuracion de la informaciéon discursiva: en
ocasiones, los aditivos también son organizadores de la estructura
informativa del discurso.

(39) Maria tiene mucho dinero. Es mas, es una de las mujeres mas ricas que
CONoZCo.

Sobre las escalas argumentativas que marcan los conectores aditivos, hemos consultado Dominguez Garcia
(Conectores discursivos, Madrid, 2007), Montolio (Conectores de la lengua escrita, Barcelona, 2001) y
Lopez Serena y Borreguero Zuloaga (“Los marcadores del discurso”, Madrid, 2010).

Estos marcadores también desempefian, en otros casos, la funcién metadiscursiva de estructuradores del
discurso.

Se usa con menos frecuencia como conector aditivo. Se usa habitualmente como estructurador de la
informacion (ordenador de continuidad “= luego, después™).

DOMINGUEZ GARCIA, Conectores discursivos, Madrid, 2007, 28.
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La instruccion sobre la ordenacion de los argumentos consiste en que ES mas
presenta al miembro discursivo que introduce como un nuevo comentario al
mismo topico que ya comentaba el miembro anterior.

B. Analisis contrastivo

Tanto en arabe como en espaiiol, la conjuncidon copulativa y / 5 [wa] es el conector
prototipico de la relacion aditiva. La diferencia es que en arabe la altisima frecuencia
de uso de la copulativa s [wa] constituye una peculiaridad retérica propia, mientras que
en espaiol se considera inusual y inaceptable retoricamente. De ahi que en la mayoria
de las ocasiones el traductor no transfiere esa conjuncion a su texto. Sélo en algunas
escasas ocasiones lo hace mediante los conectores y (40) y por afadidura (41).

(40)
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El futuro comenzé a ser leido a través del pasado: no del pasado que
efectivamente fue, sino del pasado tal como debid haber sido. Y puesto que este
ultimo Unicamente ha existido en el plano afectivo u onirico, la imagen del
futuro-por venir dio paso a la del futuro-pretérito. (22)

41) )
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Ni la Tradicion ortodoxa heredada del profeta tiene la menor relacion con la
mistica, ni Mahoma siguié nunca un modo de vida sufi —¢l siempre disfrut6 de
la vida por todos los medios licitos—. Por afiadidura, la legitimidad a la que el
Islam apelaba en tiempos del profeta no era de tipo oscurantista u ocultista sino,
muy por el contrario, realista y racionalista. (68)

Los conectores aditivos y y por afiadidura introducen coorientacion y relacion
argumentativa de adicion de sobreargumento, en el sentido de que el argumento
que se afiade para favorecer una determinada conclusion no es mas importante ni
tiene mayor fuerza argumentativa que el argumento precedente con el que se
coorienta. El argumento introducido refuerza el peso del argumento anterior,
mediante un proceso de acumulacion, de sobreargumentacion.

Con menos frecuencia la conjuncion < [fa] equivale también al aditivo Y,
cuando posee un valor argumentativo de adicion.

(42)
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Entre los investigadores arabes contemporaneos hay quien sigue a Sahrastani e
interpreta toda la filosofia islamica a través de uno solo de sus autores (Avicena
o Alfarabi), y también quien sigue a De Boer y lee en ella la historia de la
filosofia griega. (44)

El operador aditivo también es el equivalente literal directo porque expresa el
mismo valor instruccional de los conectores aditivos <UX [kadalika] (43), Ll
[’aidan] (44) y WS [kama] (45).

(43)
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Averroes nos invita a comprender la religion desde y por medio de la religion,
asi como la filosofia desde la filosofia y a la luz de sus premisas y su fin. Tal es,
a su modo de ver, el camino que conduce a la renovacion de la una y la otra,
aprendamos esto de ¢l también y basemos en ello nuestra relacion con el legado
arabe. (46)
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Nos resulta muy dificil aceptar que Avicena muestre dos caras, no ya diferentes,
sino completamente contradictorias [...] También en este punto debemos aclarar
la premisa de la que partimos, que no es otra que la distincion —aconsejada por
el propio Avicena— entre sus obras didacticas, escritas, segin sus palabras,
“para el comun de las gentes que se dedican a estas cuestiones” —es decir, a las
ciencias especulativas—. (14)

(45)
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Decidimos, pues, abstenernos de incorporar novedades o afiadir respuestas
precipitadas. No obstante, nos parecioé que nuestra panoramica de la historia y del
estado de la historia en el mundo islamico seria mas completa y clara si
afiadiamos un estudio sobre Alkindi y otro sobre Avempace. También nos
parecid, por otra parte, que analizar por separado las tesis generales que se
defienden en la obra nos permitiria superar de algiin modo su dispersion, siempre
que, con mayor insistencia, llamaramos la atenciéon sobre las premisas
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fundamentales que subyacen a las cuestiones que hasta el momento han generado
mayores debates o discrepancias. (11)

El equivalente directo del conector aditivo i~ [hatta] es incluso. Incluso (i)
[hatta] es el conector aditivo que une a un miembro discursivo anterior otro con la
misma orientacién argumentativa. “su significado indica que el segundo miembro
discursivo es mas fuerte argumentativamente que el primero y, por tanto, se situa
en una situacion mas alta en una escala argumentativa”?%(46). En ocasiones, el
conector incluso vincula el miembro en que aparece con otro implicito que
realmente no es proferido y puede hallarse simplemente accesible a partir del
contexto.

(46)
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Resulta lamentable que los criticos, olvidando cuantas veces hemos repetido esto
mismo, hayan revestido de contenido ideoldgico nuestra nocion de ruptura,
incluso que le hayan achacado una supuesta propension chovinista, etc?’.

El siguiente cuadro recoge los conectores aditivos de uso mas frecuente en
arabe y sus equivalentes en espafiol.

Conector aditivo v . s Conector equivalente
. alor argumentativo de adicion ~
en arabe en espaifol
s [wa] Adicidn prototipica y, por afiadidura
< [fa] Adicion prototipica y

Ll [*aidan] Adicion de igualdad también
LS [kama] Adicion de igualdad también
<X [kadalika] Adicion de igualdad también
> [hatta] Adicién gradativa incluso

2.2.2. Marcadores argumentativos antiorientados: los conectores
contraargumentativos

Los Marcadores argumentativos antiorientados consisten en los que Martin
Zorraquino y Portolés llaman conectores contraagumentativos>®.

A. Definicion y clasificacion

Los conectores contraargumentativos®® ponen en relacion dos argumentos
antiorientados de los que se derivan conclusiones contradictorias, es decir,

2% DOMINGUEZ GARCIA, M. N., Conectores discursivos, Madrid, 2007, 4097.

27 YABRI, Mohamed Abed [Traduccion: Feria Garcia], El legado filoséfico arabe, Madrid, 2001, 15.
2 MARTIN ZORRAQUINO M. A.y PORTOLES J., “los marcadores del discurso”, 1999.

»  MARTIN ZORRAQUINO M. A. y PORTOLES ., “los marcadores del discurso”, 1999.
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introducen una relacion argumentativa de oposicion entre los miembros discursivos
conectados. Presentan el segundo miembro del discurso como supresor o atenuador
de alguna conclusion que se pudiera obtener del primero.

Pero y ¢Sy [wa-lakin] son los conectores prototipicos de la relacion
contraargumentativa en espafiol y arabe respectivamente. Indican que el elemento
que los sigue elimina alguna de las posibles inferencias que se hubieran podido
desencadenar del elemento que los antecede. Por otra parte, este segundo elemento
es el que marca la orientacién argumentativa en la prosecucion del discurso®. pero
y Sy [wa-lakin] son conectores polivalentes porque su significado incluye
diferentes valores contraargumentativos. Dominguez Garcia propone la siguiente
sistematizacion de los valores de pero:

[...] valor contraargumentativo restrictivo: es el valor genérico de pero, esto es,
el valor de cancelar las conclusiones del enunciado anterior mediante el
enunciado que introduce —contaargumentacion directa— o mediante la
conclusion inferida de ese enunciado que introduce —conraargumentacion
indirecta—. Ademas pero se especializa en la restricion, frente a la exclusion, es
decir, no elimina el primer enunciado de su relacion, sustituyéndolo, sino que lo
admite pero cancelando sus inferencias. Valor refutativo: en contextos
dialogicos, tipicos en los discursos argumentativos, al valor restrictivo del
conector se une un valor refutativo segun el cual, la oposicion se establece entre
lo dicho por distintos enunciadores. Valor rectificativo: cuando el segundo
miembro de la relacion se entiende como una rectificacion del primero. Valores
de oposicion débil: hay casos en los que pero, aun expresando una oposicion
contraargumentativa, difumina ese valor a favor de valores justificativos, o
explicativos. Asi, podemos encontrar discursos en los que el enunciado
introducido por pero cancela una conclusion del enunciado precedente y, al
mismo tiempo, justifica esta cancelacion. Suele hablarse de un valor explicativo
presente en pero cuando el segundo miembro aclara un elemento o todo el
contenido del primer miembro de la relacion. Valores metadiscursivos: pero
funciona como conector contaargumentativo ilocutivo cuando afiade a su valor
argumentativo prototipico la funcién de actuar como una marca de control del
acto discursivo. También adquiere un valor amplificativo o aditivo cuando pero,
aun manteniendo débilmente la oposicidn que expresa siempre, parece funcionar
como un conector aditivo, en el sentido de que introduce enunciados que, en
cierto modo, se coorientan con el enunciado precedente. La oposicion solo
desemboca en la diferencia de fuerza argumentativa de los enunciados (el valor
del primero se ve superado por el del segundo)?!.

Se establece el siguiente tipo de diferencias entre las unidades que forman la
categoria de los conectores contraargumetativos:

— Conectores contaargumentativos de oposicion: Introducen un argumento
antiorientado de los que se deriva conclusiones contrarias a las esperadas del

30 "

PORTOLES, J., “Diferencias gramaticales y pragmaticas entre los conectores discursivos "pero", "sin
embargo" y "no obstante", en Boletin de la Real Academia Espafiola 75 (1995), 244.

31 DOMINGUEZ GARCIA, M. N., Conectores discursivos, Madrid, 2007, 99-109.
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argumento precedente. La conclusion que se obtiene se orienta a favor del
argumento introducido por el conector porque suele tener mayor fuerza
argumentativa. Dominguez Garcia®® distingue dos tipos de relaciéon
argumentativa de oposicion: relacion opositiva de contraargumentacion
restrictiva, en la que el segundo argumento cancela las inferencias del
enunciado que se constituye como primer miembro de la relacion (‘X
implica NO Y, pero se da Y”), y relacion opositiva de contraargumentacion
excluyente, en la que el segundo miembro anula, sustituye o rectifica el
contenido del primero, superponiéndose a ¢l (‘NO X, sino Y’). Los
conectores que marcan la relacion contraargumentativa restrictiva son Sin
embargo, a pesar de todo, no obstante, con todo, ahora bien, aun asi, eso si,
en todo caso, en cualquier caso y de todas formas. Los conectores
excluyentes son antes bien y mas bien.

— En érabe la oposicién argumentativa se precisa mediante los conectores @
i3 [wa ma’a dalika], ' a5 [wa ma’a hada], ol »¢ [gaira anna], <l e L
[ragman min dalika], <3 (e a2 )b [bi-rragmi min dalika], Antes bien, ¢_aYb
[bi-1-ahra].

— Conectores contraargumentativos de contraste: Presentan un contraste entre
los miembros vinculados. Se limitan simplemente a establecer una
comparacion entre los argumentos contrastados, sin que la conclusion final
anule a ninguno de ellos, es decir, que ningin argumento tiene mayor fuerza
argumentativa que el otro. Los conectores contrastivos son en cambio, por el
contrario —prototipicos—, por contra, todo lo contrario, contrariamente, al
contrario, antes al contrario®; y en 4rabe: ,S=lb 5 [wa-bi-1-"aks], oSl e
<y e [“ala 1-’aksi min dalika], <l <34, [bi-jilafi dalika].

— ESso si, o~ [na‘am]: conector que muestra un miembro discursivo que atenta
la fuerza argumentativa del miembro anterior, es decir, que disminuye la
posibilidad de llegar a alguna conclusion que pudiera derivarse del miembro
precedente.

(47) Maria tiene mucho dinero; €so si, invertido en acciones.
B. Analisis contrastivo

El conector ¢S5 [wa-lakin] es el que mas frecuencia de uso tiene entre los
conectores contraargumentativos porque es el conector prototipico de la relacion
argumentativa de oposicion en arabe, por su capacidad de expresar diferentes
valores, sentidos y matices contextuales. Igualmente, el conector prototipico de la
relacién contraargumentativa en castellano es pero que expresa de forma similar
los distintos valores argumentativos de (Sls, a saber: Valor contraargumentativo
restrictivo (48), valor restrictivo-refutativo (49), valor explicativo de oposicion
débil (50), wvalor amplificativo o aditivo de oposicion débil (51), valor
metadiscursivo (como marca de transicion a otro aspecto discursivo) que coexiste
con el valor amplificativo o aditivo de oposicion débil (52).

32 DOMI:NGUEZ GARCI:A, M. N., Conectores discursivos, Madrid, 2007, 137-139.
3 DOMINGUEZ GARCIA, M®. N., Conectores discursivos, Madrid, 2007, 131.
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(48)
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Por su puesto, todos los pueblos piensan a la luz de su legado cultural. Pero
existe una gran diferencia entre quien piensa a la luz de una tradicion cultural
que se extiende hasta el presente y lo informa, una tradicion renovada sin cesar,
sujeta a revision y critica, y quien lo hace a la luz de una tradicion que hace
siglos cesd de crecer y a la que separa del presente una enorme distancia
cientifica. (32)
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Nuestra opiniéon sobre Avicena ha sido también objeto de discrepancias. Nos
resulta muy dificil aceptar que Avicena muestre dos caras, no ya diferentes, sino
completamente contradictorias: [...]. A quienes nos dedicamos a investigar los
aspectos mas preclaros de la cultura arabo-islamica y vemos en Avicena un foco
de luz al que nadie alcanza a hacer sombra, nos cuesta mucho aceptarlo. Pero
(qué podemos hacer cuando es él mismo quien nos presenta ambas caras?;
(quien insiste, repetida y expresamente, en que es la segunda la que para él
representa “la quintaescencia de la verdad”?. Por no hablar de desarrollos
posteriores que, a golpe de avecenismo, nutrieron de irracionalidad nuestro
pensamiento, nuestra conciencia y nuestra cultura. ;De qué se nos puede acusar
entonces? ;De desmentir a Avicena, o de falsear la historia? (14)

(50)
alis oSl .&5ﬂung)m\g"aﬁma\,g" Slia QSS?H_'J eJall danday (o Y Jaa o
(10) A sl pationny) Zadadl) L3 Y L&Y i ¥ 238N Ll 4l axe

Esto no significa, como es natural, que no existieran corrientes similares tanto en
el oriente como en el occidente islamico. Pero, debemos recordar que ni la
presencia ni la ausencia de similitudes entre corrientes culturales diferentes
supone, ni excluye, la posibilidad de una ruptura epistemologica. (16)

(51)
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La lectura orientalista mantiene que sélo pretende comprender. Pero ;qué
exactamente? Lo que pretende comprender es hasta qué punto los arabes han
comprendido el legado cultural de sus predecesores. (23)

(52)
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Separa el sujeto del objeto, y el objeto del sujeto, son en realidad dos
operaciones imbricadas que so6lo hemos distinguido por las necesidades
metodoloégicas propias de la exposicion. Ambas conforman, a la par, el primer
momento del método, el momento de la biisqueda de la objetividad.
Pero ;como renovar los lazos que nos unen a nuestro legado? (35)

Otra razén de la altisima frecuencia de uso de oS5 [wa-lakin] esta en que en la

lengua arabe no existen varias unidades que expresan los distintos valores
contextuales de la contraargumentacion como ocurre en espafiol. De ahi, la
equivalencia de ¢Sy [wa-lakin] a sin embargo y no obstante en los contextos
concretos de su aparicion. NO obstante es un conector contraargumentativo de
oposicion con un valor contraargumentativo restrictivo, esto es, el valor de cancelar
las conclusiones precedentes. El argumento introducido por este conector suele tener
mayor fuerza argumentativa. Sin embargo comparte con no obstante este significado,
por eso tradicionalmente han figurado aparejados. Se diferencian en lo siguiente:

“por lo general, se prefiere no obstante en los miembros que con Sin embargo
pudieran comprenderse como refutativos con respecto a un primer enunciado,
ambos defendidos por el mismo enunciador. [...] Las instrucciones introducidas por
no obstante presentan un enunciado que por su sentido se opone a otro anterior
como una puntualizacion que no disminuye la verdad del primero. Por ello, cuanto
mayor sea el compromiso del locutor con lo mantenido en el primer miembro, mas
se favorecera la aparicion de no obstante en lugar de sin embargo.”*

Asi, en contextos refutativos, esto es, de rechazo a alguna enunciacion anterior,

oS [wa-lakin] equivale a sin embargo (53), y cuando el segundo enunciado se
opone, por su sentido, al anterior como una puntualizacion que no disminuye la
verdad del primero, aparece no obstante (54) como equivalente de ¢S!s [wa-lakin].

34
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Nos encontramos, pues, ante una lectura ideoldgica y polemizadora soélo
justificable para los momentos en que, efectivamente, constituye un medio de

MARTIN ZORRAQUINO M. A. y PORTOLES J., “los marcadores del discurso” (1999), 4116.
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reafirmacion de la identidad capaz de restituir la confianza en uno mismo. Se
trata de un mecanismo de defensa bien conocido y legitimable cuando forma
parte de un proyecto de progreso. Sin embargo, lo que ocurri6 fue justamente lo
contrario. El medio se convirtio en fin. (42)
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Se trata, fundamentalmente, de conseguir que el pensamiento del autor gire en
torno a una problematica clara; de que las transformaciones en las cuales, y a
través de las cuales, se desenvuelve el pensamiento del autor sean bien
comprendidas; de que cada una de sus ideas encuentre su lugar natural
—justificado o justificable— dentro de un conjunto coherente. No es facil, desde
luego. No obstante, si nos esforzamos en ensamblar sus ideas; si prestamos
atencién a la manera en que el texto se expresa y tenemos presente a sus
destinatarios, la empresa nos resultara mas facil y asequible. (34)

Lo mismo ocurre con el uso indistinto de sin embargo y no obstante como
equivalentes de o) J& [gaira anna] (55) y <2 aa5 [wa ma’a dalika] (56).
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El legado cultural no es s6lo obra de la historia y de la sociedad. También es la
aportacion personal de quienes han entrado en los anales de la historia
precisamente por haber sido capaces de librarse, cuando menos parcialmente, de
las ataduras impuestas por la sociedad y la historia. Sin embargo, la aportacion
personal no se presenta generalmente de manera directa. El control moral y
material de la sociedad impide que algunas de estas contribuciones llenas de
ambicion, libertad y rebeldia sean expresadas de forma clara, directa y total. ~ (35)
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Respecto a los interrogantes y discrepancias planteados por algunos criticos,
hemos de manifestar que son sin duda enriquecedores y contribuyen al desarrollo
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de nuestro analisis. Sin embargo, debemos subrayar que la mayor parte se han
centrado en cuestiones de método y enfoque, sin considerar premisas y
conclusiones. (12)

Con menos frecuencia la conjuncion < ([fa] equivale también al
contraargumentativo pero, cuando posee un valor argumentativo de oposicion.

(57)
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Hemos definido la relacion de nuestros antepasados con la filosofia griega, pero
(,como definir la nuestra con la filosofia de nuestros antepasados? (64)

El conector con todo es el equivalente literal directo de <l x« 5 [wa ma’a dalika]
y 1% ~e5 [wa ma’a hada] porque comparte con estos conectores las instrucciones
que comunican el tipo de la oposicion restrictiva: son los conectores
contraargumentativos de oposicion que tienen la peculiar caracteristica de presentar
el discurso precedente como un fuerte argumento antiorientado para conducir a una
conclusion contraria a la expresada en el miembro del discurso en que se encuentra
(59).
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Nuestra forma de concebir el legado determinara de manera directa el tipo de
funcién que le asignemos, al igual que la funcion que deseemos asignarle
determinara nuestra concepcion del legado. Con todo, cuando nos planteamos
qué hacer con nuestro patrimonio cultural existe un limite que no podemos
franquear. Y es que no todo nuestro legado cultural puede ser utilizado en
nuestra vida intelectual contemporanea. So6lo podemos tomar de él aquello que
ha sobrevivido. ;Qué ha quedado, pues, de la filosofia arabo-islamica? (64)

Los demas conectores de esta subcategoria (Sin embargo y no obstante, ol
[gaira anna], oS5 [wa-lakin]) so6lo se limitan a introducir un argumento
antiorientado del que se deriva una conclusion contraria a la esperada de un
argumento precedente de menor fuerza argumentativa que la del argumento
conectado por con todo.**> También es frecuente que en el discurso en que aparece
con todo, el primer segmento discursivo agrupe una serie de argumentos
acumulados y el segundo incluya los argumentos que concluyen toda la

3% MARTIN ZORRAQUINO M. A. y PORTOLES ., “los marcadores del discurso” (1999), 4116.
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argumentacion del discurso, por lo que con todo se caracteriza por tener un valor
contextual conclusivo® (59).
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[...] No debemos turbarnos ante esta dimension tenebrosa de Avicena, tan
radicalmente opuesta a la de su Kitb al-. Estas paradojas no son exclusivas de
nuestro legado; también abundan ahora, a las puertas del siglo XXI, y en el
mundo 4rabe tanto dentro como fuera de él.

Con todo, también Avicena —incluso en su filosofia oriental, la filosofia del
mas alla para este mundo y el otro— estaba inmerso en los conflictos de su
tiempo; también ¢l luchaba por una causa politica. Como veremos a la luz de sus
prolongaciones, la llamada “filosofia oriental” fue en realidad un discurso
irracionalista e ideologico estructurado a partir de un proyecto filoséfico de
caracter nacionalista (persa). (54)

El conector con todo se usa generalmente para las funciones discursivas

mencionadas anteriormente. Mientras sus equivalentes <l 2«5 [wa ma’a dalika] y

I3 a5 [wa ma’a hada] suelen expresar, ademas, los valores contraargumentativos
de sin embargo y no obstante, como instruccion contextual de segundo nivel, como
se ha visto en el ejemplo (56).

En cuanto a los conectores contrastivos se usan con frecuencia similar a los demas

conectores tanto en espafiol como en arabe. Citemos los siguientes ejemplos de la
equivalencia de uS2lu s [wa-bi-1-"aks] con por el contrario y su variacion al contrario.

36

(60)
dilgigpad o bl gul dids el ) gusaly dr o oh (A ANSEY) Ban g e J Y D S
(28)  .SEll e gl Y Lol 5 b jualic dluls e L

Sin embargo, ninguna de estas posibilidades afecta a la nocion de unidad de
problematica: por el contrario, todo ello prueba, ademas de la fecundidad del
concepto, la cohesion de los elementos que lo conforman y la posibilidad de
generalizarlo a modos de reflexion diversos.  (40)

(61)

e oS5 ol dals 0S5 G salall g0 o5 sV uliad) jeanll 8 s LS daa il dglee )

Ll i) 8 Ll e o @y (e Guadly cilS ¢ shall oliai) Malae” Talst Slee (ol oy
(36) .l Akl (s sl (bl A 5o Baaaldl Al all Ly Cagal 5 ddle

DOMINGUEZ GARCIA, M* N., Conectores discursivos, Madrid, 2007, 118-119.
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A tenor de como se desarrolld [la traduccion] durante la primera época abasi, y de
manera especial en tiempos del califa al-Mamun, podemos afirmar que no fue una
empresa inocente, una labor cultural neutral impelida por las necesidades del
progreso. Muy al contrario, fue parte esencial de una estrategia global con la que

el nuevo Estado abasi hizo frente a las fuerzas que le salian al paso.

(48-49)

El siguiente cuadro recoge los conectores contraargumentativos de uso mas
frecuente en arabe y sus equivalentes en espafiol.

Conector
contraargumentativo
en arabe

Valor
contraargumentativo

Conector equivalente en
espaiiol

Sy [wa-lakin]

Oposicion restrictiva

Pero, no obstante

Oposicion restrictiva
refutativa

Pero, sin embargo

Oposicion restrictiva
rectificativa

Pero

Oposicion débil con
valor explicativo

Pero

Oposicion débil con
valor aditivo

Oposicion débil con
valor metadiscursivo

Pero

el aes[wa ma’a
dalika], 1 a5 [wa
ma’a hada],

Oposicion restrictiva

Con todo

Oposicion restrictiva

No obstante

Oposicion restrictiva
refutativa

Sin embargo

ol »£ [gaira anna]

Oposicion restrictiva

No obstante

Oposicion restrictiva
refutativa

Sin embargo

osSalby [wa-bi-1- contrariedad en cambio, por el contrario,

Yaks], &b e oSl e por contra, todo lo

[‘ala 1-’aksi min contrario, contrariamente,

dalika], <l <& [bi- al contrario, antes al

jilafi dalika]. contrario

< [fa] contraargumentacion Pero

&L [bi-l-ahra] contraargumentacion Antes bien

a= [na‘am] Contraargumentacion Eso si
atenuadora

3. Conclusiones

El andlisis comparado de los marcadores discursivos llevado a cabo en los
apartados anteriores nos ha permitido corroborar la conclusion de los especialistas
del tema en relacion con su funcionamiento en el discurso: son unidades linguiticas
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que proporcionan cohesion al texto al conferirle cierta continuidad, homogeneidad,
planificacion y organizacion y también como contribuyen a la creacion de la
coherencia textual a través de sus caracteristicas estilisticas y discursivas
convencionales. Mediante las instrucciones que transmiten, establecen distintas
relaciones logico-argumentativas entre los miembros del discurso indicando
conclusiones, amplificaciones, explicaciones y oposiciones. De este modo, los
marcadores discursivos inciden de manera determinante en la construccion-
interpretacion del sentido textual, guiando el proceso interpretativo del lector
durante el acto comunicativo.

Su papel determinante en la construccion del sentido y, por tanto, en el proceso
de interpretacion-traduccion de los textos, explica la importancia de una adecuada
seleccion de los marcadores para la efectividad del texto y el éxito de cualquier
traduccion. En el proceso de la traduccion se debe prestar especial atencion a los
marcadores discursivos y tratarlos con mayor rigor a la hora de transferirlos del
texto original al texto meta. Para construir el sentido del texto original, el traductor
debe darse cuenta del cotexto y del contexto enunciativo para realizar las
inferencias que le permiten comprender las relaciones discursivas que establecen
estas marcas lingiiisticas.

La comparacion fragmentada por categorias de los marcadores discursivos de la
lengua escrita ha revelado importantes diferencias entre los dos sistemas de estos
elementos lingiiisticos del espafiol y del arabe. En primer lugar, en el espafiol existe
una variedad mas exhaustiva de marcadores que en arabe para sefialar los distintos
tipos de relaciones discursivas e indicar las distintas matices e instrucciones
argumentativas sobre las mismas expresando los valores especificos propios de
cada situacion discursiva.

Esta diferencia discursiva queda patente en el caso de los marcadores
argumentativos. En arabe la variedad de estas marcas lingiiisticas es inferior que en
espafiol porque algunos conectores y operadores son mas genéricos y
polifuncionales en el sentido de que su significado instruccional de base
convencional consiste en expresar diversos valores, es decir, que un marcador
argumentativo es capaz de expresar distintas relaciones discursivas y distintos
valores especificos sin que sea uno de ellos propio o de primer nivel como ocurre
en espafiol. Se concentran diversas manifestaciones de una determinada categoria
en una sola forma con un significado genérico. En espafiol, el marcador
argumentativo tiene un significado instruccional de base que consiste en expresar
un valor especifico y es capaz de expresar otros valores de acuerdo con el contexto,
adquiriendo en ¢l instrucciones de segundo nivel.

Los marcadores argumentativos del arabe introducen los valores
argumentativos de adicién, consecuencia, contraargumentcion, concrecion o
refuerzo argumentativos solo en un sentido genérico, obligando al lector a
identificar el valor especifico del marcador dentro de cada categoria, segin el
contexto en que aparece. Asi, por ejemplo, los conectores <y [wa-lidalika], o3
[idan], 1<as [wa-hakada], Jabs [wa-bi-ttali], <> xas [wa ma’a dalika] y o) e
[gaira anna], son capaces de expresar diversos valores discursivos de conexion
porque acaparan muchas realizaciones de la relacion l6gico-argumentativa de
consecuencia.
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Se traspasa asi al lector del 4rabe la responsabilidad de identificar el valor
discursivo que corresponda en cada dicurso. Por lo que debe realizar un mayor
esfuerzo interpretativo y activar las inferencias necesarias que le posibilitan suplir
las instrucciones ausentes en el texto y llegar a la comprension deseada por el
autor. De ahi la importancia del nivel de conocimientos que tiene ese lector, porque
le permiten lograr la interpretacion adecuada del texto. Si el lector no dispone de
suficientes conocimientos sobre los contenidos de su texto, se encuentra con
ambigiiedades.

En espafiol, cada funcién dicursiva especifica de conecuencia corresponde a un
conector consecutivo. Por eso el lector del espafiol tiene mas facilidad para
identificar el valor que corresponde en cada contexto discursivo.

Dado que las distintas pautas de empleo de los marcadores se rigen por las
normas propias de cada lengua, en una traduccion del arabe al espafiol, el traductor
recurre a la utilizacion de una variedad de conectores y operadores adaptandose a
las normas que rigen su utilizacion en espanol. Dicho de otra manera, el traductor
no traduce literalmente todos los conectores y operadores genéricos del arabe,
porque resulta inusual en espaiiol, ya que dispone de una variedad de formas con
funcionamientos discursivos especificos para cada caso.

Otra diferencia estilistica importante entre el arabe y el espafiol consiste en la
frecuencia de uso en la primera de las conjunciones en lugar de marcadores del
discurso para establecer las relaciones discursivas. En arabe las conjunciones se
usan para unir clausulas de construcciones sintacticas complejas, mientras que el
idioma espafiol se caracteriza por la tendencia a utilizar menos las oraciones
complejas y optar mas que el arabe por la utilizacion de oraciones simples unidas
mediante conectores.

En conclusion, las divergencias existentes entre el drabe y el espafiol en la
variedad de los marcadores y las pautas de su utilizacién permiten hablar de
normas distintas.

A pesar de las diferencias de indole lingiiistico-cultural entre el arabe y el
espanol, en las dos lenguas se tiende a la sefializacion explicita como ayuda al
lector para la comprension de esas relaciones logico-argumentativas.



