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RESUMEN

Nuestro objetivo aqui es analizar el uso de las interjecciones en el arabe dialectal de Egipto, prestando
una especial atencion a las de caracter emotivo. Para ello, empezamos por estudiar la naturaleza lin-
gliistica de las interjecciones, llegando a la conclusion de que su contenido semantico es de caracter
puramente procedimental y su significado exacto depende enormemente del contexto y/o la situacion
del discurso. Analizando las posibilidades combinatorias de las interjecciones, concluimos que son
sintagmas que se muestran reacios a la transposicion o a cualquier otro mecanismo de enlace que pue-
da afectar a su categoria sintactica de entrada. Nos centramos también en el analisis de los valores
semanticos con los que se emplean estos elementos en el dialecto que nos incumbe, detectando la exis-
tencia de dos mecanismos basicos de creacion de nuevas unidades: la lexicalizacion de expresiones de
contenido originalmente vocativo o de carcter religioso.
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ABSTRACT

Our aim in this issue is to analyze the use of interjections in the dialectal Arabic of Egypt, giving a
special attention to those of emotive sense. We begin studying the linguistic nature of interjections and
conclude that they are always used to convey a vague sense, because of the procedural nature that they
semantically have. Analyzing the combinatorial possibilities of interjections, we can affirm that they
are autonomous sequences that do not accept transposition or any other mechanism of link that could
change their original syntactic category. Finally we centre upon the semantic values with which these
elements are used in Egyptian Arabic and detect the existence of two basic mechanisms of creation of
new interjections: the lexicalization of expressions of original vocative content or religious sense.
Keywords: interjection, dialectal Arabic of Egypt.

SUMARIO: 1. Naturaleza linglistica de la interjeccion, 2. Funcién pragmatica de los elementos inter-
jectivos, 3. Sintaxis de los elementos interjectivos, 4. Semantica de las unidades interjectivas, 4.1.
Interjecciones propias, 4.2. Interjecciones impropias, 5. Conclusiones.
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1. NATURALEZA LINGUISTICA DE LA INTERJECCION

La interjeccion ha sido siempre un elemento polémico dentro de los estudios lin-
guisticos. De entrada, ha habido opiniones que niegan la propia naturaleza
linglistica de estas unidades, rechazando la idea de ver en ellas los dos planos ca-
racteristicos de todo signo lingiistico: un significante que se asocia a un significado
convencional. Para este grupo de investigadores, las interjecciones son una especie
de patocinesia, que se asemeja a los “movimientos del rostro con que nos mostra-
mos suplicantes, tristes, alegres, soberbios, etc.”* o un tipo de “signos acusticos, no
linglisticos humanos, continuacién —por similitud- del grito inarticulado de los
animales”2. En definitiva, las interjecciones son para ellos un conjunto de elementos
que pertenecen a la categoria de los indicios, tal como se describen en los estudios
de semiotica. Tampoco existe unanimidad, por otra parte, entre los que consideran
los elementos interjectivos como signos convencionales, a la hora de determinar su
estatuto linglistico, debido a que “la interjeccion es un modelo harto deslizante y
no se puede encerrar en moldes como las otras partes de la oracion, pues en ella
hay que tener en cuenta la inestabilidad con que el hablante la emplea”. Asi, su
estudio suele correr parejo a preguntas como las siguientes: ¢constituye una oracion
0 es una parte de la misma? Y en caso de aceptarla como una parte de la oracion,
¢formard una categoria sintactica independiente, pertenecera a la de los adverbios,
sera considerada acaso como una especie de particula, etc.?*

En primer lugar, es innegable para nosotros la pertenencia de las interjecciones
a la categoria del signo linguistico, al existir en ellas “una correspondencia percep-
tible entre una expresion y un contenido en cada uso interjectivo™s, la cual no ha de
ser ni idéntica ni de obligada aparicion en mas de una lengua. Creemos, por otro
lado, que toda la controversia que en la tradicion linglistica se ha suscitado en torno
a la naturaleza de la interjeccion se debe basicamente al hecho de que se ha pensado
siempre en ella como un signo formado por un significante que ha de referir inelud-
iblemente a una representacion mental de cierto elemento que pertenece al mundo
que nos rodea. Y aqui radica, precisamente, el error, puesto que no todos los signos
linguisticos poseen un significado exclusivamente conceptual, que alude a un ele-
mento extralingiistico. Asi, en un enunciado tan simple como:

! RABANALES, Ambrosio, “La somatolalia”, en Boletin de Filologia (Universidad de Chile) 7
(1954-55) 355-378, 361.

2 ALMELA PEREZ, Ramén, Apuntes gramaticales sobre la interjeccion, Secretariado de Publica-
ciones de la Universidad de Murcia, Murcia 1990, 38.

® ALVAR, Manuel, “La interjeccion”, en Introduccién a la linglistica espafiola, M. ALVAR (dir.)
(2000) vol. I, Ariel, Barcelona, 479-490, 481.

* AMEKA, Felix, “Interjections: The universal yet neglected part of speech”, en Journal of Prag-
matics 18 (1992) 101-118, 102-104.

® CUETO VALLVERDU, Natalia y Maria Jests LOPEZ BOBO, La interjeccion. Semantica y
pragmatica, Arco/Libros, Madrid 2003, 13.
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«&é}ah)M\w\ﬁﬂ J‘)Ij\]\-
- Los nifios volveran ahora del colegio®,

podemos distinguir dos categorias de unidades linglisticas. La primera incluye
“OY 7 a7 e y G que remiten a elementos concretos del mundo que
nos envuelve y constituyen, por lo tanto, una de las dos vertientes de signos facil-
mente reconocibles por cualquier hablante del arabe dialectal de Egipto. Son
elementos que aluden, pues, a conceptos que se corresponden a ciertas representa-
ciones mentales. La segunda categoria de unidades esta integrada, a su vez, por “J\”,
“4” 'y “0e", asi como por los elementos vinculados con el tiempo, el modo y las
relaciones sintacticas entabladas dentro de la oracion, respectivamente. Lo Unico
gue hacen estos ultimos elementos, a diferencia de los primeros, es codificar una
especie de informacion muy vaga y dificil de describir en términos conceptuales.
Para funcionar adecuadamente tienen que estar inmersos en una situacion concreta,
puesto que son meras instrucciones que envia el emisor a su oyente, en relacién con
el modo en el que se tienen que procesar las unidades linguisticas de la primera ca-
tegoria. De esta forma, los articulos aqui usados contribuiran a identificar tanto el
colegio como a los nifios de los que se habla en este caso. Por su parte, el tiempo
ubicara la accion del verbo en un punto dado de la cadena cronoldgica, partiendo
siempre desde el momento de la enunciacion, etc. Los elementos que pertenecen a
la primera categoria de signos comportan un evidente sentido conceptual, en tanto
que los de la segunda transmiten informacion puramente procedimental’.

Si analizamos el tipo de significado que un hablante puede comunicar mediante el
uso de la interjeccidn, nos daremos pronto cuenta de que la informacién que transmite
es de esta segunda clase. Asi, al reparar en el significado de una interjeccién dada, tal
como, por ejemplo, “4lxi L, veremos que lo Unico que codifica es una suerte de sen-
tido vago e instruccion emitida con el objetivo de que el receptor entienda que el
emisor “esta molesto por algo”; la fuente de su malestar se tiene que buscar entre los
elementos que constituyen la situacion del discurso. Solo cuando esto se produce, el
significado exacto de la interjeccién queda precisado mediante la aplicacion de los
mecanismos de inferencia. De esta forma, la interjeccion sefialada recibira distintas
interpretaciones en situaciones linglisticas tan dispares como las siguientes®:

® Tal como nos ha sugerido el Consejo de Redaccién de esta Revista, intentaremos, en la medida
de lo posible, traducir al espafiol todos los ejemplos aqui presentados. Las traducciones se haran para
satisfacer un Unico fin: facilitar la lectura y comprensién de este trabajo a los investigadores no espe-
cializados en el arabe dialectal de Egipto. Para definir lo que entendemos por esta variante de arabe,
sefialamos que en esta ocasion utilizamos este término para aludir a la variedad de arabe usada en la
comunicacion linglistica diaria, en situaciones informales, por los habitantes de cultura media de las
grandes ciudades del pais, especialmente El Cairo y Alejandria.

"ESCANDELL, Maria Victoria y Manuel LEONETTI, “Semantica conceptual / semantica proce-
dimental”, en Actas del V Congreso de Linguistica General, Arco/Libros, Madrid 2004, 1727-1737.

® Nos basamos en este trabajo en un corpus formado por las siguientes tres obras: HAKIM, Tawfiq

al-, ‘Awdat al-izh, Dar al-Kitab al-Lubnant, Beirut, 1974 (en dos volimenes); JAMISI, Jalid al-, Takst.
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1. Peticion de disculpa por un descuido cometido por el hablante:

83 ke Culala -

e lial) e il Ul & [t Javie 3w .. o2 210 58 (Sl ) -
z&d&sﬁh@\)fgs&ga&,

(18-17:1 ., ) MMasla [L] Shaiall (om 5Sa Ope GlaS @l [ ] s s s N3l by o s -

- Reanud®d sus palabras, afiadiendo:

- iSi resulta que no es ‘Abduh” [el que rob6 el pafiuelo], mereceria que me golpeasen
con las zapatillas!

Tras un instante de silencio, se dio cuenta de otra cosa y dijo de repente:

iVaya por Dios! jSe me ha olvidado uno! [...] ¢Sabes quién puede haber robado tam-
bién el pafiuelo? [...] jSalim!

2. Suave reproche hacia un acto realizado por el interlocutor:

o Meie U UE o0 jleil) 5,55 ell Jand 3 ke cilS MLala! i) g T L sl -
ipladal A 5 e
(78:1 .0 .g) 1ol S au had -

- iMire, le juro que mama queria hacerle hoy una visita, pero yo se lo he impedido!
- ¢Por qué lo has hecho, Saniyya? jPor Dios!, protesté Zanniiba.

3. Asombro, por parte del hablante, ante un hecho inesperado:

QUM‘@“)‘-}"Q: o @ﬂ‘}_

112 gull B Slally lnicall Lol 5 g (85 Calld 5 ¢y 53 3" Jead il Ly 81 sall Crmamnad
el b A e Le S8l Sale ol ity 19058 e L YT 5 Gy My | S ey -
(62:1 ., .¢) 194l S e AT JE L "L;L"ﬁw“i\ 5 2l e ol

- ¢Pero Sayj Samhan entiende de 0jos?

Haciendo con la boca un gesto que manifiesta su tristeza por la ignorancia de
Zanniiba, la mujer mueve la cabeza cubierta con el pafiuelo negro, afirmando:

- ¢Entender? j¢Preguntas si entiende o no?! Se ve, amiga, que no te lo han dicho todo
de él. jPor favor! Quien te hablé de Sayj Samhan al-Asyiifi, ¢no te menciond nada de
los milagros que hace?

Los valores semanticos que comportara seran, por lo tanto, tan variados como las
mismas situaciones en las que podra aparecer, de modo que en el discurso “el en-
torno y la conducta del hablante dan contenido preciso a la proferencia
interjectiva”. Esta imprecisién seméantica que caracteriza a las interjecciones, su-

Hawadit al-maawir, Dar al-Suriq, El Cairo, 2007 y Salim, *Ali, *Afarit Misr al-Yadida, en Mu’allafat
‘Al7 Salim, al-Hay’a al-Misriyya al-‘ Amma Li-I-kitab, El Cairo, 1989, vol. 1, 3-98. De ahora en adelante,
nos referiremos a estas tres obras con las siglas (.o .g), (=) y (<), respectivamente.

® ALONSO-CORTES MANTECA, Angel, “Las construcciones exclamativas. La interjeccion y las
expresiones vocativas”, en Gramatica descriptiva de la lengua espafiola, I. BOSQUE y V. DEMON-
TE (dirs.) (1999) vol. 111, Espasa-Calpe, Madrid, 3993-4050, 4026.
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mada a su capacidad de constituir, en lineas generales, enunciados independientes y
autosuficientes, ha hecho que la linglistica tradicional vacile a la hora de determi-
nar si tales elementos constituyen una oracién completa o si forman, en cambio, uno
de sus componentes. Aquellos que vieron en la interjeccion una de las partes ora-
cionales, se dividieron en dos grupos. Los unos la consideraron como una categoria
aparte, puesto que no suele desempefiar ninguna funcion sintactica dentro de la ora-
cién, mientras que los otros la asimilaron, por ejemplo, al adverbio. Y es que tanto
las interjecciones como los adverbios pueden expresar valores actitudinales que im-
pregnan el significado de toda la oracion®, tal como podemos apreciar en los
siguientes enunciados, donde se observa facilmente como los elementos conmuta-
dos expresan valores muy cercanos:

LS80 Sl 8 peie]
rdlal) (A e MRyt i
(90:1 5 .8) Mo b le S L 1) Lolai b

1. ;Conoce usted a mi madre, tia?
- iPor favor! jClaro! ;No lo sabias, Muhsin?, dijo Zanniiba de inmediato.

L8580 Sallg B ai -2
dladl g e e Mg i
on - vv\:'L_,i)Lg uﬁﬁu'du| L’-‘A'

2. ¢Conoce usted a mi madre, tia?
- iNaturalmente! jClaro! ;No lo sabias, Muhsin?, dijo Zanniiba de inmediato.

2. FUNCION PRAGMATICA DE LOS ELEMENTOS INTERJECTIVOS

Tal como acabamos de ver, la informacion que suelen transmitir las interjecciones
no es de carécter conceptual, sino puramente procedimental, esto es, el significado
vago que codifica la interjeccion solo puede estar precisado teniendo en cuenta los
elementos que forman parte de la situacion del discurso. Ello implica, por consi-
guiente, que las funciones pragmaticas que pueden desempefiar los elementos
interjectivos han de estar intimamente ligadas a los componentes basicos de la si-
tuacion del discurso. Como es bien sabido, el proceso de comunicacion linglistica
requiere la existencia de seis elementos bésicos: un cédigo, un emisor, un receptor,
un canal, un mensaje fisico, que es producto del uso efectivo del cédigo, y un con-
tenido, que se entiende de este mensaje. En el transcurso de la comunicacion, el
mensaje creado puede responder a cualquiera de estos elementos, de los cuales cada
uno determinara una funcion diferente del lenguaje. Y a pesar de que ningin men-
saje suele realizar una sola funcion, sino que las combina en un orden jerarquico
determinado, su naturaleza dependera de la funcion que en él predomine. Esta idea

10 | OPEZ BOBO, Maria JesUs, La interjeccién. Aspectos gramaticales, Arco/Libros, Madrid 2002, 19-20.
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es la que constituye la base de la famosa teoria de las funciones del lenguaje de
Roman Jakobson. Segun el célebre linglista, en torno a cada uno de los seis com-
ponentes del proceso comunicativo se alza una funcién distinta. Asi, podremos
distinguir las siguientes®:

1. Funcidn emotiva o expresiva, que tendra como eje el propio emisor.

2. Funcion conativa, centrada en la figura del receptor.

3. Funcidn fatica, basada en el canal.

4. Funcion poética, enfocada hacia la forma de presentar el mensaje de un
modo concreto y no de otro.

5. Funcidn referencial, alrededor del contenido.

6. Funcion metalinguistica, en torno al propio cédigo.

Como hemos visto en el apartado anterior, las interjecciones no pertenecen a la ca-
tegoria de los elementos significativos que comportan sentido conceptual, por lo
que dificilmente podrian realizar las dos Ultimas funciones a las que acabamos de
referir. EI dominio de la interjeccion se limitara, por tanto, a las cuatro primeras
funciones mentadas por Jakobson. Asi, las interjecciones podréan realizar una fun-
cion emotiva o expresiva, tal como en el siguiente ejemplo:

(B g el aia @yl Sl PRI C IV I WOR RGP I " 3aa g | Al Meae -
B) ) s )bw g g (OB S osl s R 5 T s 9o E)
(981 ., .5) San gl aclB 5 oS CaSlus oo jleail) el | /| Soland W g laa Ll -
0.8) 3 D) 8 5 Ol e D)

- Finalmente, Abduh se da cuenta de la soledad de Muhsin y su retiro en un rincon de
la casa; acercandose a él, le pregunta:
- 'Y t0, Muhsin, ;tienes hambre o no? jVaya! ;Por qué estas hoy tan taciturno y solitario?

En este texto, la funcion seméantico-pragmatica que realiza la interjeccion es mani-
festar el sentimiento de extrafieza que experimenta ‘Abduh ante la actitud mostrada
por el joven; la funcion que realiza es, pues, de evidente caracter emotivo o expre-
sivo. En cambio, la funcion que realiza la interjeccion en el siguiente segmento es
de naturaleza conativa:

(154 h;l) J:I/J 32 /“L/LH‘):!}.A.AS” géﬂduu\_,s@\‘)é)ﬂw\ Q\M\u.au@dd\ To~-

- El presentador se peina los pocos pelos que adn tiene en la cabeza, preparandose pa-
ra el rodaje: “Vamos, 1, 2, 3, jaccion!”.

El carécter conativo de esta interjeccion se debe a que el emisor la utiliza para diri-
girse al oyente y pedirle que realice una accion concreta. Distinto es el caso en el

siguiente segmento:
...oc Lﬁ):")‘; b:ﬂ..om‘ LA‘; A dea ;J)ALJ\ -
cAd) Bales by Ll 44l coae

11 JAKOBSON, Roman, Ensayos de lingtistica general (Traduccién de Josep M. PUJOL y Jem
CABANES), Ariel, Barcelona 1984, 347-395.
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(68 1.cae) €l 531 a0 saldll

- El Comisario: Bienvenido, querido ‘Abduh.
‘Abduh: Gracias, sefior.
El Comisario: Oye, ¢qué tal te encuentras?,

puesto que lo que hace aqui el emisor es asegurarse de la existencia de la necesaria
vinculacion psicolégica que ha de mediar entre el emisor y el receptor para el eficaz
funcionamiento del canal como medio de transporte del mensaje. Dado el interés
gue tiene el comisario en la interrogacion de ‘Abduh, intenta asegurarse del estable-
cimiento de dicha vinculacién -mediante el uso de la interjeccion implicada, que
garantizaria la atencion de su interlocutor-, antes de formular su pregunta. Las inter-
jecciones pueden realizar, finalmente, una funcién centrada en torno al propio
mensaje, esto es, la forma de organizar sus elementos, dando mayor 0 menor énfasis
a alguno de sus componentes, estableciendo el turno de palabras en el didlogo, etc.
Dado que en esta ocasion no estamos analizando exclusivamente el lenguaje poético,
preferimos dar a la funcién que realizan las interjecciones centradas en el propio
mensaje el calificativo de textual® o discursiva. Asi, podemos decir que el elemento
interjectivo que aparece en el siguiente segmento realiza una funcién pragmatica de
caracter textual:

Cile il o/ e o oliliad Ul e ool g sasal) Jeel 5 U allul Gy S adde sl -
(68 i) Allul & Juail | Ao il dads 8 dlaal) | el jladll

- La culpa es mia. Tenia que haberle entrevistado yo y publicar la entrevista, pero he
antepuesto tus intereses a los mios. Si, sefior. TG conoces bien mi lema. La prensa esta
al servicio de la policia. Vamos, preglntale lo que quieras,

puesto que lo que hace es realzar y enfatizar el sentido de la oracion que le precede.
La funcién que desempefia la interjeccion en este caso es, por lo tanto, de evidente
caracter textual.

Dada la superioridad numérica de las interjecciones expresivas y su mayor fre-
cuencia de uso con respecto a los otros tres tipos en su conjunto -tal como nos lo
corrobora el corpus en el que nos basamos en esta ocasion-, nos limitaremos en lo
que queda de nuestro trabajo al analisis de esta categoria de elementos interjectivos,
encomendando el estudio de las interjecciones conativas, faticas y discursivas del
arabe dialectal de Egipto a futuras investigaciones.

3. SINTAXIS DE LOS ELEMENTOS INTERJECTIVOS

La gramatica tradicional, que Unicamente basaba sus estudios en la manifestacion
escrita de la lengua, partia de la palabra como unidad minima del analisis, conside-

2 EDESO NATALIAS, Veronica, “Qué hacer con las interjecciones en una clase de ELE”, en Actas
del XVII Congreso Internacional de ASELE, Universidad de la Rioja, Logrofio 2006, 495-508, 502-506.
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randola como “pilar basico” de toda la investigacion linguistica®. En funcion de las
caracteristicas semanticas y formales observadas en las distintas unidades que cons-
tituyen el Iéxico, reclamaba la existencia de diferentes categorias sintacticas: verbo,
nombre, adverbio, articulo, conjuncién, etc. La aparicion del estructuralismo euro-
peo supone un giro significativo en este sentido, puesto que con él se llega a basar
el estudio del lenguaje -de forma principal- en la manifestacion hablada de la lengua.
Asi, para poder determinar las diferentes categorias sintcticas existentes, los estu-
dios gramaticales de corte funcionalista exigen que se parta siempre de la
comunicacion linguistica. Con ello, la palabra deja de ser la unidad basica del anali-
sis y se pasa a adoptar el sintagma como punto de partida del analisis linguistico,
definiéndolo como la “unidad mas pequefia y simple que podemos usar —no ““men-
cionar”- al comunicarnos, oralmente o por escrito”. Por otro lado, para que una
secuencia linguistica pueda comunicar algo, el hablante la tiene que revestir de mo-
dalidad, dado que el oyente solo consigue interpretar adecuadamente la informacion
linguistica transmitida mediante secuencias provistas de cualquiera de las tres mo-
dalidades existentes en la lengua: la asertiva, la interrogativa o la exclamativa. De
ahi que desde esta perspectiva, el sintagma también se defina como la “unidad mi-
nima que, en solidaridad con un signo entonativo, puede usarse en el acto de
comunicacién”®. Pero como el enunciado no tiene una extension fija, pudiendo os-
cilar desde una sola palabra hasta un discurso o una obra literaria completa, la
linguistica funcional reserva el término sintagma, como acabamos de sefialar, a las
secuencias minimas que pueden erigirse como enunciado. Asi, en ultimo término
esta unidad linguistica se puede definir “doble pero coincidentemente, como enun-
ciado minimo posible [...] usado en solidaridad con un signo entonativo”:.
Aplicando este criterio a las tradicionales “partes de la oracidn”, tendremos dos
grupos bien distintos de unidades linglisticas; por un lado, el de aquellos elementos
que por si mismos pueden erigirse en enunciados minimos, y, por el otro, el de
aquellas unidades que para formar parte de un enunciado tienen que aglutinarse en
torno a uno de los elementos pertenecientes a este primer grupo. Los elementos que
por si solos pueden constituir sintagmas son los que realmente dan soporte a las dis-
tintas funciones sintacticas y constituyen asi -y con arreglo a sus posibilidades
combinatorias- las distintas categorias sintacticas que puede tener una lengua dada.
En el arabe dialectal egipcio, pueden funcionar como enunciados minimos los verbos:

) Jand paind pwie 3 -
(36 1.cie) L AL ) sl
- EI Doctor Manst: ¢Reunirnos para qué?
El Doctor Abu al-‘Aynayn: Para hablar...,

3 GUTIERREZ ORDONEZ, Salvador, Principios de sintaxis funcional, Arco/Libros, Madrid 1997, 415.
“ MARTINEZ, José Antonio, Propuesta de gramatica funcional, Ediciones Istmo, Madrid 1994, 201.
5 MARTINEZ, José Antonio, Funciones, categorias y transposicion, Ediciones Istmo, Madrid 1994, 21.
8 MARTINEZ, José Antonio, Propuesta de gramatica..., 98.
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los sustantivos (en los que también se incluyen otros elementos, tales como los pro-
nombres personales de sujeto):

LAla Al e cpin G e iy hasally il Aol ] 0 selall -
‘(]_O ur_) 3 jara @.Lu.a.a
- El Comisario: [...] Las doce en punto. Han pasado ya tres afios desde el Gltimo suceso...
Mustafa: jUn milagro!,

los adjetivos:
?,,,:;\Ar_i 4 ;J}ALJ\ -
I EP I
(15 :.cae) ¢, 5l ;) saldll
- El Comisario: ¢ Tiene enemigos?
- La doctora Suhayr: No...
- El Comisario: ¢Segura?,

y adverbios:
@‘ sou g s @L..A.q -

(52 i) ey saldl)
- Mustafa: Una sola pregunta, por favor...
El Comisario: Luego.

Constituyen, por lo tanto, cuatro categorias sintacticas diferentes dentro de esta va-
riedad de arabe. En base a la famosa funcién de determinacion de L. Hjelmslev -que
media entre una constante (0 sea, elemento nuclear que puede subsistir por si mis-
mo) y una variable (esto es, elemento adyacente, que desaparece si asi lo hace el
nucleo)*-, se establece, por otro lado, una relacion jerarquica dentro de las secuen-
cias en las que confluyen dos 0 més elementos pertenecientes a cualquiera de estas
cuatro categorias. En este caso, el sintagma verbal ocupara la posicion mas elevada
en el escalafén, seguido inmediatamente por el sintagma sustantivo; un peldafio méas
abajo se encontrard el sintagma adjetivo, que también precede en esta escala al ad-
verbio. Asi, el verbo servira de nucleo para el sustantivo (1); el sustantivo tendra
como adyacente al adjetivo (2) y éste sera nicleo del adverbio (3):

(721 5.8) Sish s Lialllia (e Ler poaai Ll 815508 03 o8 " Cuena Ly Cna 1 -1

&) oAl Aid L[] - cluels JUE 5 intid Lalila s Lghe Ly yiie a2 5 ey 40 )LS el Ji6 -2
(54:1 .,

[] 500 Wi 5 semae Lais 5 Al dala iy 35 5 L« (a3 Lo Uy i) Al 8500 -3
(45 1) 118 agIS (gl S an e

1- Tendras hambre, Muhsin. Cdgete un pepino, para aplacar tu hambre. De aqui a la
cena, queda mucho tiempo.

" Hjelmslev, Louis, Prolegémenos a una teoria del lenguaje, Gredos, Marid 1980, 57.
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2- Salim se trenza el bigote con rapidez, moviéndose hacia ella hasta alcanzarla y en-
tonces le susurra: [...] iOh pedazo de manteca autéctonal

3- La mayor parte de nuestros cines ya han desaparecido. El Cine Hollywood se ha con-
vertido en otra cosa, el Cine de Egipto, El Cine Rio [...] y otros mas ya han cerrado.

Esta relacion jerarquica solo se ve alterada si interviene un transpositor, esto es, un
elemento linglistico cuya funcion principal es cambiar la categoria sintactica de la
unidad a la que precede, con el fin de que ésta pueda realizar una funcion sintéctica
diferente a la que en propiedad le viene dada por sus caracteristicas linglisticas de
origen. Asi, mediante el uso de un transpositor, un verbo, p. €j., puede hacer las ve-
ces de adyacente de un nucleo de caracter sustantivo (1) o un sustantivo le puede
servir de adyacente a otro sintagma de esta misma naturaleza (2):

(1611 5 &) Linshus (33 ez aal Ul glin LU el odia b S8 sl (g 520 -1
V) 5 iy pad R g8 aaly able s g0 aals (585 S Jae) ge 48 Dy oo L Hals B U 52
(25:1 .5.8) i gl (A8 )5 el 5 el e agle Jh atlie 883050 pe (e ashy Al A0S

1- Desde la mafiana estoy pensando en el pafiuelo de los vecinos, el que se perdié an-
teayer en nuestra azotea.

2- ¢ Acaso he dicho yo algo? Estas son, permitame que lo diga, grandes advertencias.
A un cliente que haya pedido como mucho un café que solo vale una piastra o una ca-
chimba que no cuesta mas que cinco milésimas, j;se le cae desde el cielo, estando él
desprevenido, un muslo de una oca campestre que vale una libra?!

De entre las tradicionales “partes de la oracion”, los elementos que pueden realizar
esta funcion traspositora son el articulo, la preposicion y la conjuncion subordinati-
va. Pero aparte de esta funcion principal, estas mismas unidades pueden servir
también de adyacente de un elemento sintagmatico (el articulo, con respecto al sus-
tantivo) o lexicalizar la relacion formal que media entre dos componentes que
integran un sintagma de caracter exocéntrico (las conjunciones coordinativas)®.
Llegados a este punto, cabe plantear la siguiente cuestion: sa qué grupo perte-
nece la interjeccion? La respuesta a esta pregunta no deja lugar a dudas: las
interjecciones son elementos que por si mismos pueden constituir un sintagma:

o5 e B b les e o s 1S Rl e pul) 45 i (30 "G5 e 2 A -
(2581 ,.g) 10 LA ) - s g luadi ke e el (a3 5 DU Lgie 5l

- Sac6 del bolsillo de su traje negro y anticuado un bote de rape. Después de invitar en
silencio a los que estaban alrededor, cogi6 un poco para metérselo en la nariz, estor-
nudando luego con fuerza mientras decia: jVaya! jVaya! jVaya!

Estan, por lo tanto, al mismo nivel que los verbos, sustantivos, adjetivos y adverbios,
con los que, ademas, pueden yuxtaponerse, como muestra formal de la relacion de

8 MARTINEZ, José Antonio, Funciones, categorias..., 13-44.
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equivalencia que media entre ellas y las demas categorias sintacticas que posee el
arabe dialectal de Egipto:

Dohes S La 1o 1l G Lialie GBI | 1ok 1y - cla e JB 5 4l 8 6 " gaidl dia li ) il 5 -
(278:1 L %)

- Finalmente, Hanafi efendi dio unas vueltas en la cama y dijo molesto: jPor Dios!
iNos despiertas a medianoche! jDichoso viaje!

(107 :2 ) 1da | Jaddl | Jaddl 1l -
- jUf! jEl trabajo, el trabajo, el trabajo!
(611 5. 1o e Jsiy i oy I Ak A - el sl (M5 5" il -

- A Zanniiba se le queda la cara de asombro: “;Qué extrafio, por Dios! jQuien te vea
no podra creer que eres ta!”.

Pero siendo asi la situacion, surge otro interrogante: ;qué es lo que distingue la in-
terjeccion con respecto a los demas tipos de sintagmas y qué relaciones sintacticas
pueden mediar entre ellos, por un lado, y los elementos interjectivos, por el otro?
Para responder a esta pregunta, podemos afirmar que lo primero que diferencia a la
interjeccién frente a todas las demas categorias sintacticas (aparte de no poder com-
binarse mas que con la entonacion exclamativa) es su particular forma de significar:
mientras que los demas elementos que pueden constituir sintagma son normalmente
reducibles a componentes semanticos aln mas pequefios (esto es, a un lexema unido
a uno o varios morfemas), ninguna interjeccion admite tal analisis, ni siquiera las
interjecciones que aparentemente pudieran tener tales componentes minimos, so
pena de perder el valor interjectivo con el que normalmente se usan:

(103 :1 5 .8) lomabua bl 5 S8l e MR i alalil 1 o] of -
- jAy! jAy! jYa estoy sin aliento de tanto caminar y caminar, por Dios!
lalawa Ly % alll 5 i) (e . Dl uadi a1 ol el * -

*- jAyes! jAyes! jYa estoy sin aliento de tanto caminar y caminar, * musulman!

Los dos polos que integran los signos interjectivos (el significante y el significado)
se relacionan entre si en blogue, de una forma muy parecida a lo que sucede en el
caso de los simbolos.

Otro rasgo diferenciador es la resistencia que muestran los elementos interjecti-
vos a la transposicion. Mientras que las restantes cuatro categorias aceptan ser
traspuestas las unas en las otras, llegando de esta forma un adjetivo a desempefiar, p.
ej., las funciones propias del sustantivo, ninguna interjeccién puede convertirse en
sustantivo, adjetivo, verbo ni adverbio. Este hecho limita enormemente las posibili-
dades combinatorias de la interjeccion frente a las demas categorias sintacticas. Asi,
en tanto que todas las demas categorias pueden combinarse con otras mediante las
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relaciones de determinacién (como ndcleo o adyacente), constelacion (yuxtapo-
niéndose o coordinandose entre si) o por interdependencia (transformandose el
conjunto en este caso en una nueva categoria)®, las interjecciones solo pueden com-
binarse en el decurso con otros elementos mediante las relaciones que de ninguna
forma pueden alterar su categoria sintactica original. De este modo, la relacién de
interdependencia, que suele transformar los componentes implicados en una catego-
ria diferente a la que en principio tiene individualmente cada uno de ellos, queda
totalmente descartada como posibilidad combinatoria capaz de enlazar las interjec-
ciones con otros elementos dentro de un mismo enunciado. De la relacion de
constelacion, las interjecciones solo eligen la yuxtaposicion, resistiéndose a ser tra-
badas con ningun otro sintagma mediante coordinacion:

Il Jasl | Jalll 5 teal -
*- iUl jY el trabajo, el trabajo, el trabajo!
fos) e sy Mooy (N | 50 5 dpnc™ -

*. jQué extrafio y por Dios! jQuien te vea, no podra creer que eres t(!
La interjeccion se niega a coordinarse, ni siquiera, con otros elementos interjectivos:?
(171 8) 1aals | TRl b 5 o s X
*- iVaya y por Dios! jSe me olvidé uno!

Por yuxtaposicion, una unidad interjectiva puede enlazarse no solo con sintag-
mas simples de caracter sustantivo, verbal, adverbial o adjetival, como hemos
tenido la ocasién de ver hasta el momento, sino también con oraciones, sean és-
tas simples o compuestas:

(215:1 ., ) fells iy 1. a0 -
- jVaya! ¢ Qué te ha traido por aqui?

(741 5 g) Godiadd Lie) (s die V) Glal S Le | dlia S ol -

- jAy! Si estuviera en tu lugar, solo me cortaria el pelo en la peluqueria de la gente ri-
ca Yy bien considerada.

Pero hemos de advertir que en estas ocasiones, la interjeccion no puede quedar nun-
ca subordinada a la predicacion del verbo principal que aparece en el enunciado, tal
como se pudiera pensar en un primer momento, sino que constituye por si misma
una predicacion secundaria. Lo demuestra el hecho de que la interjeccion puede
subsistir sin el elemento oracional, por lo que, en términos de L. Hjelmslev, se trata
en este caso, sin lugar a dudas, de una constante (elemento nuclear) y no de una va-

* GUTIERREZ ORDONEZ, Salvador, Principios de sintaxis. .., 326-333.
# | OPEZ BOBO, Maria JesUs, La interjeccion. Aspectos..., 70.
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riable (adyacente) del nucleo verbal. Este hecho lo podemos corroborar mediante la
aplicacién de la prueba de conmutacion por cero a los segmentos oracionales que
acomparian a las interjecciones en enunciados como los que acabamos de aducir. En
una situacion linguistica que cuente con todos los elementos necesarios para capaci-
tar al receptor a entender el valor exacto que el hablante quiere dar a la interjeccién
utilizada, seria totalmente aceptable reducir los anteriores enunciados a los segmen-
tos interjectivos que los encabezan:
1. abl-
- jVayal ]
Lol -

- jAy!

Asi pues, podemos afirmar en este sentido que cuando la interjeccion concurre en
un mismo enunciado con una secuencia de caracter oracional, tendremos siempre
como resultado dos predicaciones diferentes, una principal (la que corresponde a la
oracién) y otra secundaria (correspondiente al elemento interjectivo). En los dos
enunciados arriba aducidos, las interjecciones se encargan de informarnos de cierto
sentimiento que tiene el hablante con respecto a lo expresado en cada una de las dos
oraciones. Su funcion es crear una predicacion secundaria, parafraseable por el ver-
bo “sentir” (conjugado en primera persona del singular), sumado al contenido
especifico que tiene la interjeccion en cada caso. De ahi que J. Antonio Martinez
atribuya a la interjeccion en tales supuestos la relacion especial que con respecto a
la oracidn suelen guardar los elementos incidentales, de los que afirma, en términos
generales, que estan “caracterizados (inespecificamente) en el plano de la expre-
sidn por presentarse entre pausas, después de la oracién o incrustandose en ella y,
lo que importa més, desde el punto de vista de la forma de contenido, como unida-
des sin funcion directa ni indirecta con el nucleo oracional”?. Esto explica la gran
capacidad de movimiento que -cuando las circunstancias sintacticas y semanticas lo
permiten- puede desplegar la interjeccion dentro del enunciado, tal como podemos
percibir en el siguiente ejemplo:

¢ (165 1) (Asia 5 (3 | salal aghh |5 S0y 5 ) sadaty e L) o) (ileti L -

- No olvide usted que los chavales, jqué penal, se hacen ilusiones y creen que han
aprendido de verdad,

(a9 (B ) salndl agdl |5 iy 5 ) gadininy Jld) o) (il e e G-

- jQué penal, no olvide usted que los chavales se hacen ilusiones y creen que han
aprendido de verdad,

(obiin 5 B ) saladl agdl |5 Sidn 5 ) gadatn Jall o) (e LAl e -

2 MARTINEZ, José Antonio, Cuestiones marginadas de gramatica espafiola, Ediciones Istmo,
Madrid 1994, 275-276.

Anagquel de Estudios Arabes 141
2014, vol. 25 129-155



Saad Mohamed Saad Aproximacion al estudio de la interjeccion...

- No olvide usted, jqué pena!, que los chavales se hacen ilusiones y creen que han
aprendido de verdad,

el cual podemos seguir reproduciendo hasta agotar todas las posibilidades (ocho en
total) que nos puede proporcionar la insercidn del elemento interjectivo entre los
diferentes constituyentes que componen esta oracion.

Cuando la interjeccion se enlaza con otro elemento en la secuencia mediante la
relacién de determinacion, solo puede hacerlo funcionando como nulcleo y nunca
como adyacente, debido a la incapacidad que tiene de ser traspuesta a ninguna otra
categoria, tal como venimos sefialando. En estos supuestos, los Unicos elementos
que pueden servir de nexo entre la interjeccion y el segmento al que subordina son
las preposiciones (=), (¢+) Y (). De entre ellas, la que tiene un uso mas generali-

zado es (l=):

(21711 L 8) el add e ald (ool 8 g N asgill (59 Ao 5 el 5 pae Li-
- jQué bonitos pechos! jComo naranjas ain en sus ramas! jQué hermosural!

(971 L 8) Vol e il -
- jQué horror de pereza!
(B:l.og)!lawl. ore pw o an b

jQué antipatico es ‘Abduh! jQué horror!
(78:1 L .g) | i’ by bl 5 iy e 2Dl -
- jQué amable y educada eres Saniyya!

Las otras dos preposiciones tienen un uso limitado a ciertas interjecciones. En nues-
tro corpus, la preposicion (%) solo aparece en las dos siguientes ocasiones:

(1041 5 .g) bl il e U il | 8l 50 8 LS ol w5 ) L o) 82611 -

- jLa abubilla huérfana! jMaldita sea esta abubilla huérfana, Dios mio! jHuérfana,
por favor!

(281 . .¢) SOl ) e (e o Yl plile | el bl las | S4) Glile -

- j¢Para qué?! jQué extrafia es usted! Para inspeccionar, tengo que inspeccionar. ;No
me lo va a permitir usted?

Por su parte, () se usa junto con la interjeccion (e1), para expresar el elemento que
causa el malestar que manifiesta el hablante:
(3411 g) 1sosh dos el el -
- jAy! jAy de ese dichoso muslo de oca!

En esto se parece a (L), que junto con esta misma interjeccion se utiliza para indicar
la parte del cuerpo que le duele al hablante:
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(10411 ) Vs oall gy 31 Aalill sl o (s al oWl 5 i) (Rasla 5 peanll a1 (S Lo/

- jAy de mis rodillas! Toda la tarde, lo juro, he estado caminando entre Hisiniyya,
Qal‘ay Darrasa.

En este caso, cuando el hablante siente un dolor que afecta a todo su cuerpo o sufre
un malestar generalizado, suele utilizar la expresion (b of):
enesl o 1 SIal) -
€l Lo s e 2
(43 1) Lpala Al S Gaala S
- Falak: jAy de mi!
El doctor Manst: ¢Qué te pasa?
Falaki: Tengo la sensacidn de que voy a desaparecer del todo.

4. SEMANTICA DE LAS UNIDADES INTERJECTIVAS

Nuestro objetivo en este apartado es analizar los valores semanticos con los que se
emplean las unidades interjectivas de mayor frecuencia de uso en el arabe dialectal
de Egipto. Para ello, empezaremos por dividir dichas unidades en los dos grandes
grupos que tradicionalmente se suelen distinguir a la hora de estudiar estos elemen-
tos linglisticos: las interjecciones propias y las impropias. Como es bien sabido,
esta division se basa en la naturaleza de las funciones seméanticas que en la lengua
pueden desempefiar las interjecciones; asi, mientras que las propias realizan “one
function, typical of the category of interjection only, i. e. to express emotions, to
attract someone’s attention, or to voice an opinion”, las impropias, a su vez, “have
two functions: that of an interjection and that of a regular lexical item”%. Una vez
asignados los elementos interjectivos a sus respectivos grupos, procederemos a es-
tudiar los valores desplegados por cada una de las interjecciones de mayor
ocurrencia en nuestro corpus.

4.1. INTERJECCIONES PROPIAS

En las tres obras en las que basamos este estudio, solo aparecen cuatro interjeccio-
nes propias con funcién semantica de caracter emotivo: (o), (u=3l), (cs) y (<l). La
ultima de ellas, que se usa para expresar el malestar que siente el hablante con re-
specto a uno de los componentes de la situacion del discurso, tiene una Unica
ocurrencia (cf. supra). Por su parte, la interjeccion (o) se usa para manifestar que el
hablante esta molesto; el motivo de este sentimiento habra que buscarlo en la situ-
acion del discurso. En nuestro corpus, hemos observado tres usos. El primero, se
realiza cuando por un descuido al hablante le sucede algo que considera negativo.
De esta forma, si a una persona se le olvida un hecho importante en relacion con el

2 KRYK, Barbara, “The pragmatics of interjections: The case of Polish no”, en Journal of Parg-
matics 18 (1992) 193-217, 199-200.
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tema del dialogo, surge la posibilidad de usar esta interjeccidn para disculparse por
lo ocurrido:
RIS Lul;\ﬁ -
It e Gaad (A Meae ™ 3l 5l (S L ) -
z&d&sﬁh@\)fgs&ga&,
NRVAEN PRI Sy SVAT YRR YE
el Angly Clld o3 ) Ay & i) 5 LialS ] Hlatie Chaa 5 LB M Gua Caa )l
(1811 ., g) 1Madat [LL] dadiall 3w 0580 (e S AL -

- Reanudé sus palabras, afiadiendo:

- iSi resulta que no es ‘Abduh”, mereceria que me golpeasen con las zapatillas!

Tras un instante de silencio, se dio cuenta de otra cosa y dijo de repente:

- iVaya por Dios! jSe me ha olvidado uno!

Muhsin se estremeci6 un poco, quedando en silencio a la espera de lo que ella le iba a
decir. Ella se volvio de repente hacia él, diciendo en un tono convencido:

- ¢Sabes quién puede haber robado también el pafiuelo? [...] jSalim!

El segundo uso tiene lugar cuando se descubre una sorpresa desagradable:

Wsh IS o el o sSLI 6 Lals | 140) ok led Al sl "I e LT L Sl 323 -
o ledsiall e gy S5 4SS a e

sl e A8 At ) Ao cidl o5 a1 Sl ) gyt oyl

(132-131 11 . .8) oo (ol Ahadlw 00 o8 Lo cold jle ho,, daihd o 4-

- ¢Ve usted a ese efendi de la cachimba? j;Qué le pasa?! jEsta siempre mirando a
nuestra terraza! jMire usted! No para de trenzarse el bigote de una forma que da risa.
Zanntba miré al efendi, volviéndose rapidamente a Saniyya para decirle:

- jVaya! jQué petardo! ¢No lo conoces? Es mi primo.

Finalmente, esta interjeccion también se puede emplear para manifestar una ligera
protesta por parte del hablante ante los reproches que se le formulan por un acto que
anteriormente queria realizar:

o Jgied (A 5 (gl s -
s sl ASalim s g ala 3 AU culalé -
(20:2 5 .8) Some ) s Dl 1Ay G5 i e Jo s

- La mas atrevida se adelant6, queriendo besar la mano de la sefiora, la cual la repren-
di6 con desprecio, diciendo:

- jQuita! jQuita, que me vas a ensuciar el vestido!

- iVaya! ¢(No es usted nuestra sefiora, a la que debemos besarle la mano? Si no le be-
samos a usted la mano, ¢a quien se lo haremos?, contestd la campesina risuefia,
indulgente y con paciencia.

Con (u=3l), el hablante manifiesta su desaprobacion con respecto a un hecho.
Cuando la interjeccion va seguida por un nombre o un pronombre personal, la des-
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aprobacion se dirige hacia la actitud o el comportamiento de la persona a la que ha-
ce referencia el nombre o pronombre implicados:

Y1 el Ul Caglh o g one™ U [ ] 1) U g 1y pmn sla ) 1L 50 Ly iyl 10 -
(25112 ) .8) loslel) 8 W11 sali Lo il 108 aSile ims /1o 0 copadli .. 1143 o g gia

- jBuscad una solucién, amigos! jPor favor! jQue Dios os lo pague! [...] ‘Abduh, le-
vantate para buscar un alambre o cualquier invento que nos ayude a escapar.
i¢ Todavia durmiendo?! jQué malos sois! jNo servis mas que para las tonterias!

En nuestro corpus, hemos observado dos usos basicos de esta interjeccion. En el
primero, (u=a!) denota un ligero reproche hacia el interlocutor, por haber hecho al-
go que no es del gusto del hablante o, en otros supuestos, por no hacer, en cambio,
una cosa que al hablante le hubiera gustado que se hiciera:

st S Lo MAau o e Meae ! Galaiil Glld il Lelad 5 3 lad) S5 o dala i culS L -
(S ela b il 5 ) Cala CSaliad o e i Mopal Lgand Jadli "y 53 )
(198-197 :1 . .g) /elle (as/ . /L] L oS-

- No tenia por qué repetir esta frase. Pero, tal vez lo hiciera para adular a ‘Abduh. En
cuanto oy6 Saniyya a Zanniiba pronunciar su nombre ante ‘Abduh, sonrid, o hizo co-
mo si sonriera por detras de la puerta, y refunfufié con un rubor exagerado:

- i¢Asi?! jPor favor!

En su segundo uso, este elemento interjectivo es empleado por el hablante para inci-
tar a su interlocutor a que realice un acto que en principio se niega a efectuar:

Baa ‘3 nrdun calles -
8 iy ke 3 Tl a1 U i) 5 5150 B35 b 1S A S -
(166 :1 L .8) Hosma chae) anll dileal) Jilsli . )l is Ly pie by Slle as)

- Dijo Salam con enfado:

- i¢Comer el cuscus con tenedor?! jQué bien! jDéjate de bromas, Muhsin! Dame la
cuchara, sin demora, por Dios. jNo seas malo! Este no es momento de bromas. Dame
la cuchara rapido, por favor.

La interjeccion propia mas utilizada segun los datos de los que disponemos es (o). En
la muestra en la que basamos nuestro estudio, registra dos tipos de funciones semanti-
cas bien diferenciados. El primero es de cardcter emotivo, mientras que el segundo es
de naturaleza puramente discursiva. Dentro del conjunto de funciones emotivas, esta
interjeccion puede expresar dolor, el cual puede ser fisico (1) o moral (2):

(8711 5 .g) el Ll 5 (il o GaDA (pusds il | ool -1
(82 1) M s odie () LIES) | (s o)) 5 L 2ry () (g0 A8 e ) (@ial) (3lhay) of () 5 -2

1- jAy! jAy! Ya me he quedado sin aliento de tanto caminar. jPor favor!
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2- Pero, jay! (lanza el conductor un “ay” quebrado, que sale del fondo de su corazon),
después de cumplir los cuatro afios, se le diagnostico cancer.

Dentro de esta misma categoria de funciones seménticas, también puede denotar
nostalgia:
Jolseall 1 I3l gaof 33 s e oS3 S8 T -
JS Den o 4nd ) i JS e alia il 4nd ol (Baae 26 40l 855880 Mola sl AS Ll
€259 :1 ., .g) daLl 1a sie (8 IS ol udl" o adlall Juad s ciad s
- Os hablaré de Bahr al-Gazal, jay de Bahr al-Gazal! jSudan!
Profirid la palabra “Sudan” con una suerte de suspiro o una especie tristeza que salia
de lo mas profundo de su ser, con una nostalgia que lo conmovia de tal forma que
quien lo escuchaba se imaginaba que Sudan lo era todo para este hombre.

0 una variada gama de otras emociones, que a veces pueden llegar a ser dificiles
de definir:
(95 :2 J&) !ﬂ;iuﬁ@;ﬁ@uﬁﬁﬁ"w"gni-

- Ay, Muhsin! jSi de verdad me quisieras tanto como te quiero yo!

A nivel discursivo, la interjeccién que ahora nos incumbe puede realizar dos catego-
rias de funciones. La primera contribuye a la organizacion interna de los datos que
proporciona un mismo interlocutor, en tanto que la segunda se vincula méas bien con
los procedimientos relativos a la construccion de la conversacion. En el primer caso,
nuestra interjeccion aparece usada como elemento enfatizador, esto es, para resaltar
el segmento al que precede con respecto a los deméas componentes del enunciado:

s ALl sy Lol e 5 el Al 5 A glaiall | leuball ga b padlA -
(1481 . &) Jsiedl

- jYa esta, queridos! Las berenjenas, las cociné. La okra, la limpié. Y el pescado, ay,
lo he freido de una forma que hechiza.

También pertenece a esta primera categoria el uso que registra este elemento inter-
jectivo como *“digresor”, formando parte, en este caso, de los marcadores
discursivos conocidos con el nombre de “estructuradores de la informacion”=. Los
digresores son elementos linguisticos que “introducen un comentario lateral en re-
lacién con el tépico principal del discurso”. Es la funcion que la interjeccion (of)
realiza cuando expresa una ocurrencia repentina en relacion con el tema del que se
estd hablando; el significado que aporta en tal supuesto se puede parafrasear como
“acabo de recordar” o “por cierto”:

2 MARTI SANCHEZ, Manuel, Los marcadores en espafiol L/E: conectores discursivos y opera-
dores pragamticos, Arco/Libros, Madrid 2008, 56-60.

* MARTIN ZORRAQUINO, Maria Antonia y José PORTOLES LAZARO, “Los marcadores del
discurso”, en Gramatica descriptiva del espafiol, I. BOSQUE y V. DEMONTE (dirs.) (1999) vol. IlI,
Espasa Calpe, Madrid, 4050-4213, 4090.
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S Mala i) g D L el sl DA el die aedy e 55 on o0 g U -
(78:1.0.%) !Leja_u‘gjnuusb@\sjgjéldujsﬁb

- Papé salié pronto como de costumbre, para sentarse en la farmacia de al-Yawwali.
iAh, por cierto, mama queria hacerle una visita hoy, pero yo se lo he impedido!

En su uso como elemento que contribuye a la construccion de la conversacion, se
clasificara como un marcador conversacional de cardcter metadiscursivo®. Como es
bien sabido, los marcadores conversacionales contribuyen a estructurar el dialogo y
se dividen en cuatro grupos principales: marcadores de modalidad epistémica, mar-
cadores de modalidad deontica, enfocadores de la alteridad y metadiscursivos
conversacionales. La modalidad epistémica se refiere al “grado de compromiso que
el hablante tiene en relacion con la verdad de la proposicién. Este compromiso va
del compromiso total del hablante con la verdad de lo enunciado a la neutralidad
respecto a esta o incluso a la duda”#. Pertenecen a este primer grupo marcadores
como (Lak), (z=l sl (), (286 JS), etc. Por su parte, la modalidad dedntica alude a
“los modos de actuar sobre la realidad o cambiarla y a los conceptos de permiso,
obligacidn...”#, por lo que entre sus marcadores podemos encontrar expresiones
como (), (b=da), (cle Jid W), etc. A su vez, los enfocadores de la alteridad son
elementos vinculados con las estrategias que indican “la posicion que el hablante
va adoptando con respecto al interlocutor (amigable, por ejemplo, o distanciada)
[...] Estas estrategias se encuentran relacionadas con la llamada cortesia verbal
[...], la cual puede ser ‘positiva’ 0 ‘negativa’, segin que refuerce la ‘imagen posi-
tiva’ o proteja la ‘imagen negativa’ de los interlocutores”#; realizan esta funcién
elementos lingtiisticos como (g 1), (sl), (¢llzd (1), etc. El Gltimo y cuarto grupo,
esto es, el de los metadiscursivos conversacionales esta integrado por elementos
linglisticos que “forman parte de los procedimientos que utilizan los interlocutores
para construir la conversacion. Vienen a representar trazos del esfuerzo que reali-
zan los hablantes para formular e ir organizando su discurso”® e incluye, de esta
forma, marcadores como (u), (4), («ule3), etc. Como hemos sefialado anteriormen-
te, la interjeccioén cuyo uso estamos analizando en este apartado pertenece a este
ultimo grupo de marcadores conversacionales.

% MARTIN ZORRAQUINO, Maria Antonia y PORTOLES LAZARO, José, “Los marcadores del
discurso”..., 4057-4082.

% MARTI SANCHEZ, Manuel, Los marcadores en espafiol..., 77.

2 MARTI SANCHEZ, Manuel, Los marcadores en espafiol..., 70.

2 MARTIN ZORRAQUINO, Maria Antonia y José PORTOLES LAZARO, José, “Los marcado-
res del discurso”..., 4144.

2% MARTIN ZORRAQUINO, Maria Antonia y José PORTOLES LAZARO, José, “Los marcado-
res del discurso”..., 4191.
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La funcion principal que realiza la interjeccion (o) en este sentido es sefalar que el
mensaje que se acaba de emitir ha sido bien recibido y comprendido por el interlocu-
tor. De ahi que este uso haya sido acufiado con el término de “acuse de recibo”:

i dlide A adas JauIM ASa e el e S -

Ja ?3 M...u\A (K7 JPREN ‘M " Craind
(141-140 1 5 &) 16 8 A ilSa g2 oS1 . o/

- Queria que me contaras la historia de Sajla‘, la artista que te ensefi6 la profesion.
Muhsin se quedé en silencio un poco hasta que se tranquilizé y luego dijo:
- jAh! Pero esta es una historia muy vieja.

4.2. INTERJECCIONES IMPROPIAS

El mecanismo més frecuente de creacion de interjecciones impropias en el arabe
dialectal de Egipto se efectia mediante el uso de la estructura formada por (1) se-
guida por un sustantivo, a veces con el posesivo de la primera persona del singular
(1) y a veces sin él (2):

5 shad 131 el (gl (e Aangly JB 5 i a3, ] Adaad Ml jaat cSid -]

Pl g e adlall el sl My 53 (e A A ASau Naie i

ol o e 5 Aay )l Ligtia s Aathall Ui ¥ sla @b jma Wy | foaS e (Tea0 L 19 580003 s -
(180:1 L .g) .Y sl ¥ I ALS L 6 plile

(59 o) BLdll () dale Jso Gpesdll AN |5 lus L-2

1- Mabriik se quedo en silencio un instante [...] Carraspe6 luego y como quien anun-
ciase un grave noticia dijo:

- Lacena...

Soné entonces una sonrisa irdnica de Zannitiba, que hizo que el criado sudase abun-
dantemente, y acto seguido le dijo:

- j¢Es esta la gran noticia?! jQué desastre! j;,TU vienes aqui vestido de gala, para de-
cirnos esta palabra que no tiene importancia?!

2- jQué pena! El tabaco de estos dias huele a quemado.

Este sustantivo también puede ir con un demostrativo (1) o con un modificador de
otra naturaleza (2):
Tl Gadl W Baadie crad bl ik -1
alia 5 da jua sl iasid
(88:1 ., .8) | dly lile a8y | puaal oo b, 1ad -
S pay Le el o yf Ui 95 50 WL ] cailadl- 2
(134 1.0 NMlebe a )l dpd kg bl

1- Ya que insistes, espérame, entonces, a que me ponga el velo.
Perdiendo la paciencia, la chica gritd:

% vAZQUEZ VEIGA, Nancy, Marcadores discursivos de recepcion, Servicio de Publicaciones de
la Universidad de Santiago de Compostela, Santiago de Compostela 2003, 193.
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- iEl velo! jQué desastre! j¢El velo para un nifio?!
2- El Conductor: [...] Una vez me quedé aqui cuatro horas sin poder moverme.
Yo: jDios mio! jCuatro horas!

Mas de la mitad de las interjecciones impropias registradas en la muestra analizada
pertenecen a este patron. La alta frecuencia con la que se usa esta estructura como
medio de creacion de nuevas unidades interjectivas, ha contribuido a que (L) se le-
xicalice como interjeccion propia en el arabe dialectal de Egipto. Asi, en esta
variante de &rabe el mero uso de (L), sin el apoyo de ningun sustantivo, sirve, por si
solo, como interjeccion. En tal supuesto, esta voz suele tener la forma ortogréfica de
(%) y denota “asombro” (1) o “nostalgia” (2):

04 qanii ) gt Jlal [.] 9.1 483 o qans ol Ay dala : alall -1
LS dale adiy a5 gl 1 giluae

(8 ice) Gl U o2 D8N | Like (558 Lk2 5 <E 23/ il oa oy salall
Flatans 5 il 1l -2

(41 ) Lebw i Lo s 0 galo (& U oLy . Ladpud) ;5500

1- El Comisario: ¢Es tan extrafio escuchar masica aqui? [...] (Qué imaginabas que
ibas a escuchar?

Mustafa: Los gritos de una persona recibiendo una paliza, por ejemplo.

El Comisario: jVaya! jQué idea tan erronea tienes de nosotros! Eso era antes.

2-Yo: ¢Vas al cine?

El Conductor: El cine, ay, llevo ochocientos afios sin ir al cine.

Desde el punto de vista semantico, el denominador comun en todas las interjeccio-
nes creadas por este primer mecanismo es la desaparicion de todo contenido
vocativo. Incluso en los casos en los que puede surgir la duda, esta afirmacion que-
da corroborada por el hecho de que la concordancia entre la palabra implicada y los
elementos del contexto o la situacion del discurso queda totalmente inoperativa:

1950 Ay G il 1 eld La | 1A -

| el il (A 4505 il 5l 5 o) 35k
(6:1 . .8) Aune Lal 90 518 G| giny llal a1l (e sy Sl sy W15 L duae -

- iVaya! jQué bonito! j;Te has puesto un traje nuevo?!

El joven bajo la cabeza, sin contestar. Siguiendo con su asombro, Zanniiba afiadio:

- jQué cosa tan extrafia! jQuien te vea, no creera que eres ti! ;Te ha enviado tu fami-
lia dinero? jEs sorprendente!

Tal como podemos apreciar en el anterior ejemplo, en la situacion del discurso en la
que es proferida la secuencia (< L) no hay ninguna mujer a la que se pueda inter-
pelar con esta expresion. El dnico interlocutor que hay en este caso es un chico
joven. También apoya el cardcter interjectivo de estas expresiones, en detrimento de
cualquier otro posible valor apelativo, el hecho de que el sustantivo que constituye
el nicleo de la interjeccidn no es extensible mediante el uso de ningin complemen-
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to ajeno a la estructura original. La insercion de cualquier complemento en estos
supuestos implica, de forma automatica, la pérdida del contenido interjectivo (1) y
la aparicion de un contenido puramente apelativo (2), tal como podemos comprobar
en los siguientes ejemplos:

Aakiie Qaldil G J sy 5 ccndl) QISIS Gagly Myt ek -1
(1031‘)&)'04‘“3“‘1-‘&‘}&\&“0‘);&&&3"'°\J
adaiie Qs Jsb 5 il QSIS Gagly " et ela -
Jwll (A AV G Gpelesa b Gl g il (o DS k] e ad] /...o/...o/-

1- Aparecié Mabrik, jadeando como un perro cansado, para decir sin aliento:

- jAy! jAy! jEstoy exhausto de caminar tanto y de dar tantas vueltas, por Dios!

2- Aparecio Mabrik, jadeando como un perro cansado, para decir sin aliento:

- jAy! jAy! jEstoy exhausto de caminar tanto y de dar tantas vueltas, musulmanes que
hay en casa!

No obstante, quizé sea vestigio del contenido apelativo original de estas unidades
linguisticas el hecho de que cuando el sustantivo nuclear tiene sentido colectivo o
de plural, la interjeccion suele denotar “agobio” del hablante, como si toda la se-
cuencia sirviese en este supuesto de llamada de socorro dirigida hacia las personas
interpeladas por este ndcleo. Es el caso de interjecciones como (b ), (Oxelese L), (L

3l3), (2 B) y (SHsa L), ete.: -
: (Uadlas e s 5 el Vgadl diat o a5 -
o lgdll aan el culz i) Lv/oe\‘); 4 ed ‘_A Caend ) @ k_ru“ ola L.Q (&I ) er_h L-
(109:1 L .g) sl
- Por fin, se movi6é Hanafi efendi, gritando con enfado:
- jPor favor! jPor Dios! Os lo pido por lo que mas querais. ¢Acaso no tengo derecho a
dormir un rato? jHoy he dado cinco clases, Dios mio!

Es llamativo en este sentido el hecho de que mientras la interjeccion (s> L) deno-
ta este sentido que acabamos de sefialar, el de otras como (s L) y (Lss L), esto es,
con el nucleo en singular, suele ser el de “extrafieza” o “asombro”:

(17901 5 g) 148 S ¥l s ale 4 Lo (RL . ML -
- jVaya! ¢Por qué esta tan atontado, por Dios?
(2701 . .8) Pl S 4y ol 180 | tavia VT Aay 1D b -
- jQué raro! jCuatro mil libras! j;Elefantes?! j;Qué elefantes son estos, por favor?!

En muchas otras ocasiones, el valor seméantico con el que se usa la interjeccion es
permeable al sentido original del sustantivo que ocupa la posicion nuclear de la secuen-
cia. Asi, interjecciones como (Asadl 2 L), (Raxadl o L) y (&2 L) denotan la
consternacion que siente el hablante ante un hecho presente en la situacion del discurso:

(146 :1 &) S5 S ol La ISy | /0¥ by dapuiadll (o0 by JFAALL -
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- i¢Cocinera?! jQué escandalo, amigos! ;Cada vez que se me olvida, me lo volvéis
a recordar?

SIS ey 6 5l 3 LeiDlan 5 LS55 31 M elsanl oLt ylie IS B sl Sl o 5 -
s oA 5 Gl dsalia o) sell Ly i A 5 Lgikay o 6 s 3 el
(15011 5.8 s oS o pa) il gt U1 e Wy il Ll S5m0

- Sin embargo, lo que realmente impresionaba era el aspecto de Salam, la Ciega. Sus
compafieras la dejaron apurada, moviéndose de un lugar a otro perpleja, con una
mano en la tripa y la otra dando golpes al aire, buscando el camino mientras gritaba:

- jQué apuro! Denme una fuente o un orinal, por el amor de Dios. jQué Dios no 0s
deje apurados nunca!

En cambio, una unidad como (35>~ L) expresara, en principio, sentimientos positi-
vos que tiene el hablante con respecto a la cuestion implicada, aunque en el ejemplo
que a continuacion aducimos esta interjeccion se emplee con sentido irénico (el
cual surge, precisamente, de este valor positivo original al que nos referimos):

(16611 L .8) 1Mo b i) g e Db S50 b SAS il iSuST) -
- i¢Comer el cuscus con tenedor?! jQué bien! jPor favor, déjate de bromas, Muhsin!

Por su parte, las interjecciones que poseen un grado mayor de lexicalizacion, se
emplean con un valor semantico en el que el sentido linglistico original del nucleo
no se deja ver facilmente. Es el caso de interjecciones como, p. €j., (> L) y (L
«==). De este modo, esta Gltima unidad suele denotar un sentimiento de “pena” (1)
o0 de “admiracion” (2), que experimenta el hablante en relacién con uno de los ele-
mentos que integran el contexto o la situacion del discurso:

el e Lo cile e i 5 one Jsh s GBle Ul 1 B Gias Y 5 i il Uf La -1
(152 :. &) el

A S s Gl lea 5 selall -2

A nall 15 gni il GlaS £ g pda iSvie Lo g b s audl] Joof | 5n diic | e Liilaas
(9 e pSaie ay

1- He visto con mis propios ojos cémo llevé mi padre toda su vida. Lo he visto morir,
iqué pena!, sin tener con qué comprar la mortaja.

2- El Comisario: Y el aparato de aire acondicionado se instalara pronto.

Mustafa: jVaya! Tienes razén. Es que la comisaria da al sur. ;No tienes, por casuali-
dad, un proyecto para casar a los criminales que ingresan aqui?

A su vez, (2> L) codifica otros dos sentidos, el de “asombro” (1) y el de “agrado”
0 “gusto” (2), respectivamente:

(271 1 D t) |a.\SL_;9 Mlac u‘PL@_\Bu\J}m” L;J 'r;)-u -1
;LMLAd\ﬁ,@muhl;@;@b.)mem}‘mﬂmjua"rdu d.az
(541 L .8) Sduesit V) sA e ails Lidlalaa | fgabiddazily 1o e 2D b
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1- jVaya! jSudan esta lleno de riquezas, por lo tanto!

2- Salim se trenzd el bigote con rapidez, se adelant6 hasta acercarse a ella y carras-
peando le susurré:

- jQué bonito! jManteca autoctona! A sus pies, sefiora. ;Un carro o un automévil?

La aparicion de este altimo valor es muy frecuente como respuesta a una peticion
formulada por el interlocutor:
2yl @}@ﬂ Jda (.3 -
le oy ll 8 NGBl g aad il -
(5 AU danall 4nd ) e o2y "l alaall" push
(4811 5 .8) 1o ol ole lisbas gl e b S s -

- Le dijo luego al camarero, ordenandolo:

- jAln estas aqui! jTe dije rapido!

- iSolo esto, sefior! jLo que usted mande!, contestd Sihata poniéndose la mano encima
de la cabeza, cubierta con un pafiuelo.

Como segunda fuente de creacidn de nuevas interjecciones, el arabe dialectal egip-
cio echa mano de las expresiones y palabras que pertenecen al legado religioso.
Para ello, recurre al uso de secuencias como (ol il 33a), () oL L), () and), ()
<)), etc. En todos estos casos, es una condicion imprescindible para su uso como
elementos interjectivos el hecho de que las expresiones y palabras acufiadas hayan
culminado un proceso de lexicalizacion que no permita la permeabilidad del signifi-
cado original de la secuencia. De esta forma, interjecciones como, p. €j., (s 82ba
omal) y (& anl) llegan a ser empleadas para denotar los sentimientos de “admira-
cion” e “incredulidad”, respectivamente, que experimenta el hablante en relacién
con algln elemento presente en el contexto o la situacion del discurso:

(22111 5 ) 14l e e dla QU5 el i) 83a 13565 Lede SV ST L LT -
- jQué pechos tiene, chavales! jQué bonitos! jNaranjas bonitas y pequefias aiin en sus ramas!

il ol all L 8 U LS Cas 5 18 Caal i€ 1194 Ly Jead ) a1l -
(182 :1 ., .g) duabia ) L a2l (e el

- jGafas! jNo me digas! j;Para que las necesitas?! Si supieras leer y escribir, dirfamos
que para que puedas leer el periodico. Pero, td incluso tienes ojos de lince.

En este apartado, la interjeccion que en nuestro corpus ha registrado una mayor fre-
cuencia de uso ha sido (4). Se emplea, en lineas generales, con dos significados
basicos: “admiracion” hacia un elemento que resulta del agrado del hablante (1) o
“asombro”, suscitado por algo que le sorprende (2):

e Al Cipea ) Gt 5 a0 G Uaad 5 Luas Coran Jia allaall Qi canlS Le LS -]
s iy 5 Ul
(1531 L) 1kl pan b A peme b Madis el b1 -
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1- Pero apenas hubo terminado el comienzo, cuando escucho susurro y ruido entre la
banda. Se percat6, entonces, del grito de Salam, chillando con una voz mas fuerte que
la suya:

- jQué bonito! jEstupendo, sefiora Sajla‘, la Egipcia, artista de reyes!

2- El doctor Farid era un admirador entusiasta de Sajla‘, que la habia visto en nume-
rosas ocasiones y la habia escuchado en bodas y fiestas. En cuanto la vio delante de él
con el mandil lleno de tizne, grit6 sorprendido:

- iVaya! j; Trabajas aqui como cocinera o qué pasa?!

Es frecuente el uso de la interjeccion con este segundo valor en situaciones en las que
el hablante se percata de repente de un hecho del que no se acordaba (1) o también
COMO una respuesta suave a un reproche que le acaba de lanzar su interlocutor (2):

\)Si\.n 'E\A& "u.uu_c" CLA.A u\ ‘;! ‘eﬁl\ U@ g EJS\A.AM B u.u‘)ﬂ\ ‘-g:daaj UuM".. u\.d‘)(\ d&.’n -1
(12101 5 .8) TR e L) oa @l | 1 -

oS A Al g lga gy A s gl caalls -2

gy eliade 5 ccling VG S5 cl | oDl saaad) 5 juian by (i) (ga -

) e lea 5 Hlals

(13:2 5 .g) 1l iy A8 55 aila b il bagla | Fala B U 5 -

1- Los dos se pusieron a hablar un momento sobre la leccion, los estudios y las clases
del dia, hasta que recordando una cosa, gritod ‘Abbas de repente:

- jPor Dios! Hoy tenemos Oratoria Arabe, ¢ te acuerdas?

2- La mujer se volvid hacia su marido y con ironia le dijo:

- ¢ Desde cuando sefior paleto alcalde niegas que he sido yo quién te he ensefiado a ser
civilizado y a llevar esta vida de lujo?

- iPor favor! ;Acaso he dicho yo algo? Naturalmente que si. TU, sefiora, eres turca e
hija de turcos, contestd el marido, retrocediendo.

Las interjecciones generadas por un mecanismo diferente a los dos aqui sefialados,
esto es, la lexicalizacion de expresiones de contenido originalmente vocativo o de
caracter religioso, son muy escasas en el arabe dialectal de Egipto. Tanto es asi que
en la muestra que en esta ocasion nos sirve de base, hemos registrado una Unica in-
terjeccion emotiva formada de un modo diferente: (=:kd). Esta interjeccion suele
denotar la repulsa (1) o indiferencia (2) que siente el hablante con respecto a una
persona o un hecho presentes en el contexto o la situacion del discurso:

sl e A8 Mt ) Aoy cuidll o5 oY) elld ) M g i -]

(1321 1 2) ae Onl 4iadlmod sa L woldjle (e Anplal o5 -

[] G}JUPuMﬁLAM_S s@ﬁ:\ﬁ\wmﬁj)u@ }uﬂl'ac‘uﬁ":\.}#" Qs -2
tomegd (A 5Bl (e Wl (B ey (aaill
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toma el Cigem LY sal gl 5 lsA Lot 231 (a5 Al Ling
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1- Zanniiba mir6 a este efendi, volviéndose rapidamente hacia Saniyya para decirle
inmediatamente:
- iVaya! jQué petardo! {No lo conoces? Es mi primo.
2- Labiba escuchaba esto retirada y escondida entre los miembros de la banda, tem-
blando de miedo y panico. [...] Se pegaba a quien estaba a su alrededor, susurrando:
-jAcércate un poco, Nayiyya! jEscondeme, por favor! jCogeme, Salam, te lo suplico!
[...] Esta, con un panico aun superior, intentaba tranquilizar a su jefa, diciéndole con
una voz chillona:
- iBah! j;Qué nos van a hacer?!

Se trata, ademas, de una interjeccion que se reserva al lenguaje femenino, puesto
que los hombres no la suelen usar en su comunicacion linguistica diaria.

5. CONCLUSIONES

Nuestro objetivo a lo largo de este trabajo ha sido analizar el uso de las interjeccio-
nes en el arabe dialectal de Egipto, prestando una especial atencién a las de caracter
emotivo. Para ello, hemos empezado por estudiar la naturaleza linguistica de las
interjecciones en general, llegando a la conclusion de que su contenido semantico es
de carécter puramente procedimental, frente a los valores conceptuales que suelen
transmitir otros elementos linguisticos, tales como los sustantivos y adjetivos. La
consecuencia de ello es una mayor dependencia de las unidades interjectivas con
respecto al contexto y/o la situacion del discurso, que desempefian siempre un papel
primordial en la determinacion del sentido exacto con el que se emplean dichas uni-
dades. Como un primer acercamiento al andlisis de los valores que comportan,
hemos estudiado las funciones pragmaticas que las distintas interjecciones pueden
realizar en el texto, llegando a la conclusion de que éstas son basicamente cuatro:

1. Funcion emotiva o expresiva, centrada en el emisor.

2. Funcion conativa, que gira en torno al receptor.

3. Funcidn fatica, basada en el canal.

4. Funcion textual o discursiva, enfocada en la forma exacta de presentar el
mensaje de un modo concreto y no de otro.

Dentro de cada una de dichas funciones generales, la interjeccion puede expresar
una variada gama de valores seménticos.

Analizando las posibilidades combinatorias de las interjecciones, concluimos
que se trata de elementos que tienen la capacidad de constituir un sintagma por si
solos. Sin embargo, se diferencian en este sentido frente a verbos, sustantivos, adje-
tivos y adverbios por su particular forma de significar, que no permite la reduccion
de sus componentes a elementos semanticos ain mas pequefios (los dos polos inte-
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grantes del signo interjectivo se relacionan entre si en blogque). Por otro lado, las
interjecciones se muestran reacias a la transposicion o a cualquier otro mecanismo
de enlace que pueda afectar a su categoria sintactica de entrada, hecho que limita
enormemente sus posibilidades combinatorias frente a las demas categorias sintacti-
cas. De este modo, la relacion de interdependencia queda totalmente descartada, en
tanto que de la constelacion las interjecciones solo eligen la yuxtaposicion, resistién-
dose a ser trabadas con ningun otro sintagma mediante coordinacion. Cuando la
interjeccion se enlaza en el enunciado con otro elemento mediante la relacion de de-
terminacion, solo puede hacerlo funcionando como nucleo y nunca como adyacente.
En estos supuestos, los Gnicos nexos posibles son las preposiciones (=), (<) ¥ ().
En el dltimo apartado de nuestro trabajo, nos hemos centrado en el analisis de
los valores semanticos con los que se emplean las unidades interjectivas de mayor
frecuencia de uso, empezando por dividirlas en los dos grandes grupos que tradicio-
nalmente se suelen distinguir en este sentido: las interjecciones propias y las
impropias. De entre las primeras, hemos estudiado los usos de (o), (u=3)), (>s) Yy
(<l). Respecto a las interjecciones impropias, hemos detectado la existencia de dos
mecanismos bésicos de creacion de nuevas unidades. El primero se efectia median-
te el uso de (L) seguida por un sustantivo (con o sin modificadores), mientras que el
segundo se realiza recurriendo a expresiones y palabras que pertenecen al legado
religioso. Las interjecciones creadas por el primer mecanismo pueden ser permea-
bles (en una medida u otra, dependiendo siempre del grado de lexicalizacion
alcanzado en cada caso) al sentido original de los elementos que constituyen el na-
cleo semantico de la secuencia. Para los elementos interjectivos del segundo grupo,
es una condicién imprescindible haber culminado un proceso de lexicalizacion que
no permita la permeabilidad del significado original para el uso de dichas unidades
con valor interjectivo. Las interjecciones generadas por un mecanismo diferente a
los dos aqui sefialados son tremendamente escasas en el &rabe dialectal de Egipto.
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