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La iglesia del sacrocastillo-conventode Calatravala Nuevaes un
espléndidoejemplode la mezclade influenciasy tradicionesquecon-
fluyen en la arquitecturacastellanade la primeramitad del sigloxtii, y
demuestra,además,la vitalidad constructivaquelleva aparejadoeste
momentode la Reconquista.

Suedificacióndebiócomenzardespuésde 1212,cuandose inicianlas
obrasdel castillo. y hubode completarseconanterioridadala~o 1246,
momentocii el yaconstaquesehabíanefectuadoenterramientosencliC

Sc trata, por tanto,de un edificio quepor su cronologíase insería
plenamenteen el primermomentodeldesarrollode la arquitecturadel
gótico plenoen cl reinode Castilla,épocaen la queaunsonimportan-
tes las persistenciasde las tradicionesprotogóticas,y en la que,al mis-
mo tiempo,se desarrollanconplenapujanzamúltiplesmanifestaciones
de mudejarismo.

De todoello es buenamuestraestetemplo , lo queha llevadoa al-
gunosde los pocosautoresquea ella se hanreferidoa no comprome-
terseen suadscripciónestilística,o a tratarde definirla de formasmuy
variadasy discutiblesi.

La construccióndel castillode Calatravala Nuevafue resultadoin-
mediatode la victoria de las Navasde Tolosa.A raíz de estabatallase
comienzanlas obrasde esteformidablebastiónquedominaráestraté-
gicamenteel pasodesdeCastillahaciaAndalucía.y particularmentela
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mejorrutade unióndesdeToledoen direcciónaCórdoba.Calatravaya
eraconocidacon anterioridadcomoplazade granimportanciaestraté-
gica~. El lugar elegidoera, al parecer,dondeanteriormentese alzaba
otra fortaleza,el castillode Dueñas

5.En el año 1217 tomaposesiónde
sunuevasedeel maestredc la Orden Martín Fernándezde la Quinta-
na,lo quesin dudaayalaal menosun cierto avanceen la construcción
del conjuntoy, tal vez,dc la propia iglesia.Podernossuponerquela obra
de la mismase completaríadurantela épocadc su sucesoral frente de
los caballeroscalatravos.D. Gonzalo Yañezdc Novoa. que fue maes-
tre desde1218 a 1238.

Allí quedóubicadala sedede la Ordenhastasudesínantelamiento
y abandonoen 1802 en que se trasladaa Almagro5.A partir de ello la
ruinadel conjuntofue progresivay. a pesardc habersido declaradomo-
numentonacional,no se comenzarona acometerrestauracionesimpor-
tanteshastabien avanzadoel sigloxx. No obstante,la iglesiaha sido la
partequemejor se ha conservadoy la máscuidadacii las restauracio-
nes,lo cual permiteun análisissuficientementecompletode la misma.

Se tratade un templode tresnavesy tresábsides.Al interior los la-
teralesde plantasemicircularprecedidosdepartereciadividida en dos
tramos,y el centralpoligonaldesietepañossin tramorectoprevio,que-
dandoexteriormentetodosellosenglobadosen el muro orientaldel re-
cinto del castillo . El ábsidecentraldestacapor sumayoranchuray su-
perficie, pero no en profundidad.siendolos tresen este sentidocasi
equivalentes.Estemodelode plantaclaramentederiva de la tipología
de las iglesiascistercienses,lo cual es lógicoconsiderandosu cronolo-
gía y la vinculación dc la Orden(le Calatravaa la de los monjesber-
nardos,y en particulardesde1187 a la abadíade Morimond7.

No obstante,su diseñoprecisono seajustacon exactitud a ningún
ejemploespecífico, por lo queno pareceadecuadoconsiderarloresul-
tadode unainfluenciaconcreta.En estalínea, sc apreciannotablessi-
militudes con las iglesiasdel monasteriofrancésde Honnevaly de los
españolesde Monsalud.Valbuena,Acibeiro , Valdeiglesiasy Palazue-
los.Esteúltimo, además,compartela mismacasamadrey fue construido
en techasmuy próximas(1212-1226)>.Por otra parte.tambiénseapre-
cian semejanzascon las solucionesde algunasde las primerascatedra-
les góticashispanas,especialmenteCuenca,Burgo de Osmay Ciudad
Rodrigo.Similitudesqueen algún caso,comoveremos,sc repetiránen
otros aspectosde suarquitectura.

La proyecciónposteriorde estetipo de plantaes asimismopercep-
tible en iglesiasresultadode la ReconquistaenAndalucía,entreotras
en laparroquiacordobesade SanMiguel del sigloxiv, aunquevaríeto-
talmenteel sistemade cubiertas,o en ejemplosmástardíoscomola igle-



La iglesia delsacrocastillo-convcnui dc Calatrava Ití Nueva Un

sia del Conventode SanBenito de Alcántara(Cáceres>,resultadopro-
bablede la vinculación entreambasórdenesmilitares.

La iglesiacarecede crucero,y sustresnavesse dividen en cuatro
tramoscadauna,destacandola navemayor por sumayor altura y an-
churaconrespectoa las laterales.El nivel dcl sueloasciendeen direc-
ción a la cabeceramediantevariospeldañossituadostresal comienzo
de las navesy dosmásen los ábsidescon un desniveltotal de 90 ems.
aproximadamente.Al estartodo el conjuntoresoladoen restauracio-
nesrecientestodoello resultadudoso,si bienla presenciadegradaspa-
ra salvarel desnivelsemencionaen lasdescripcionesantiguas9.

La sillería esel material empleadoen laconstrucciónde todoslos
soportes,arcosy nerviosde las bóvedas,asícomoen laspuertasy el ro-
setón.Se tratamayoritariamentede piedravolcánicade tonospardos
oscuros,violáceosy amarronados.muygranulosa,procedentedela cer-
canaSalvatierra,de dondehoyse sigueobteniendosimilar paralas res-
tauracionesllevadasa caboen cl castillo por la escuela-taller.Los si-
llares,adaptadasu longitudsegúnfunción,presentananchosfrecuentes
entrelos 27 y 28 centímetros,quesugierenel empleodelpie castellano
como medidabasen.En la zonade la cabecera,especialmente,apare-
cencon frecuenciamarcasde cantero.

La mamposteríaseutiliza en todoslos murossalvoen lanavecen-
tral sobrelos arcosformeros.Es muy irregularen sucomposición.ob-
servándoseunaaltaproporciónde ladrillo en ciertaszonas,ocasional-
menteinclusoconverdugadascompletas.

El uso del ladrillo es efectivamentemuy abundante,y aestemate-
rial se reservala construcciónde todoslos abovedamientos,los muros
de la navemayorconsusventanas,asícomo las correspondientesa los
ábsideslateralesy de comunicaciónconel centraly las originalesde la
fachadaOeste.La partedel ladrillo visible es deproporciónlargay es-
trecha(28 emsy 35 mm) entregruesaslíneasde argamasa,querecuer-
danal sistemade las edificacionesdel Toledoislámicoy mudéjar,

Los soportesprincipalessonpilarescilíndricosde tipo cantonadocon
columnasadosadas,ochoen los fundamentalesde las naves,de diversa
altura y grosory con basamentoindividual paracadauna.Lascolumni-
lías de estospilaresqueapeanlos nerviosde lasnavesmenoresrematan
en ménsulas,y otrasménsulasexentasseempleanen otrassituaciones.
Los dospilaresquedanaccesoa los ábsidesy los quese adosana losmu-
ros lateralessiguenel mismomodeloperoadaptándose,ampliadoso re-
ducidos,a susfunciones.Todo el conjuntoremiteestilisticamenteal tipo
de soporteprotogóticode tradición normanda,en estecasomuy próxi-
mos alo definidoen la catedralde Cuencay connotablescaracterescis-
terciensesquese ratifican en laausterageometríade suscapiteles.
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Los arcossonmayoritariamenteapuntadosdc tipo equilátero,pro-
pos de la faseinicial de la arquitecturagótica siendomáslancetados
los fajonesde las naveslaterales,forzadospor susituación.Persisteel
empleodel arcode medio punto en ambosábsideslaterales,posible-
mentelo primeroen construirse.

Es muy destacablela presenciade arcosde tradición musulmana:de
herraduraen losvanos-ventanade comunicaciónentrelosábsidesconpe-
raltede tipo califal, y túmidosparalas ventanasexterioresde los ábsides
laterales,ademásde otro del ábsidenorte (y probablementesucontiguo
originalmentetambién)de forma lobuladade herenciaalmohade.Yodos
ellosrecuerdana los frecuentementeutilizadosen el mudéjartoledano,

La iglesia estátotalmenteabovedada,y son estasbóvedasunode sus
elementosmásinteresantesy originales.Lasnavessecubrenconbóvedas
de cruceríasimples,primitivas en cuantoa sudiseño,connerviosgruesos,
de perfil cuadrado,quedescribenarcosdc mediopunto.La plementería
esde ladrillo empleandoel níismotipo de materialantesdescritocon un
notablegrosordeargamasa.Cadaunode loscuatropleinentosdecadabó-
vedaestátotalmenteindividualizadoconestrucluracupuliforme.En eláb-
sidecentrallabóvedaesdel mismotipo,distribuidaen ochopleinentos.El
inicial repitela fórmulaantesdescrita,mientrasquelosrestantesadoptan
un diseñocircularqueaparentafornía gallonadasin serloen realidad.

Estosabovedamientosresultansorprendentespor su carácterúni-
co, no conociendoejemplossimilaresen la arquitecturamedievalpe-
ninsularni cristianani musulmana,ni tampocootrasconstruccionesno
hispánicascomparables.Su tipología pareceríainspirarseen la dispo-
sición dela plementeríaen las bóvedasprotogóticashispano-aquitanas
(catedralesde Salamancay CiudadRodrigo,colegiatade Toro). Esva-
riantetectónicaimportanteel cambiode piedraaladrillo, fruto aquíde
la tradición islámico-mudéjarhispánicaen el hábil empleode esteúlti-
mo material unido a la pericia cii la elevaciónde cúpulas.En definiti-
va, su construcciónesperfecto ejemplode la combinaciónde inspira-
cionestécnicasde origencristianoy musulmán,aunquepareceprobable
queoriginalmenteestuvieranpintadas2.

Los ábsideslateralesse cubrentambiénmediantebóvedasde ladri-
lío. La del hemicicloes de cascarónsiguiendola tradición del románi-
Co y primer mudéjar, mientrasque los dos tramosrectospreviosadop-
tan bóvedas vaídas que se cierran en un cuadrado central por
aproximaciónde hiladas soluciónclaramenteisláníica quepodemos
verutilizada,por ejemplo,en la mezquitatoledanade 1’ornerías,y que
heredarála arquitecturamudéjar

Dos puertasdanaccesoal templo,unaprincipal al Oeste, y otra al
Sur quecomunicabacon el claustro.La occidental la Cormaun arco
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apuntadocontresarquivoltasmuysencillas,de las quelaexterioradop-
ta diseñolobulado, lo queconstituyeprácticamentesu únicadecora-
ción. El conjuntoquedaenmarcadoen un recuadromuysimplequeevo-
ca la ideadelalfiz. La puertaSur,abiertaen elprimer tramode lanave,
junto a la cabecera,muestraun importantedesnivelrespectoal suelo
de la iglesia(1,81) metros),quesesalvamediantediez peldaños,justifi-
cadopor la mayorelevacióndel terrenoen la zonadel claustro.Se com-
ponede un arcoapuntadodobladocon la peculiaridadde alternardo-
velasoscurasde piedravolcánicaconblancasde caliza,detallede nuevo
de influencianetamentemusulmana.

Los ábsidespresentabanventanastipo saeteraorientadasal Este,
tresel centraly unacadaunodc los laterales,si bienvariasparecenre-
hechaso cegadas,desvirtuándosesu Cormaprimitiva. Se conservan,sin
embargo,las lateralesde los ábsidesmenores,todasellascon diseños
de filiación claramenteislámica.Lasexterioresde amboscon arcostú-
midosde ladrillo, incluyendounadel ladonorterestosde lóbulos, igua-
les a los quemuestrala situadafrente a ella dandoal ábsidemayor.
Además,aparecenlos arcosde herraduraen estasdosquecomunican
los ábsideslateralescon el central.

Las navesse iluminan medianteventanasde ladrillo abiertasen la
partealta de los ínurosde la navecentral. Suamplitudy diseñoconar-
cosrebajadosy la apreciacióndetalladadelas mismassugierequeno son
las originales,aunqueesdifícil precisarcuandofueronabiertasy si efec-
tivamentehubootrasprimitivasen esamismaposición. (ver nota13)

En la fachadaOestese abrendosventanaslateralesquefuerontrans-
formadasa fines del periodogóticosegúnrevelasudiseñoy decoracion.
Quedala huellade su forma original y serían,al parecer,algomásam-
plias,apuntadasy de ladrillo.

El rosetónsobrelapuertaprincipalesunode loselementosmásdes-
tacadosdel templo.Suaparienciay orígenessondiscutibles,puestoque
suaspectoactualrespondea la restauraciónrealizadaen 1952 en la que
se rehizo prácticamentetodasutraceríasegúnatestiguanfotografías
anteriores.

La tradición de quefuese abiertomuy posteriormentea la cons-
trucción inicial de la iglesia, en 1541,no me pareceadmisible,puesto
queesedatosolo hacereferenciaexplícitaa la vidriera quelo adorna-
bat Por la aparienciade lo antiguo de él conservado,el tipo de mate-
rial ,la estructurade arcosde deseargainterioresy la composiciónde la
fachada,todo ello concordantecon el modelode edificio del siglo >Oií

anteel quenosencontramos,me inclino a pensarqueoriginalmenteya
existieseun rosetóncíe tipo cisterciense.Ello, por otra parte,corres-
ponderíaen buenalógicaestilísticaa la disposiciónde una fachadade
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estascaracterísticasy cronología,lo queno excluyequefueseluego re-
formadoy añadidala nueva vidriera.

Loscontrafuertesredondeadosquerefuerzanel exteriorde estafa-
chadaprincipal parecenañadidos,o bien resultadode unareformade
épocaposteriora la primera construcción.De hecho,el centraldel la-
do Sur invade y ciega un extremodelrosetón.

En el interior de la iglesia aunpersistenalgunosescasosrestosde-
corativosdepinturasmuralesen los ábsides.Suprecarioestadode con-
servaciónhacecasiimposiblecualquieraproximacióna suestudio,aun-
que seadivinanformasvegetalesen el centrale incluso algunafigura
en el lateralSur. Encualquiercaso,todoello da lasensaciónde serobra
bastantetardía.y posterioraépocamedieval.El tinico restoconun po-
sible interésse encuentraen el interior de la ventanaquecomunicael
ábsidecentraly el lateralsur. Sc trata (le partede unadecoraciónmu-
ral pintadapolíeromaque finge alicatado.Esdifícil precisarcuandopu-
do serrealizada,perono estotalmentedescartablequepudieraserre-
manentede la decoraciónoriginal de la cabecera.

La configuraciónoriginal de la iglesiasufrió transformacionesatra-
vésde suhistoria,muyespecialmentea lo largodel siglo xv y xvi cuan-
do fueronabiertaslas grandescapillas~.actualmentearruinadas,a lo lar-
go de su lado Norte, y tambiénhabilitadoslos ábsideslateralescomo
capillas funerarias,cuyasdecoracionesy sepulcroshoy handesapare-
cído, aunquede todoello se conservendescripciones(ver nota2).

Fuetrascendentalparala decadenciageneraly ruinadel (‘astillo-con-
ventosuabandonopor los caballerosque trasladaronsu sedea Almagro
en 1802.dejándoloya entoncesdesmantelado.Antesdemediadosdel si-
glo xx. desdelos añostreinta,apenassi se acometenlaboresde limpiezay
pequeñasrestauracionesparciales.Desdeprincipiosde los añoscincuen-
ta, bajola direccióndel arquitectoO. JoséManuel GonzálezValcárcel.se
rehaceel rosetónadeniásde algún nervio y arcode las bóvedasde la nave
centraly columnasdelábsidenorte.A finesde estadécadase retejala igle-
sia,y en lasiguientese desescombranparcialmentelascapillaslateralesy
se tapian.A comienzode los añossetentael arquitectoD. Víctor Caballe-
ro Lingría dirige la colocaciónde un nuevosuelosobreel quequedabade
tierra.Sirvió de modeloparaello un restoantiguoconservadojunto a un
pilar alos piesde las naves.Tambiénpor entoncesse reconstruyóla espa-
dañay sesolóla techumbresobrelasnaveslaterales.Finalmente,en 1 980-
Sí, el arquitectoO. Miguel FisneSernarepusolas vidrierasquehoy apa-
recenen la iglesia.Actualmentelas obrasacometidaspor la escuelataller
no hanafectadoapenasal edificio salvoen detallesexíeriorest

Comoconclusiónde todo lo expuestopodemosafirmar quela cons-
trucción de la iglesia del SacroCastillo-conventode Calatravala Nueva
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fue el resultadode la combinaciónde algunasde las corrientesprepon-
derantesenla arquitecturacristianadel reinode Castillaa principios del
siglo xiii. Destacaprincipalmentela cisterciense,unidaa lasnovedades
quese ibanintroduciendoen la elevaciónde las primerascatedralesgó-
licas.en especialen la de Cuenca.Juntoa ello scmanifiestade formamuy
importantela presenciade solucionesy elementosde filiación islámica,
particularmentevinculadosa tipologíasdel foco mudéjartoledano,fre-
cuentementedestiladasde la tradición almohade.Muchasde estasúlti-
masson ademáslas queprestanunamayororiginalidadal edificio.

En definitiva, esteedificio es testimoniode la corrientegeneralde
mudejarismo,entendidaen susentidomásamplio,queva aresultartan
frecuentey comúnen las produccionesartísticasde la baja EdadMe-
diahispánica,y quetantarepercusiónva a seguirteniendoen adelante
en las tierrasy ciudadesquevan siendoincorporadaspor unaRecon-
quistade la queCalatravala Nuevaes emblema.
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serdel siglo xx a posíen ores,y qtic antesse h au erahechou o verdaclero alicatado.

l.a nia or partede estosdatos asíconio alros aproveehadosa 1olargo de este es-
tudio, se cusdeboa la gentilezadel desde hacemuchos añosaíanosoy documentado
guardadcl conj unto, 1). Domingo Ruiz GOmez.Sin su aeaabi lidad y colaboraciónsu re-
al ización h nuera sida mucho másdifícil.

Los expedicntes de estasrestauracionesse canservaO en 1os archivosdel Instituío
parala Conservacióny Restauración(le BienesCulturales,onceen latal desde 1951
basta1980.

FRANCIS (Ii UTION. 1. ‘Ortlre tíe Calatrava. París. 954.p.56.Señalaquefueron
los esclavosde guerra,muy n umercísosdespuésde lasaccionesquesucedieronala vic-
toria de lasNavas, los queconstruyeronel SacroCastillo-Convenio. lic serello cierto
la frecuentepresenciade la influencia niusulmanaquedaríaexplicada,perono parece
n ecesarío recurrir a esteel isccii ile argumentoen una épocaen la que las obrastu u dé—

atesson tan atmnn dantes.
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