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Elemplazamiento de la iglesia de San Salvadoren el corazdn de la Villa', hizo
de esta antiquisima parroquia, hoy desaparecida, una institucién estrechamente
vinculada a la vida municipal y al trajin ciudadano®, Seguramente, su ubicacién
privilegiada determind gue el concejo la eligiera desde tiempo inmemorial como
sede de sus reuniones y durante Jos siglos xv y xvillego a ser, por ese motivo, una
de las parroquias mas importantes de Madrid.

En el siglo xvn perdid su protagonismo institucional, viendo disminuidaa un
tiempo su extension territorial y humana®, aunque a diario en su entorno siguiera
concentrandose la actividad mas febril y bulliciosa’. El desinterés de los muni-
cipales que la habian abandonado como lugar de reunién, fue aprovechado por

' Estuvo en la Plazuela de San Salvador, hoy de la Villa, en el solar que actualmente ocupa €l

n.? 70 de la calle Mayor.

) 2 Aparece citada por primera vez, junto con otras nueve parroquias, en la Carta de Otorgamien-
to, que acompaia al cuerpo foral de 1a Villa de Madrid, fechada entre 1195 y 1202 (F. FITA:
«Madrid desde el anio 1197 hasta 1202». BRAH, VIIL, 1886, pp. 141-160).

* C.LARQUIE.: «Barrios y paroquias urbanas. El ejemplo de Madrid en el siglo xvis. AIEM,
XIT, pp. 33-63.

* En la Plazuela de San Salvador, numerosos vecinos soficitaban ser atendidos en uno de «fos
onze escritorios, gue acupan los escrivanos del nimero» (Libro de los nombres y calles de Madrid
sobre que se paga yncémodas y tercias partes con abezedario. Biblioteca Nacional, Ms. 5918) y
muy cerca, en la Puerta de Guadalajara y Plateria, los grandes comerciantes del lujo, llebaban a cabo
sustanciosos negocios.

Anales de Historia del Arte, n¥ 3, 143-158, Editorial Complutense, Madrid, 1991-92
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los plateros que hacia mediados del siglo XVII financiardn parte de las obras de
recdificacion instalando en el altar mayor a su patrén San Eloy.

El Conccjo se habia desligado casi por complcto del edificio en el siglo xvin
y se mostraba rcacio a sufragar los frecucntes reparos de la torre, de los que
tradicionalmente se venia haciendo responsable. Ese distanciamiento, mayor
aan en ¢l xix, explica que la Villa no sélo no tuviese ningiin inconveniente en
demoler la histdrica parroquia, sino que incluso fuera la responsable de su fin.

LA CAMARA DEL AYUNTAMIENTO

Ei Concejo abierto o vecinal no tenia sitio determinado para reunirse,
cualguier espacio abierto, como una plaza o el propio campo, sc adapta bien a sus
necesidades. El Concejo reducido, por el contrario, tenfa su lugar de «ayunta-
miento» habitual, en la Plazuela de San Salvador. Posiblemente en busca de
tranquilidad y refugio empezaron 4 tener sus sesiones en espacios mas acotados:
unas veces, en «el ciminterio que es en el Corral de la Eglesia De Sanct Salvador»
como ocurrid en 1317, primera vez de la que existe constancia de estas reunio-
nes en la parroquia®, frecuentemente en el portal’, alguna vez en el interior de la
iglesia’ y, reiteradamente, a partir de la scgunda mitad del siglo xv, en una cé-
mara (uc se hallaba en ¢l piso de arriba de San Salvador®, y que se suelc designar
en los libros de acucrdos como la «camara de la claustra®». Se trataba de una
pequciia sala, construida sobre los soportales de la iglesia y con ventanas a la
plaza. En 1481 ya estaban preocupados por su mai cstado y para 1483 s¢ habia
hundido. Dos afios mds tarde, sc acordd construir una nueva, sala «encima del

* Libros de Acuerdos del Concejo Madrilefio (1486-1492), Tomo IT, p. LXIX, Especialmente
interesante, para este tema es la introduccidn historica, a cargo de Gomez Iglesias,

 Una de las noticias mds antiguas que se conserva en ¢l Archivo de fa Villa, de lus relaciones
entre ¢l municipio y la iglesia, es del 28 de octubre de 1404, que registra el arreglo de un poyo o
banco, a mano derecha en el portal de San Salvador, pagando su importe el mayordomo de propios
{Archivo de la Villa, Secretaria 3-412-1). Todos los documentos que pertenezcan a csta seccion los
citaremos abreviadamente («ASA»).

7 Véase, infra, nota 8.

* Cfr. Libros de Acuerdos del Concejo Madrilefio (1464-1485), Tomo 1, edicion de Millares
Carlo y Artiles Rodriguez, p. 33. Acuerdo del 29 de septicmbre de 1478: Primero, se reunieron en
la iglesia de San Salvador, y después de un solemne juramento, «el dicho corregidor e rregidores
¢ letrados del concejo, se subicron a la cémara de su ayuntamiento que es la claustra de la dicha
Y ulesiar.

* Al mcnos hay constancia de su existencia desde 1464, ofr. Libros de Acuerdos..., op. cit,
Tomo 1, p. 6.
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portal de ladicha ygiesia»'a cargo de «moros alarifes», probablemente dirigidos
por Abrahem de San Salvador y Mohamed de Gormaz''. La «cdmara nueva»,
«cAmara sobre ¢l portal» 0 «cdmara dc ensomo del portal», que con los tres
nombres se la conoce, estaba acabada para el 13 de abril de 1489, aunque
siguieron las tareas de acondicionamiento hasta 1491: se instalaron alfombras en
los asientos, un banco delante del arca para que se sentase el escribano, unas
puertas y una cerradura para el arca'.

En fecha no determinada, la iglesia se derrumba, lo que explica que en 1529
el emperador Carlos dé licencia a Madrid, para que del caudal de sus propios"
se destinasen 35.000 maravedies, para el edificio y fabrica de San Salvador,
razonando que «serdn para obra pia y muy necesaria a todo el pueblo»'*. En 1533,
¢l Consejo accede a que, también de sus propios, Madrid pueda hacer una sala
«para su ayuntamiento por quanto la que tenia en la yglesia de San Salvador, se
havia arruinado quando esta Yglesia»".

La nueva sala todavia no se habia construido, en 1534, como se desprende del
acuerdo al que llega el Ayuntamiento, el 2 de junio, en el que se justifica la
eleccién de San Salvador para la camara:

«.. por quante esta Villa solia tener su casa de ayuntantiento sobre el partal de la
yglesia de San Salvador, queria una sala mas grande cerrada o bien edificada y
cnmaderada, y comuo la yglesia se cayd, aquello es que porque ahora la Villa tiene
su sala de ayuntamiento por casa del Coregidor. Porque aquella pieza que tenfa junto
ala yglesia no se plerda a la Villa su posesién e derecho que tenia a aquella pieza,
lo qual se perderia e yncorporaria en la yglesia, sino se hiciese algdn edificio en
nombre de fa Villa... suplican a Su Magestad les de ficencia para fazer alli otro
edificio de la misma cualidad»'.

Un documento importantisimo se firma el dia 23 de junio de 1536. Se trata
de una escritura por la que se obliga de una parte el «Concejo, Justicia y

W Cfr. Libros de Acuerdos del Concejo Madrileno (1464-1485), Toma 11, p. 91. Acuerdo del
9 de noviembre de 1487.

" Sobre alarifes mudéjates, ¢fr. J. C. DE MIGUEL RODRIGUEZ: La Comunidad mudéjar
de Madrid. Madrid, 1989, pp. 78-82.

> MONTERO VALLEXO: Madrid musulman, cristiano v bajo medieval. Madrid, 1990,
p. 108.

'* Como se sabe, los propios eran las propiedades que tenia el concejo, generalmente terrenos
en arriendo, que constitufan una de las fuentes de ingreso més importantes para las arcas
municipales.

4 ASA, 3-412-2.

" ASA,7-280-25 Real Provision del Consejo de 12 de marzo de 1533. Informes del archivero.

o fhidem.
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Regimiento» de Madrid, y de otra, el cura y beneficiados de la Iglesia de San
Salvador". El trato consistia, en lineas generales, en la obligacion de 1a Villa de
hacer la fachada de la iglesia, «con la portada de silleria», estableciendo para la
fabrica un censo perpetuo de 500 maravedies. A cambio, los eclesidsticos y
parroquianos permitirian «gue la dicha Villa, haga cn la dicha pared que sale a
la plaga que dizen de San Salvador, una sala para su ayuntamiento»'®. Para ser-
vicio de esa sala acuerdan hacer ademds una escalera independiente.

El12dejulio dasuaprobacion la autoridad eclesiastica competente, don Juan
Tavera, Arzobispo de Toledo, comenzando las obras ese mismo afto', Levan-
taron la fachada, los alarifes, Tomds de Hita, Francisco Garcia y Sebastidn dc
Hita™. La portada principat, con un arco de herradura de proporciones califales,
muy similar al que existia en la Puerta Vieja de Guadalajara™, corre a cargo de un
tal Ferndn Gonzdlez, y como ya senialé Varela Hervias®, de Pedro Goytia, maes-
tro de canteria de probabilisima formacidn mudéjar, que firma la traza (fig. 1)

Miguel Martinez, escultor, por estos afios hace y asienta el escudo de la Villa,
en la Torre de San Salvador®, que tanta trascendencia tendrd en épocas poste-
riores como testigo pétreo de las responsabilidades que habia asumido el
Concejo™.

7 ASA, 3-412-4,

¥ Estaban presentes el Licenciado Barrionuevo, corregidor, Pedro Zapata, Pedra Sudrez, don
Bernaldino de Mendoza, Diego de Herrera y Pedro de Herrera, regidores; Juan Gutiérrez, clérigo
cura de San Salvador y el Licenciado de Ta Cadena v Antonio de Torres, parroquianos.

MOASA, 34123

' ASA, 3-412-4, fol. 21 1.

T Cfr. A.GOMEZ IGLESIAS: «Las Puertas Vieja y Nueva de Guadalajara», RBAM, XX 1951,
p. 328. Véanse especizlmente los dibujos de este erudito investigador (figuras 6 y 7). Scgin este
autor, también a la entrada de la iglesia de Maqueds existia un arce de herradura similar.

2 Cfr. E. VARELA HERVIAS: Casa de la Villa de Madrid, Madrid, 1951, p. 6. También
reprodduce la traza. Aunque es claro que vio el legajo, no consigna la referencia documental.

2 Ibid., nota 1Y, fol. 11 1., «... nos obligamos a edificar la portada de la yglesia de San Salvador
que sale a la plaga, de piedra berroquefia muy bien labrada, traga firmada del sefior Licenciadeo
Barrionuevo, corregidor de esta dha Villa e de Juan gutierrcz, cura de la dha yglesia y de mi el dho
Pedro de goytia, 1a qual portada nos obligamos a dar fechu e acabada». Se comprometen a hacer
la portada para 1537, pidiendo que los perirechos, sean a cargo de [a Villa,

® «Migel Martinez escultor digo que para asentar el escudo que yo me ablige a azer y asentar
aesta Villa en la torre de San Salvador debajo del esqudo puse una piedra berroguena de seis pies
de largo y un pie de alto y de dos pies de ancho, la qual yo no estaba obligado a ponerla...», suplica
se le pague (ASA, 3-412-4, fol. 18 1.).

* El ¢scudo de la Villa, con el correr del tiempo, hizo suporer a muchos que [a Torre era
propiedad del Ayuntamicnto. Por gjemplo, en 1644 ¢l cura y mayordomo de la fibrica del seor
San Salvador, hablando dei reboco de Ta torre argumenta que «le toca esta obra a Madrid por ser



La iglesia de San Salvador en el antiguo Madrid (1) 147

La actividad constructiva debia proseguir el 6 de octubre de 1537, pues de
esa fecha se conscrva un mandamiento del licenciado Barrionuevo, por ¢l que se
aprcmia a surtir de {a teja necesaria, para las obras que la Villa hacia en San
Salvador®. Con posterioridad, sabemos se hacen gestiones para la financiacion
de las obras que en la capilla mayor iban a acometer Gregorio dc Burgos y
Agustin de Pedrosa™.

LA TORRE

Por su elevada altura de casi treinta metros™ y por campear en ella las armas
de Madrid, esta torre era conocida popularmente como la atalaya de la Villa™.
Asi aparcce nombrada, por ejemplo, cn la obra de Vélez de Guevara El diablo
cojuelo, en 1a que se narra como el simpdtico y estrafalario personajc, se sube a
clla, para levantando los tejados, mostrar al estudiante don Cleotds lo que ocurria
en las cusas madrilefias™.

El nicleo originario de la torre, seguramente, surgio al tiempo que la iglesia
primitiva, pues va en la escritura de 1336 se cita su existencia. Sin embargo, ei
chapitel debio afadirse posteriormente, y su autoria es posible corresponda a
Diego de Sillero, seglin consta en un informe que el archivero municipal hizo
en 1672

«... por los libros de 1a contaduria de quentas pareze que Diego Sillero, maestro de
obras. hizo el chapitel de la Torre de San Salvador donde esta el relox, que se hizo
4 toda costa de madera, clavazon, plomo... y manos de oficiales y peoncs»*.

suya la torre» (ASA, 4-336-24) y en un memorial de otro cura de San Salvador de 1674, se decia
que «siendo la torre de esta Villa, y tener en ella sus armas, devia cuidar de todos sus reparos» (ASA,
7-208-25).

ASA, 3-412-5.

77 Se trata de la conformidad de don Bernardo de Sandoval y Rojas, arzobispo de Toledo del
afiar 1603, para la concesidin de un censo de 40 ducados de principal a fos maestros de obra, pard
hacer la capilla (AHPM, P2 1989, fol. 419, ante Santiago Ferndndez).

* Del chapitel tenemaos lestimonio grafico hacia 1760 en el cuadro del Museo Municipal La
calle de la Plateria adornada pava la entrada en Madrid de Carlos HI y enla Magueta de Madrid,
de Leon Gil de Palacio, Museo Municipal, 183().

“ La atalaya de la Corte, era la torre de Santa Cruz.

" L. VELEZ DE GUEVARA: El Diablo Cojuelo, Coleccion Clasicos Castellanos, Tomo
XXXVIIL p. 32, citado en ¢ utilisimo estudio de M. HERRERQ GARCIA: Madrid en ef teatro,
CSIC, Madrid, 1963, p. 327,

' ASA, 3-412-8, investigado con fecha de 9 de septiembre de 1672, No hemos podido
encontrar en la Contaduria ninguna referencia a este hecho.



148 Maria A. Vizcaino Villanueva

Debid construirse antes de 1604, aprovechdndose las obras para clevar la
altura™. El airoso chapitel de pizarra (fig. 2) tenia cuatro «buardass» ¢n el faldon,
a la manera tradicional, que servian, para dar «salida a la voz de la campana del
relox»*. Porsuamplitud, esas «buardas» eran culpables de parte de las humedades
que debilitaban la estructura de madera, porque. comao «son grandes, entran por
cllas las aguas y mas quando llueve con ayres recioss™.

La desproporcion entre la altura de la torre y el grosor de sus paredes™, unida
al peso de la campana del reloj y los azotes de [luvias y vendavales, ocasiond
frecuentes deterioros en el chapitel. La primera denuncia que conservamos de
esos despertectos cs del licenciado Silva de Torres, que al verlos desde su casa
sc encargd de ordenar en 1602, se revisasen los danos, con la autoridad que le
daba ser ni mis ni menos, que corregidor de Villa y alcalde de Casa y Corte. Ei
alarife que Hevd a cabo b vevision declard que ¢l armazon gque sustentaba el
chapitel, «con la grande humidad y con la gran carga y peso de la campana del
Relox», estaba muy debilitado™. Ademds de proponer unas cuantas soluciones
de caracter téenico, aconsejd con muy buen criterio que en «cada un ailo recorra
todo el plomo un pizarrero, porque ansi se hace cn las obras de su magestad y
desta manera las ticnen en pie»”’. Inteligente medida que quiza por falta de
medios la Villa no llevara a cabo.

* En una declaracion del escribano Francisco Martinez este certifica «gue lo que costo crecer
la Torre de la iglesia de San Salvador y hazer ¢l chapitel que se puso en ella para poner la campana
del relox que se pusso en ella y fos repares que después acil que se hizo..., se an librado y pagado
de lo prozedido de las sissas questa Villa tiene conzedidas para desempeiic de su possito, y piza
que conste dello pusse aqui la presente». con fechade 5 de junio de 1604, Téngase en cuenta ademds
que en 1602 yase etectud una reforma, y se dice «ha mas de tres abos gque no sea recoreido ny micado
dicho chapitcl». Puede [echarse, por tanto, como muy tarde hacia 1399 (ASA, 3-412-24),

M OASA, 3-412-17.

BOASA, 34128

* En agosto de 1613, «habiendo hecha ver la Torre a los mas y mejores macstros de obras y
alarifes que aqui ay conquerdan todos que... como tiene cient pies de altura. y las paredes de ella
por donde ensanchan tres pies y un quarto les parece aun no Henen Ja mitad del grueso que avian
de tener con que dicen estd poco segura y muy peligrosa» (ASA, 1-2-15).

* El chapitel estaba fundamentado sobre un telar de «bigas de media bara y terciar, ef cual
estaba tan podrido que con anterioridad habia sido necesario apuntalarle para la seguridad del
remate; «agora... se be notoriamente pasarse por aquella parte todas las aguas, lubias que Hueben
del cielo y aunque es verdad que ¢l dicho plomo se a reparado dibersas beces, ha mis de tres anos
gue no s¢ a recorrido ny mirado el dicho chapitel, y con la grande humidad y con la gran carga v
pese de la campana del Relox sean enternecido en mucha cantidad lus vigas del dicho tefar» (ASA,
3-412-24),

Y Ibidem, Propone el alarife echar una solera, poner «seis riostras cn las tres ventanas que
recibun la cornisa sobre que estd cargada fa campana del relox, colgada de un palo de dtamo, que
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El resto de las denuncias son cursadas por 10s sucesivos parrocos de San
Salvador, que acuden a la Villa para que €sta sc haga cargo de los gastos de las
reparaciones, augurando si no se hiciese, dramaticas consecuencias: «si no se
adercgase, lucgo resultara el que fa dicha torre se hunda y trayga tras de si toda
la yglesia»™.

A veces los desperfectos eran tan graves que habia que rehacer el chapitel,
casi por completo, como ocurid en 1672, cuando cayo «una centella». El estado
en que quedd la torre fue descrito el 9 de junio de ese afio por Gaspar de la Pefa:

«El chapitel si no se repara este verano esld muy a peligro..., se le cala con las aguas
liovedizas y assi esta podrido mucha parte y en particular el falddn alrededor y el
remate de la pirdmide, para cuyo remedio conviene descubrir dicho faldon y

pirdmide y guitar todo lo gue estubiere podrido y ponerlo de nueve volviéndo a
empigarrar»*’.

Ya que se habia de hacer un andamio para la reparacion, Gaspar de la Pena
propone que se haga un poquito mis alio «para que se pueda quitar la cruz y
cnderecarla porque estd torcida bolviendola a poner con toda firmeza» y que de
paso se dore «la bola y los estremos de la Cruz» y se pinte de negro el resto.
Aunque el gasto fue cvaluado por Pena cn 1.500 ducados, se acuerda en el
Ayuntamiento dar sélo 800, sacandolos de las sisas municipales, «con tal que el
dicho cura no pidiese més cantidad para dicha obra», lo que se confirmé por el
Conscjo®,

La Villa volvio a ver otro memorial del cura de San Salvador en 1674*, Por
lovisto, el chapitel seguia: «muy maltratado, ocasionado de los grandes ayres que
a ccho en los anos pasados de forma que estaba amenazando ruina»*. E1 29 de
agosto de 1674, acuerda se libren 800 ducados para su arreglo.

Nuevos reparos por cuenta de Madrid tienen lugar en 1732, y como ¢n esta
ocasién no precede ninguna denuncia, todo hace pensar que es la conservacion
del reloj lo que preocupa. Del reconocimiento es responsable Pedre de Rivera.
Se decide que lleve a cabo el reparo Simén Diaz de la Torre, «maestro plomero

descarga sobre los dichos pilares» y con esto «y con ocho limillas que vayan a herir a los ocho pies
que reciben la campana y enmaderdndolo y entabldndolo por encima y cubriéndolo de plomo no
pasard gota de agua... durard muchos afos» (11 de julio de 1602).

¥ ASA, 3-412-8,

Y Ibidem.

*ASA, 7-208-25,

"Bl 20 de agosto de 1674 se dictamina un auto por el que Juan Ruiz, maestro de obras, vea
la torre, el cual declara que «estan podridas... las tablas también, y les falta €l plomo y pizarras y
la ruina la amenaza préximar» (ASA, 3-412-8).

** Bl estado ruinoso fue certificado por Martin Garcia, maestro de obras y alarife de 1a Villa.
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y pizarrero de las reales obras de Su Majestad», que se comprometio a terminar
la obra por 1.300 rcales®.

En 1757, 1a declaracion de Juan Antonio de Castro hace patente la situacion de
abandono y desidia en gue se encontraba la torre, a esas alturas def siglo:

«En la caja por donde vajan las pessas del refox, se necestian poner tablas y donde
estd Ja campana se ponga una puerta de tabla, enbarrotada para que no puedan subir
sinque el sacristan lo sepi, pues por esta causa de poder subir todos a la dicha torre,
han maltratado dicha caja ¥ quitada las tablas que faltan», y ademds asi sc podria
evitar «que los muchachos que entran a tocar las campanas acaven de destruir ¢l
entablado y caja del relox, y por consiguiente descomponer sus cuerdas y pesas, con
el riesgo de caerse alguna y maltratarlos»™.

En ¢ste caso se pone también de manifiesio ¢l interés por cl buen tuncio-
namiento de la campana y la maquinaria del reloj™. En 1776 se llevan a cabo las
Gltimas obras y reparos por cuenta de Madrid en ¢l chapitel de la Torre. Fue esta
vez Ventura Rodriguez el que encontrd tablas reblandecidas por la humedad, que
le hicieron sospechar ¢l mal estado del conjunto™.

Tenemos constancia que Ia legitimidad de esta contribucion municipal fue
cucstionada, cn varias ocasiones: la primera, en los tempranisimos afios de 1609,
al mandar el Ayuntamicnto quc los alarifes Gregorio de Usategui y Juan de
Almunia «vean si esta Villa tiene obligacion de reparar la torre»™". En 29 de abril
de 1777 la Junta de propios y sisas de Madrid pide documentos, justificativos de
la obligacién que la Villa y sus caudales piblicos tenian de costear los reparos del
chapitel y {orre de San Salvador®. Posteriormente, en 1791, se insta at archivero
municipal a que investigue los derechos y obligaciones que tenia el Ayuntamiento
con respecto a la Iglesia®™. Por lo visto, el municipio no estaba dispucsto a gastar
alegremenie sus fondos en las reparaciones de un editicio del que, para enjonces,
se empezaba a seatir desvinculado.

Con la llegada del siglo xix, se impone ¢l sentido comin, y por [in los
arquitectos del Ayuntamiento™ empiczan a realizar revisiones periodicas, para
comprobar el estado de la Torre. Se querian ast evitar posibles percances al paso

HOASAL 3-412-13. Narciso Millan, plomero, también interviene er la valoracion de gastos y
materiales.

HOASA, 7-208-25.

" En 1732, se realizo, segtin Pedro de Rivera. «un cmplomado en el piso para resguarde del
reloxs que costd 660 reales (ASA, 3-412-13).

WOASAL 3-412-17.

T ASA, 3-412-6.

¥ Véase, supra, nota 46,

OASAL 3-412-18.

™ Antonio Lopez Aguado y Francisco Javier de Mariategui hasta 1835 (ASA, 4-23-30).
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de 1a procesion del Corpus, los regresos de Su Majestad, o cualquier otro evento
cuyo trayecto incluyera el paso ante San Salvador. Durante todos ¢sos afos no
parece que hubiera ningin problema. Sélo en 1827, los que arreglaron ¢l reloj,
sc asustaron un poco, porque les parecia que se movia la Torre. Con ese motivo
se realizd un reconocimiento, mis a fondo, por el arquitecto mayor, que,
finalmente, garantizdé la solidez de la estructura «a plomo en sus quatro facha-
das», achacando la sensacion de movimiento a la holgura de la cruz en su tarrén.
En 1828, don Custodio Moreno asegurd que «la gravedad del peso de la campana
del relox guardaba perfecto nibel en su centro», por lo que la torre podia
considerarse segura.

LA IGLESIA EN EL ENTRAMADO URBANO

Situada en una de las calles «mds principales» de la Villa® (fig. 3), la parro-
quia de San Salvador se vio afectada directamente por los distintos ensanches que
intentaron hacer de la Calle Mayor un gje continuo y lo suficientemente amplio
para ¢l desenvolvimiento desahogado del incesante trifago ciudadano y de los
aparatosos desfiles festivos.

En la escritura de 1536 ya se detectan por parte del municipio cicrtas
preocupaciones a este respecto, al establecer que en ¢l suelo que con motivo de
las obras se ganaba para la calle publica, «no se pueda labrar tienda alguna ni otro
edificio que enbarace ni ocupe dicho suelo», estableciéndose ademais que la sala
de reuniones del Ayuntamiento, que cargaba sobre la pared de la fachada
principal, la cdificarian:

«sobre postes y linteles (sic) de piedra, quedando el portal y suelo que quedare

debaxade [adichasala, hueco y [lano y abierto por todas partes, de manera que pueda
serbir de calle pablica»™.

También en la escritura se contempla la rectificacién de la fachada que se
retranquearia «medio pie mas adentro de la pared y casa que fue de Herndndez
Albarez Gato, en que agora bibe el bachiller Santo Domingo».

En 1542, sabemos que el Ayuntamiento contribuyé a «ensanchar la calle que
va de la Puerta de Guadalajara a San Salvador», comprando unas casas™, pero no
tenemos noticia de que esta reforma afectara a la [glesia.

"' Suponemos gue gracias a eso, la delantera de San Salvador, tuvo el privilegio de ser
empezadaaempedraren latemprana fecha de 1487 (M. MONTERO VALLEJO: Kl Madrid medieval.
Madrid, 1987, p. 287).

" ASA, 3-412-4.

PASA, 1-4-4].
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Parece que el portico y, por tanto, la cimara se derruyd en 1599, con objeto
de ensanchar la calle para la entrada de la reina Margarita, esposa de Felipe 1,

Con motivo de un nuevo ensanche, que se acomete en la calle, en 1613, la
iglesia se va a ver implicada de tleno. Juan Goémez de Mora propone una traza
para la calle de la Plateria en que «se mete a dentro la torre de San Salvador y la
parcd de la yglesia quedando calle derecha de Santa Maria hasta la Puerta de
Guadalajara», solucion muy acertada urbanisticamente, que, sin embargo, cl rey
no admite, decidiendo, por el contrario, como habia propuesto la Junta, que «en
el tope de la torre se haga una casa»™,

«PARROQUIA» DE LA VILLA

Segiin un testimonio de finales del siglo xvin, San Salvador era conocida por
el vulgo comola Parroguia de fa Villa™. Las historicas reuniones concejiles, que
su reloj y campanas fueran propiedad de Madrid o que las armas de la villa
estuvicran en la torre y en el palpito™, cran desde luego muy significativos, en
ese sentido.

No cabe duda de que la parroquia llegd a ser una verdadera institucion de la
Villa. En ella se custodid «el arca de los previlejos», en la que se archivaban los
documentos y se guardaba el pendon™, se redacto el primer inventario general del
archivo™y en su puerta se pusieron asiduamente las cédulas de convocatoria para
las oposiciones de gramaticos del Estudio de la Villa™.

La fuerte vinculacion de la parroquia y el Ayuntamiento en la época medieval
hard que éste contribuya excepcionalmente, ademds de los reparos de la Torre,
al mantenirmiento de laiglesia con ayudas que nisiquiera vaarecibir Santa Maria,
a pesar de su superior empaque historico.

V. TOVAR MARTIN: Arquitectura madrilefia del siglo xvi., Madrid, 1983, p. 392.

* Un estudio mas detenido y las referencias documentales en M. VIZCAINO: «La calle de la
Plateria en el Madrid del siglo xvn (I)», AJEM, pp. 337 y ss. 1992, Afiddase a eso la consulta de Tos
Libros de Acuerdos, n.? 31, fol. 420, y n.2 32, fols. 336 y 375.

™ ASA, 3-412-18.

* «.. en el pilpito, de la espresada iglesia estdn puestas de yerro las Armas [de la Villa]... y
las mismas en el guardavoz del pdlpito», segtin pudo constatar el Archivero, que aclara: «y aunque
he buscado cl origen de csto no se halla en ¢l Archivos (ASA, 7-208-25).

* El 21 de abril de 1514, «acordaron los dichos sefiores que en el coro de la iglesia de Sun
Salvador, se haga una boveda de ladrillo donde esté el Arca de los previllejos, questa en Santo
Domtingo, con sus pucrtas ¢ rexas de hierro, muy rezio, de maner queste a recabdo». AAVV._ E!
Madrid medieval. Sus Tierras y sus Hombres. Madrid, 1990, pp. 26-27.

* AANVV, ElMadrid..., op. cit, p. 29.

" BERNALDEZ MONTALVO: £f Estudio de la Villa (a. 1290-1619). Madrid, 1989, p. 33.
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Asi, cuando en 1642 el Ayuntamiento encarga a Juan Gomez de Mora, Fray
Lorengo de San Nicolds y Miguel del Valle que informen de la situacion de la
iglesia®, para el 3 de mayo de ese mismo afo existe ya un acverdo de Madrid y
un auto del Consejo de que dieran 1,000 ducados ala iglesia de San Salvador para
su reparacion®.,

En 1644, aiio en el que proseguian las obras de remodelacion (cuya financia-
cién asumid voluntariamente en su dltima etapa la Congregacion de San Eloy),
¢l 6 de junio, reunidos el corregidor y los regidores, acuerdan que para «el
rchaco» se libren 100 ducados conlicencia del Consejo»®. Cuatro dias més tarde,
los senores del Consejo de Su Majestad, mandan que se cumplan dos acuerdos
que habia tomado la Villa y se den a la iglesia «para acavar la obra della y Reparo
de la Torre dos mil reales»,

En 1714, el 11 de junio, el cura de San Salvador eleva un memorial al
Ayuntamiento, y dice:

«que haviendo hecho reconocer las quiebras y rendijas de dha yglesia dio orden para
repararlas y blanquearla por la grave necesidad que tenia de este beneficio, y por que
de ¢llo resulta mayor culto, decencia y devocidn.»

Pide ayuda econdmica, por estar «empeifiada la tabrica», a lo que accede el
Municipio, que el 11 de junio establece una limosna de 50 ducados, aprobada por
el Conscjo. Recordemos que, sin la autorizacion de ese drgano, para estas
limosnas, de los propios sélo s podian «sacar» 8 ducados®.

Ademas de conceder ayudas para las reformas y arreglos del cdificio, el

Ayuntamiento se hard cargo de la financiacion de las reparaciones del drgano®,

la cera del Monumento, las misas cantadas y rezadas, los sermones de la

Cuaresma y la ocupacion del Sacristdn®.

" En 1642 a 11 dias dcl mes de marzo, Juan Gomez de Moru, Fray Lorenzo de San Nicolas
y Miguel del Valle revisan el estado de la iglesia y en concreto la forma del arco y ventana en la
capilla mayor dellado de la epistola aconsejando «que uno y otro se jaharre y blanqueer, v también
que un pilar que estaba en medio de la iglesia se quite «porque no sustenta cosa alguna» (ASA, 2-
27219,

“ fbidem. Bsta noticia, sin citar la signatura del documento es recogida por H. PENASCO y
C. CAMBRONERQO: Las calles de Madrid. Madrid, 1889.

ot ASA, 4-336-24.

“ ASA, 3-412-11. Aparece consignhada la votacion y lo que alegé cada regidor.

* El 6 de marzo de 1663 el mayordomo de la fibrica de San Salvador presenta un recurso para
que la villa contribuya con 400 ducados de limosna para el 6rgano (ASA, 3-412-7), la Vilta acordé
dar séto 300 ducados (ASA, 7-208-25). En 1692 se hicieron algunos reparos en ¢l instrumento por
cuenta de Madrid (ASA, 3-412-9). Por dltimo, en 1714, también se pide una limosna del
ayuntamiento para componer el drgano (ASA, 3-412-11).

o ASA, 4-336-24,
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«PARROQUIA» DE LOS PLATEROS

En ¢l siglo xvii, al ser abandonada como lugar de reunidn, ia iglesia pierde
su funcion civil, credndose un vacio, que los plateros se apresuran a llenar. Estos
artifices tenian sus mejores tiendas cn la calle de Plateria, en cuya esquina se
ubicaba San Salvador. Tradicionalmente, venian celebrando sus reuniones
colegiales en San Miguel de los Qctoes, parroquia muy proxima también a la
Plateria®’.

Aprovechando las dificultades econdmicas de la fabrica de la iglesia, que se
llevaba a cabo muy lentamente, ofrecen una sustanciosa oferta al cura y
mayordomo de San Salvador. De 1643, se conserva en el archivo de la villa un
documenta por el que parece que los plateros querian actuar con las espaldas bien
guardadas y para ello piden la conformidad de los anteriores y poderosos
«inquilinos» de la iglesia:

«Joan Francisco de Fuenlabrada y Joan de Segura, maiordomos de la congregacion
del senor San Eloi de los plateros de oro y plata desta Corte y Villa: Dectmos...
acordd la dicha congregacion que se tratase de comprar ¢l Altar mayor de ka
parroquia del senor San Salvador para tener cotocuda su santa imagen y que alli se
celebren las ficstas acostumbradas y officios de difuntos v se hagan las Juntas y otros
actos de los congregantes, sobre lo qual han convenido con el cura de la dicha
parroquia y maiordomos de la fibrica y demis personas con quien se ha de efectuar.
Y aunque estan conbenidos en las forma y calidades del contrato, no le han querido
otorgar sin dar cuenta a Vuestras sefiorfas (los regidores). para que con su benepli-
cito, execute una obra tan piadosa»".

Debid tratarse de un acontecimiento, muy sefialado, pues, como tal, lorecoge
Pinclo en sus famosos Anales, enel aito de 1644: «Renovivase la iglesia parroquial
de San Salvador, pero por falta de dincro iva la obra muy despacio. Los plateros
ofrecieron labrar ¢l retablo i acabar ¢l presbiterio i Capilla mayor que les costo
catorze mil ducados. Renovaron su imagen de San Eloy que tenian en la iglesia
de Santiago i con una solemnisima procesion de grande adorno de calles i altares
la trasladaron a San Salvador por los dltimos de Junio, donde han fundado su

cofradia con importantcs obras pias»™.

7 Para un estudio profundo y bien documentado de las relaciones de los plateros con San
Salvador, ¢fr. J. M. CRUZ VALDOVINOS: Los plateros madrilcfios. Estudio historico-juridico
de su organizacion corporativa. Tomo [, Madrid, 1983, revisando especialmente las paginas 110,
263, 346, 347, 359, 360, 370-381 y 428-430.

“ ASA, 2-272-23.

" A, LEON PINELO: Analey de Madrid desde el aiio 447 al de 1658. Transcripeion de Pedro
Ferndndez Martin. Madrid, 1974, p. 330.
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A la congregacion de San Eloy llegd a pertenecer el presbiterio, el altar
mayor, la béveda o cripta, el frontal del altar, las limparas y varias pinturas™.

Una vez decretada la demolicion de San Salvador, don Gonzalo Lopez,
apoderado del colegio de artifices plateros, present6 al Ayuntamiento algunas
reclamaciones sobre distintas pertenencias del colegio, acompanandolas de
testimonios de escrituras otorgadas en favor de ia congregacion en los anos de
1643, 1644 y 1646 por adquisicion del presbiterio, altar mayor y béveda, un
aposento y cuatro sepulturas. También de la escritura celebrada en 1674, por la
que pertenceia al colegio un sitio de 28 pies de largo v otros 28 de ancho, y otras
sepulturas en la misma iglesia con escritura otorgada en 17987,

LOS INTENTOS DE EXTINCION Y LA DEMOLICION FINAL

El principio del fin comenzé en 1791, al abrirse un expediente en el que se
planteaba la extincidn de la parroquia que por entonces atendia a un reducidisimo
numero de ficles™. En protesta de esta posibilidad, los feligreses redactaron un
memorial pidiendo que no se suprimiese™. Esgrimieron en su defensa argumen-
tos de todo tipo: la antigiiedad, la convocatoria de juntas en el pdrtico, la
pertenencia 4 la parroquia de casas principales y «de mayorazgo antiquisimo»”,
cl respeto que se debia a las memorias y misas establecidas y la gran acogida que
tenian los gjercicios espirituales, «los domingos por la tarde, en nueve meses del
afio». Anadian a esto «que esta Parroquia ha estado en la mejor situacion..., y la
mas frecuentada, por concurrir a ella muchos de los que pasan a los Conscjos y
Juzgados y sus escrivanias del nimero»™.

Parece ser que la extincion no tuvo lugar y la que sc cerrd fue la iglesia de San
Nicolas™. El peligro, sin embargo, no dejaba de gravitar, dado que la situacion
de descuido y abandono iba en aumento”.

" Véase, supra, nota 67.

Véase, infra, nota 78.

* Su Majestad habia firmado una orden con el nuevo plan y arreglo de parroquias el 3 de
octubre de 1791, con la conformidad del arzobispo de Toledo, este plan pas6 a la Real Céamara el
20 de febrero de 1792.

" Habian tenido noticia que San Salvador se queria suprimir y darle el dictado de oratorio.

™ Guillén del Castillo, Montealegre, Fuentelsol, Castroponce, Castrillo o Ferndndez de
Madrid.

* ASA, 3-412-18. Entre otros, firma el marqués de Claramonte.

* En 1805 se cerrd el templo de San Nicolas, pasando la parroquia a fusionarse con de San
Salvador. Cfr. R. MESONERO ROMANOS: Nueve Manual de Madrid. Madrid, 1967, pp. 293
y 297.

" Sintoma de ello es 1a noticia que el 1 de abril de 1837 aparecio en EI Eco del Comercio:

71

P
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El 2{) de mayodc 1840 seinician los trimites por parte del Ayuntamiento para
emprender el derribo, pidiéndose a los archiveros de la villa informes del posible
mal estado del editicio, que justificaran la demolicién™. La conclusidn de los tres
archiveros que informan fue que no existia ning(in expediente de ruina, tan solo
una declaracion del arquitecto don Francisco Javier de Mariategui, que ponia en
duda la seguridad de 1a Torre por su «débil tabrica»™. No fue, por tanto, la ruina
la culpable. Sin embargo, ¢l municipio decidido de antemano no se detiene, y el
22 de mayo de 1840 se redacta cl siguiente decreto, en ¢l que se exponen las
causas de la supresion;

«Considerando que la parroguia de San Salvador es y innecesaria respecto de que
en el nuevo arreglo parroquial no se quenta con ella: que teniendo una feligrasia de
27 casas no pueda sostencrla, que desde hace muchos anos ha sido cuestion de
derribarla por considerar ruinosa su Torre que ademds obstruye y atea una de las
calles mas principales de esta Corte por la linea saliente que lleva; tinalmente porque
la venta de sus materiales vy terreno pueden producir a la Villa un recurso de

consideracién para acudir a sus necesidades... en la notoria escasez de fondos en que
se halla.»

Creemos que ¢s esta Gltima causa econoémica la gue fue decisiva a la hora de
acordarse el derribo. Un plano alzado por Mariategui nos da a conocer la planta
y distribucion de los altares de la iglesia en los meses inmediatamente anteriores
a la demolicion (fig. 4). El estudio del interior de la iglesia, el amueblamiento
artistico de sus capillas, asi como sus histdricas sepulturas, esperamos poder
abordarlo en una segunda parte.

la detencion de una gallega que «recogia los manteles de los allares de las iglesias del Salvador y
San Juan de Dios» para hacerse camisas (M. AGULLO Y COBOQ: Madrid en sus diarios. Tomuo |,
1830- 1844, Madrid, 1961, p. 49).

® Toda la documentacion relativa al derribo en ASA, 4-23-30.

™ Opinidn que paraddjicamente fue contradecida por Custodio Moreno
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Fig. 1.—Traza de la portada de la iglesia
de San Salvador en la fachada principal.
Firmada por Pedro de Goytia (15306).

Fig. 2—Vista de lu iglesia y torre de San
Salvador, hacig 1830. «Magueta de
Madrid», de Leon Gil de Palacio, Museo
Municipal de Madrid.
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Fig. 3.—Situacion de San Salvador (manzana 417); en la «Planimetria General de Madrid,
1749.

Fig. 4—Plania de la Iglesia de San Salva-
dor por el arquitccto Francisco Javier de
Muariategui, mesesaatesdel derribo (1841).
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