
Evolución geomoifológicapleistocena
de la depresiónper¿féricadel valle

del río Moscas
(Serranía de Cuenca)

E ALONSO, J. A. GONZALEZ y E M. UGARTE

1. INTRODLJCCION

La depresióndel río Moscasseubica al Surde Cuenca,y es drena-
da por el río del mismonombre, afluente del Júcar.al que se une por
su margenizquierda,en las afuerasde la citadaciudad (hg. 1). Desde
el punto de vista geológico,seadaptaal bordey flexión del Mesozoico
de la Serraníade Cuenca,y se labrasobrelos materialesyesíferosde
la denominada«facies Garumnense»,datada en el Maastrichtiense
(Viallard y Grambast, 1968). así como sobre los estratosoligocenos,
compuestosfundamentalmentepor areniscasy conglomeradossilíceos
(cuarcitas y cuarzos).Por tanto, esta depresión,orientada de Sur a
Norte presentauna disposiciónsubsecuenteu ortoclinal con respecto
al trazadode las estructurasdominantes.

Geomorfológicamente,el valle del río Moscaspresentaun conjunto
de formasy acumulaciones,a partir de las cualespuedenestudiarsey
seguirselas principalesetapasmorfogenéticasquehan actuadoen este
sector: tenazascon materiales aluvio-coluviales. varias generaciones
de glacis-cono,y distintosepisodiosde precipitaciónde carbonatoscon
edificación de acumulacionestobáceascomponen,junto a otrasmani-
festaciones(depósitossolifluidales. fenómenosde hundimiento o es-
tructurasde colapsoen yesos,etc.) unaseriede testigospaleodinámicos
y paleoclimáticos,cuyo análisis e interpretaciónconstituye el objeto
fundamentalde estetrabajo (hg. 2).

AnalesdeGeograflade la UniversidadComplutense,0.09 - 81-105.Ed. tjn. Comp. Madrid, 1989
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Figura 1.—Esquemageneralde la zona

2. TIPoLOGíA DE FORMAS. LOS DEPÓSITOSCORRELATIVOS:
ANALiSIS GEOMORFOLOGICOY SEDIMENlOLÓGICO

La cartografíageomorfológicaque hemoslevantadoen este sector
muestrael conjunto de formas y acumulacionespresentesen estade-
presión(fig. 3). Los testigosde mayor interésse disponenalojadosen la
margen oriental del valle, como consecuenciade que los materiales
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detríticos quelos componenprocedenen sumayoríade los estratoscal-
cáreosquearmanlos relievesdel bordemesozoico.Estebordemuestra
una alineación neta y sin más rupturasquelas queofrecenlas salidas
cataclinalesde los arroyosy barrancos,que nacenen estesectorde la
Serranía.A pesarde suescasodesarrollolongitudinal, la incisión origi-
nadapor suscaucesha logrado modelarunasestrechasy escarpadas
gargantas.favorecidaspor la presenciade algunosestratosmuy resis-
tentes del Mesozoico (Turonense,etc.). Por último, señalarque dicho
bordemuesLra unamorfología totalmentearrasadaen su zonade cum-
bres, situadas a unos 1.250 m. de altura, aproximadamente:vértice
«Socorro»,1.263 m.; «CabezaMosilla», 1.267 m.; «Cuevadel Rufo»,
1.294m.

En los sectoresmás bajos de las vertientesse distinguen suaves
regularizaciones,quedan formasgeneralmentecóncavas(ver hg. 2), y
unaterraza,cuyacima sesitúasobreel talwega 8,0-20,0m. El fondo del
valle presentauna topografía horizontal, con anchurasde 200-250m.
en la zonade cabecera(aguasarribadel pueblode Fuentes),de 500-600
metrosen su tramomedio (junto a la aldea de Las Zomas), y de 920 m.
en suconfluenciacon el JúcarLa pendientemediade la vertientedere-
cha es de 7,0-8,0 %.

Los glacis-cono

Al menosdos/tresgeneracionesdematerial detrítico hansido movi-
lizadaspor los arroyosy barrancoscataclinalesque tajan los relieves
calcáreosdel Mesozoicoy confluyen con el rio Moscas.Suspretéritos
cauceshan evacuado,durantefasesesencialmenterexistásicasde su
evolución cuaternaria,gran cantidadde fragmentos(bloques,cantos,
gravas,etc.) que,encauzadosen susgargantasy pequeñashoces,han
sido bruscamenteabandonadosen las inmediacionesde sus salidas
respectivasa la depresión.En estosparajes,unadiminución netade la
pendienteen los lechos y el ensanchamientode los valles, al labrarse
éstossobre materialesblandos de naturalezayesífera.provocaron la
sedimentaciónde depósitosaluviales con morfología de cono. Estas
formasfueronconstruidaspor unadinámicatorrencial y esporádica,y
frecuentementefueron coalescentes.El espesorde sussedimentosal-
canzóen algunoscasos15-20 m.

La antigúedadde estos conos es la principal responsablede que
tanto la topografía cóncavade suspendientes,como su morfología en
abanico,se encuentrenen la actualidadmuydeteriorados,y aparezcan
colgadosa diferentesalturas,muchasvecesa modo de cerrosaluviales
invertidos,con taludesculminantes más o menosacentuados.Final-
mente,en otras ocasiones,estostestigoshan sido fosilizadospor otras
acumulacionesmás recientes(solifluxión azonal, pequeñaspedreras
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de gelifracciónsubactual),o hansido enmascaradospor sendosproce-
sosde hundimiento,a vecesde importancia,comoconsecuenciade los
colapsosacontecidosen el substratoyesífero(ftgs. 2 y 3).

La generaciónde conosmásantiguapresentatan sólo algunosreta-
zos,y muestraun caráctermuy residualdentrodel conjunto de acumu-
lacionesde estesector(fig. 3). Los restosde mayor interésson aprecia-
bles en algunosparajescercanosa la localidad de Fuentes.Muestran
materialesde litología exclusivamentecaliza, más o menosrodados,y
sepudenasociara la salidade algunosbarrancosimportantes,aunque
en otroscasosse les localiza en zonasrelativamentealejadas,en la otra
margendel valle (fig. 3). Porsu aspecto.pudieranasímilarsea algunos
conglomeradoscalizos, poco continuos,que han sido descritosen los
alrededoresde Fuentespor cartografíasgeológicasrecientes(Ramírez
del Pozo et aL, 1975), e identificadoscomo Maastrichtienses,es decir,
del CretácicoSuperior Por nuestraparte, no obstante,los considera-
moscuaternarios,dadala sensiblehorizontalidadde los mismosy la
netadiscordanciaquemuestrancon respectoa susubstratomesozoico-
paleógeno.

Sus característicassedimentológicas(dep. 4. tabla 1) muestranuna
composición granulométricarelativamentebien clasificada (Md: 0,6
centímetrosy 60 % de cantospequeños:2-6 cm.), con valor de centilo
moderado(29,0 cm.). todo el material es calizo, y los desgastesque
muestransuselementos(4-6 cm.) sontípicosde aquellosaccionamien-
tos intensos,peroefectuadosdurante un escasorecorrido, y abandono
brusco (Md. Id.: 167), y con escasosporcentajesde material nada
(% < 100: 4 %) o bien rodado(% > 250: 8 %). Valores de aplanamiento
muybajos(Md. la.: 1,62)y elevadacantidadde materialnadaaplanado
(% < 1,5: 32 %).

Los datoscorrespondientesa la matriz fina (< 2 mm.: dep.0.15-0,20;
tabla II) indican la existenciade una estructurasedimentariade tipo
lenticular, en dondenivelesde texturalimo-arenosase intercalanen el
conjunto de material grueso(020).

La textura en el primer casoes tina en buenaparte,y francamente
arenosa(80 %) en la segunda.La clasificación del materiales mala en
amboscasos(So > 1,80), denotandoun único origen. El tamañodel
granomedio essensiblementesuperioren el segundocaso(604/154jám),
lo que noshablade cambios importantesen la energíapuestaenjuego
en cadacaso.Estosdatosconfirman la información suministradapor
el análisis de cantosy clastos.

Las generacionesde conosposterioresplanteangravesdificultades
de identificación sobreel terreno.Porello, nos hemosvisto obligados,
en nuestracartografía geomorfológica (hg. 3) a representaraquellas
acumulacionesqueofrecendudasconel símbologenéricoque aglutina
ambasgeneraciones.
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Las característicassedimentológicasde los materialespertenecien-
tes aestasformashansido analizadasalo largo de tresperfiles:uno en
las proximidadesde Fuentes(fig. 4 y tabla 1. Dep. 5 y SA), otro en las
inmediacionesde la localidad de las Zomas(fig. 5 y tabla 1. Dep. 10 y
12), y el último, al quese ha denominado«perfil de Hontarrón»,se
sitúacercade la ciudad de Cuenca(fig. 6 y tabla1. Dep. 26 y 27).

Desdeel punto de vista granulométrico,estasgeneracionesde co-
nos presentanmaterialesmuy similares:elevadosporcentajesde can-
tos pequeños(2-6 cm.); 76 % (dep. 5) — 62 0/, (dep.26); muy escasao
nula representaciónde bloques(24-100cm.); medianasde grano idén-
ticas (5.0 cm.), y centilos bastantemoderados.

Litológicamente,todo el material, salvo algunarara excepción,es
calizo,y sudesgastebastantebajo,incrementándosesu valor hacialas
zonasterminalesde los conos. Los aplanamientosson siempremuy
reducidos,con medianassituadasentre1,77 (dep. 5), y 1,53 (dep. JO).
Los porcentajescon elementosaplanados(% > 2.5) son muy bajos, y
siempreinfei boresa 10 %, lo quesugierelapocaeficaciade losprocesos
degelifracción en la liberaciónde estematerialsobrela roca «in situ».

Las terrazasy el fondo del valle del río Moscas

El valle del Moscassólo presentaun único nivel de terraza,cuyo
techose disponeentre-fr 12-15 m., y -fr 8-10 m. (fig. 7). Hay que señalar
queexisten,ciertamente,indicios de algún nivel de aterrazamientomás
antiguo,situadoa 20-25 m. al Estede Las Zonas(fig. 7).

En lo querespectaal nivel másrepresentativo(T * 12-15 m/+ 8-12
metros), hay que mencionarque se ubica casi exclusivamenteen la
margenderechadel río (hg. 3), y adoptala morfologíade unaterraza,
más o menoscontinuaen el valle, de muy estrechasdimensiones,aun-
que a vecesde notableespesor

Desdeel punto de vista sedimentológico(dep. 2. 6, 6a, 24, 25 y 25a.
tabla 1) la terrazadel Moscasestáconstituidapor material de natura-
lezacalcárea,al que se incorporanlocalmentealgunosporcentajesde
cuarcitas(cu) o cuarzos(q), incorporadosal antiguo valle desdelos
afloramientosconglomeráticos,de edad oligocena, presentesen el
valle.

Tressonlos parejesquereúnenun mayor interés,a la hora de estu-
diar esta antigua llanura aluvial. En cabecera,el lugar denominado
«Los Lagunillos»,aguasarriba de la localidadde Fuentes;en el tramo
medio, se examinaráel sectorcomprendidoentreesteúltimo puebloy
la aldeade LasZomas:ftnalmente,en el cursobajo,se describiránlas
peculiaridadeslocalizadasen ciertos cortesantrópicos,abiertosen las
proximidades de la ciudad de Cuenca (Polígono Industrial de Los
Palancares).
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Sector«Los-Lagunillos»

Aguas arriba de Fuentes,y sobre un fondo de valle relativamente
amplio, numerososcortesantrópicoshanpuestoal descubiertoimpor-
tantes acumulacionesdetríticas,y con morfología aterrazada:se trata
de gravas,cantosy algunosbloques,cuyo espesorvisible puedealcan-
zar los 10-12 m., y sin quepuedaapreciarseel sustraloyesífero.La dis-
posicióndel materialsuelesercaótica,y generalmentese adviertenbol-
sadasde cantosrelacionadascon algunosfenómenosde hundimiento
en el substrato.Igualmenteson apreciables,en distintos niveles,algu-
nos lechos de gravas estratificadashorizontalmente,y lentejonesde
material limo-arenoso(cuyo espesorpuede oscilar entre 010 y 040
centímetros).

El diagnósticode estasformacioneshayquerelacionarlocon pe-
queflosconoscoalescentes.queprocedende torrenterasabiertasen los
relievescalizos,apoyadossobreun fondo de valle del Moscas,en el que
ésteha ejercido una pequeñalabor de movilización del materiaL

Sector«El Chalet», aguasabajo de Fuentes

Este lugar presentauna de las estratigrafíasmás completasque
resumimosen la figura 8. Estácompuestopor dosunidadessedimenta-
rias, unade carácterdetrítico (dep.6 y 6k tabla 1), y otra en dondesus
materialesfinos (limos y arcillas de inundación)hansufrido ciertos
procesosedáficos-geomorfológicos.Por último-. en su techo aparecen
c-alcarenit-asy acumulacionestobáceasde fondo de valle (fig. 8).

Porsugraninterés,pasamosa describircondetallelos distintosele-
mentosde la figura 8.

1. Tramo inferior (espesorvisible 50 cm.). constituidopor una
sucesiónde elementosdetríticos de origen tobáceo,esencialmentede
tipo calcarenitico.entrelos quese intercalanpequeñosretazosde tobas
bioconstruidasdc tallos en posición vertical.

2. Encima, y sobreunacicatriz erosiva,seapoyaotro conjunto de
origen tobáceo(70-80cm.), de naturalezacasi totalmentedetrítica,inte-
gradopor niveles calcareníticos(productode la erosión y destrucción
de edificios tobáceos).Presentanalgunasformasde hundimiento, que
hansido rellenadaspor materialdetríticode gravasy cantosproceden-
tes de los tramosmedios(3-4).

3-4. Estos tramosvuelven a aseníarsesobreotra cicatriz erosiva
neta. Están formados por acumulacionesdetríticas gruesas(arenas.
gravas,cantos,y algúnbloque),con estratificacióndifusa o a vecesnula
(tramo 3). que hacia arriba pasana materialesde granulometria más
pequeñay ordenada,en lechosmás o menoscurvos (tramo4). Dislo-
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Figura8.—Esratigraflade la terraza bujo, en el paraje«El Chalet», aguasdeFuentes.

cacionesde gran importanciaafectana estostramos,en los que, local-
mente,se instalanesporádicaslentillas de arenasbien lavadasy clasifi-
cadas.

5. Sobrelos niveles de gravasy cantosse asientaun nuevotramo
(25 m.) compuestopor limos y arcillas queenglobana suvez nódulos
carbonÉticos(hasta10cm.de diámetro,siendolo másfrecuentedimen-
sionesdc 3-5 cm.), de contorno irregular.estructurainternacaótica y
textura pulverulenta. Se distribuyen de un modo regular por todo el
tramo,quea suvezmuestraalgunoscanalespequeñosrellenosporgra-
villas y arenasmuy lavadas.

6. Tramo constituidopor limos de fuertecolor negro(2 m.), con
abundanciade materiaorgánica.vacíostubulares(trazasde raíces)y
restosmuy frecuentesde bioturbacióny de faunadulceacuicola.

7-8. Los tramossuperioreslo integran,por un lado. calcarenitas
tobáceas,muy cementadas(50 cm.), entrelas que se intercalanpeque-
ñas tobas bioconstruidas,con tallos en posición de vida, y algunos
canalesrellenospor arenasmuy lavadas(tramo 7), y por otro, tobas

13

1• - —e ..-
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bioconstruidasbastanteconsolidadas(tramo8), y con un espesorvaria-
ble (0,7-1,2 m.).

Los datossedimentológicoscorrespondientesa este depósitoson
bastantevariados.Los diferentesniveles de queconstapresentanlas
característicassiguientes(tabla II):

Nivel 6<) pni Q50~m So <cscala~)

3. Fluvial, lentejón 35,0 180 2.39
limo-arenoso 10,0 552 1,47

4. fluvial. lentejón arenoso ... 3,0 440 1,44

4. fluvial 50.0 698 2,00
5,0 513 2,12

5. Suelo(connódulos) 86,0 1W 1.11
6. Palustre 76.0 133 1.45

Existe unanotablediferenciaentrelas faciesfluvialesy el resto.Las
primeraspresentanuna texturaheterogéneaen susdiversas¡nuestras.
Estehecho,junto conla malaclasificacióndel material(So > 140) nos
hablande un agentecuyo accionamientoes irregular,con sedimenta-
ción arrítimica, en función de los impulsos fluviales esporádicos,lo
cual explica las diferenciasen los tamañosde grano medio (Q 50).

En lo querespectaal restode los niveles,,hemosde decirquese trata
de faciesdepositadasen ambientesde baja energía.Los tamañosme-
dios de grano son bajos,la texturaes limo-arcillosa-.y la clasificación
del material es aceptablepara el casodel nivel palustre.

En función de los datospodemosafirmar queen estedepósitoexis-
teunanetaevoluciónde ambientessedimentarios,conel siguientepro-
ceso:

— faciesdebajaenergía,endondese daunasedimentaciónde tipo
químico: tobas;

— faciesfluviales de alta energíay accionamientoirregular;
— faciesde baja energía(suelos,depósitospalustres),quepresen-

tan accionesedáficas(oscilacionesdel nivel freático).

Sector«PolígonoIndustrial Los Palancores»

Igualmente,en las proximidadesde un aserraderosito en estepolí-
gono,se ha abiertohacealgún tiempo unaseriede importantescortes,
quepermitenobservarel material,ahoraexclusivamentedetrítico, que
componela terrazabaja del Moscas.Se encuentraconstituido funda-
mentalmentepor apodesde origen lateral,queen su partevisible infe-
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rior ofreceun desgastemoderado(dep.25.Tabla 1. Md. Id.: 150, contan
sólo 12 % de fragmentossin ningún desgaste),mientras que hacia el
techo,la influenciade las vertientesse hacemuchomásnotable,lo que
produceun sensibledescensodel valor de lamedianadel índicededes-
gaste(dep. 25 A. Tabla 1. Md. Id.: 85), e incrementael porcentajede
cantossin desgaste(dep. 25 A. Tabla 1. % < lOO: 72 %).

El espesorvisible de estaterrazasobrepasalos lO m., y a la vez se
advienennumerosasbasculacionesdel material,y síntomasde colapso
en el substrato.Se observantambiénestratificacionesfluviales y lenti-
llas de arenasmuy bienlavadasy clasificadas,que denuncianel reto-
que.aunquemuy moderado,queel pretéritocaucedelMoscashaefec-
tuadosobreestos fragmentoscalizos

Desdeel punto de vista sedimentario(fracción fina), el corte del
depósitopresentafaciesmenosdisparesqueen el casoanterior.Apare-
cen desdeniveles francamentealuvio-coluviales(097) con preponde-
ranciade arenasen su textura(> 70 %) (tabla II) cuyo tamañomedio
de granoesalto (578 Mm) y queposeeunamalaclasificacióndel mate-
rial, hastanivelesarenososy limosos,correspondientesa un canalque
ha sido incidido en la masaaluvio-coluvial, y cuyos datossedimenta-
nos son harto diferentesde los anteriores:

Textura
<60 wn% QSOp¡n

095 80,0 lOO 1.13
096 443,0 153 1,19

Es decir,texturafina (arenafina, limos y arcillas),tamañomediode
grano bajo, y buenaclasificación del material. Se trata, por tanto.de
dos tipos de accionamiento dentro del mismo depósito: irregular y
enérgicoel primero-. y regularizadoy de baja energíael segundo.

3. CoNSIDERACIONES HNALES

La sedimentaciónacontecidaendistintosmomentosdel Cuaterna-
rio, en la depresiónperiféricadrenadaporel río Moscas,ha seguidoun
comportamientomuy peculiar. Suscaracterísticasquedan,a nuestro
juicio, debidamenteanalizadasy explicadasen el estudioquehemos
realizadoen esesectordel bordede la Serraníade Cuenca.

En el Cuaternario,losepisodios,morfoclimáticosmásantiguosque
handejadosuhuella en el interior de ladeprimidatopografiadel valle
se relacionancon una seriede fasesen las quehan predominadolas
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condicionesde unanetarupturade la fitoestabilizaciónde las vertien-
tes.Estascrisisclimáticas hanoriginado un conjunto de formas(glacis-
conos)y acumulacionesasociadasal funcionamiento episódico,pero
muy violento-. de las aguasencauzadasen torrenteras,y hoceslabradas
sobre los relieves calcáreosdel borde occidental de la Serraníade
Cuenca.El examengeomorfológicosobreel terrenoha permitido la
identificación de dos/tresgeneracionesde conos,en dondeel estudio
sedimentológicode los materialesquelos arman-.sugierequelas condi-
cionesambientalesquepresidieronla génesisde las dosúltimasfueron
bastantesimilares.

a) Generaciónmásantigua:
• Testigosmuy reducidos,con formastotalmentedegradadas.
• Parámetrossedimentológicos(fracción gruesa): Indice de des-

gaste: 167; % 100: 4.
• Morfodinámicamuy eficaz.
b) Fasesmás recientes:
• Testigos más o menos erosionados.Encajadosunos 40 m. con

respectoa los anteriores.
• Parámetrossedimentológicos(fracción gruesa):Valoresmuy ba-

josde aplanamientoy desgaste(salvo quehayansido retocadospor las
aguasdel Moscas).Similitud de faciescon otras estudiadasen el valle
del Henares(Gónzalezy Asensio, 1977).

En cuantoalas terrazasdel río Moscas,ya sehacomentadolapre-
senciade un único nivel. Sus fasesde acumulaciónse han originado
bajo contextosclimáticos bien diferentes,dondela sedimentaciónde
material detrítico (bloques,cantos,gravas,etc.) ha tenido lugar bajo
ambientesrexistáticos,mientrasque la de naturalezaquímicaque,en
algunosparajes,conforma el techo de estaterraza,se ha desarrollado
bajo condicionesambientalesde fitoestabilización. probablemente
máshúmedasque las actuales.En cuantoa la fasede incisión, queha
dejadocolgadasestasantiguasllanurasaluvialesa 8-12 m. sobreel tal-
weg actual,hay queseñalarla complejidadde los procesosqueen ella
hanintervenido,y queseránabordadasmás tarde.

Fasede acumulación

Se relacionacon etapasde rupturade fitoestabilidadde vertientes.
segúninterpretamosnosotros,mediantela siguienteinformación:

• Datossedimentológicos(naturalezalitológica. morfometría):ba-
jos o muy bajosdesgastes.

• Datosgeomorfológicos:transiciónentreformasde pequeñosco-
nos,construidospor los arrastresde los arroyoscolectoresdel Moscas.

No obstante,hayque hacernotar queunaparteimportantedel ma-
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terial queintegraestosconjuntosprocededel desmantelamientode los
glacis-cono.

Es fundamentalla detecciónde estructurasde colapso,provocadas
por el hundimientodel sustratoyesoso(facies«Garumnense»)(fig. 2).
Estetipo de procesosy susconsecuenciasen laestratificaciónhansido
detectadosen numerosaszonas de las depresionesdel Tajo y Ebro,
sobreyesosde edadMiocena.

— Tenazasdel Jarama(PérezGonzález,1971).
— Terrazasdel Tajo (Gonzálezy Asensio, 1979 y 1980). Aunque,a

vecesparecenenmascararacontecimientosneotectónicos,yaquealgu-
nas terrazasapoyadassobreel zócalogranítico-gneísicoestánafecta-
daspor pequeñasfallas en Toledo (Gonzálezy Asensio, 1983).

— Valle del Ebro (RodríguezVidal, 1984; Simóny Soriano.1986).
Aquí se establecenvariasposibilidadesgenéticas.

Fasede acumulaciónquímicay de edafogénesis

En lo querespectaa la fasede edafogénesisen las llanurasaluvia-
les, y sedimentaciónquímica de tobas de fondo del valle, sustestigos
coronanlos aluvionamientosdetríticos,situándosepreferentementeen
el sectorcomprendidoentreFuentesy LasZomas,y el lugarquehemos
denominado«El Chalet»,aguasabajode Fuentes,es el quepresenta
unaestratigrafíamásinteresante(fig. 8).

Estafasecomporta,por un lado, una etapaen la que unaactiva
fitoestabilizaciónde vertientesdificulta primero, y paralizadepués-.la
llegadade nuevosaportesdetríticosalantiguofondodevalle. Esenton-
cescuandoen éste,y bajo unascondicionesquizá algo más húmedas
quelas actuales,se desarrollaun ámbito fluvio-lacustre.Estratigrafica-
mente(fig. 8) sustestigosde muro —tramo5—se correspondencon un
conjuntode sedimentosfinos (limos y arcillas)propios de unallanura
de inundación,por la quediscurrenpequeñoscanalesmenadriformes.
rellenosa su vez de gravillas y arenas.En estallanura, la actividad de
raícesy la fluctuacióntemporaldel nivel freáticomotivan la aparición
de nóduloscarbonáticos.comoconsecuenciade procesosde recristali-
zaciónacontecidosen un contextode «hidromorfia inmóvil del suelo»
(Freytet, 1975).

Por otro lado-. se registraotra etapaposterior (que refleja la estra-
tígrafiade la fig. 8, tramo6), en la queparecenpredominarciertascon-
dicionespalustres,al acentuarseunasedimentaciónde limos y arcillas,
de intensoscoloresoscuros,y dondees muy significativa la existencia
de abundantesrestosde materiaorgánicacon faunay bioturbación.
Estaspeculiaridadessugierenenconjuntounasituaciónencharcaday
con drenajedificultoso.
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Por último, hacia el techo (tramo 8) se restableceuna moderada
acciónfluvial: aguascargadasde carbonatosy de flujo lentodanlugar
a un conjuntode acumulacionestobáceasde fondo de valle (biocons-
truidasy conestructuras,fundamentalmente,de tallos), bajoun marco
de activísimafitoestabilizaciónde las vertientes.Estastobasse apoyan
sobreun pequeñoepisodiocalcarenitico,coetáneoprobablementede
la erosiónparcial de edificios tobáceossitos aguasarriba.

Fase deincisión

Desdeel puntode vista geomorfológicohemoscomprobadocómo,
al menos,la fasede aluvionamientodetríticoconstructorade aterraza-
mientosen el valle del Moscas-.coincide conunacrisis climática,que
degradalas cubiertasvegetales,y favorecela llegadade aporteslatera-
les al fondo delvalle. Sin embargo,la etapade incisiónquedejacolga-
dos los testigosfluviales a + 8-12 m. sobreel cauceno puederelacio-
narse,de un modo tan claro-. con un cambio ambiental,tal y como
aconteceen las terrazasclimáticasdetectadasen otrossectoresdel cen-
tro peninsular,en dondela etapade encajamientodel lechosuelecoin-
cidir concondicionesbiostásicas.

Efectivamente,no cabedudaquesendosprocesosde hundimiento
han actuadocon posterioridada la construcciónde terrazas:hansido
los responsables,máso menosdirectos,de una incisión en la que han
colaboradocon el descensodel nivel de baselocal, a su vez determi-
nadopor las fluctuacionesaltimétricasdel cursodel río Júcar,del cual
el Moscases afluente.

Estainterpretación,en la que la fasede incisión ha sido auxiliada
por los fenómenosde hundimiento,se sustentaen la observacióndel
actual fondo del valle del río Moscas. Su perfil longitudinal (fig. 7)
muestrauna serie de pequeñasrupturasde pendienteque coinciden
con áreasen las quese manifiestanabundantescolapsosy hundimien-
tos, y en la queseadviertenfrecuentestorcascon agua.Así, el sectorde
«Los Lagunillos»presentaun fondo de valle con una neta inflexión
(hg. 7), quese ajustaa unaseriede fenómenosde disoluciónquedan
origenal topónimo. Aguasabajo de Fuentesexisteotra ruptura,menos
acentuada,y que coincide con un parajedonde son perceptiblesgran
cantidadde torcas, algunasde considerablesdimensiones,ubicadas
tanto en su mismo cauce —torca de San Bartolomé—como en las
inmediaciones—Lagunas del Ojo de la Corva, de Santa Lucía, del
Cerrillo de los Santos—.En esteparajetambiénse asientan,en sumar-
gen izquierda, las lagunasde Los Cedazos,LagunaNegra,etc.,ya con
unasdimensionesmuy superioresa las anteriormentecitadas.

Hay queseñalarla rápidaevoluciónde estasformas:así,ennuestra
cartografíageomorfológica(fig. 3) hemosseñaladoalgunastorcasque
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no existíanen la fotografía aéreadel «Vuelo Americano»de los años
cincuentay que,sin embargo,sí se detectanen el vuelo recientedel Ins-
tituto GeográficoNacional.

Finalmente,el tramo inferior del Moscas(fig. 7), labradosobrelos
conglomeradosy areniscasdel Oligoceno,muestraunaacentuadain-
clinación de su perfil, desdeLa Melgosahastala confluenciacon el
Júcar Suexplicación deberelacionarsecon la influencia ejercidapor
el caudede este importanterío de la Serraníade Cuenca.

Se debeseñalartambiénquela llanuraactualestáempotradaen los
aluvionesde la terraza+ 8-12 m. en el tramocentral,y que,haciaaguas
abajo,estenivel de terrazaseofreceescalonadosobreaquélla.

Aspectoscronológicos

La ausenciade testigosfaunísticosy de datacionesabsolutasparael
Cuaternariode la zonanosimpideenmarcartodasestasformasy acu-
mulacionesen un marcocronológicomáso menospreciso.

En una anteriorpublicación nuestra(Alonso, Gonzálezy Ugarte-.
1987) establecíamos,a modo de hipótesisde trabajo-. un pequeñoes-
quemaen el queubicábamoslas manifestacionesgeomorfológicasde-
tectadasen zonasinmediatasde la Serraníade Cuenca(Nava de Los
Palancares,Depresiónde la Nava de Reillo, y de Guadazaón-Cañada
del Hoyo). El únicoelementocorrelacionablequepresentael valle del
Moscascon estos sectoreses,a nuestroparecer,la fasede aluviona-
miento que intervino en la construcciónde la terraza+ 8-12 m.. y que
parecerevestircaracterísticasgeomorfológicasy tipológicasde facies
idénticasa las quepresentabanlas acumulacionesfluviales sitasen las
proximidadesde Cañadadel Hoyo. cuya edad aventuramoscomo
«prewíirmienses»(inicio del Wtirm).

En lo querespectaa las distintasgeneracionesde glacis-cono,estu-
diadasen el aparato3.1., se consideranmásantiguasque la mencio-
nadaterraza.Dadaslas afinidadesque la másrecientede ellas (cuyos
testigos pueden observarseen las trincheras del ferrocarril Cuenca-
Valencia,en las cercaníasde la carreterade accesoa las torcasde Los
Palancares)presentacon relación aun glacis detrítico, estudiadopor
uno de nosotros,en la margenizquierdadel río Henares(Gonzálezy
Asensio, 1977). coetáneode la terraza+ 60 m. de esterío, pudieraasi-
milarsesu posicióncronológicaaestemomento,aunquecon todaslas
reservasque debenhacerseen estetipo de correlaciones.

Con muchamayor nitidez,puedeadvertirsela existenciade algu-
nosfenómenosde solifluxión azonal quesehan registradoen los tiem-
pos Holocenos.bajo condicionesambientalesalgo más húmedasque
las actuales.Se detectansobretodo en algunasregularizacionesde ver-
tientes,en los relievesMesozoicoscalcáreos.
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Por último, el relleno del fondo del valle del Moscasestáconsti-
tuido por unasedimentaciónde carácterfino, de edadHolocena-ac-
tual. No obstante,suespesorno hapodido serconsiderado,y es proba-
bleque,enalgunosparajes,fosilicenacumulacionesde edadCuaterna-
ria reciente,

Problemaspendientes

En algunossectoresde estadepresión,y de maneraespecialen su
tramomedio,existenciertoshechosdudosos,y quequizápudieranser
indicativosde unacierta actividad neotectónica,aunqueciertamente
atenuada.En primer lugar, llama la atenciónel bruscocambioen la
morfologíaquese advierteen el valle, entrela localidadde Las Zomas,
y la de Mohorte: se trata de la apariciónde un marcadoy rectilíneo
talud,de direcciónNNE-SSW(al quese adosala carreterade accesoa
las torcasde Los Palancares).Geográficamente,esteescarpemantiene
la mismadirecciónqueel importanteaccidentetectónico,localizadoal
Este de La Toba y de Buenachede la Sierra (LOME, 1970)-. y del que
pudieraformarparte,aunqueubicadobastantemásal Sur.

Tambiénen estetramo, y ahoraentreMohortey Fuentes,el tránsito
morfológicoquese apreciaentrelos conosbajosy las terrazasse inte-
rrumpe. aunqueel material detrítico sigue siendode claro origen la-
teral.Estehechoes biendiferentede lo queocurretantoen sucabecera
(«Los Lagunillos») como en su sector final (Polígono Industríal de
Cuenca),en dondeestepasoes continuoy se evidenciamorfológica-
mente.

Otros aspectosproblemáticosque se adviertenen este lugar del
valle: por un lado, la desaparicióntotal de las acumulacionesde toba
de fondo de valle, pertenecientesa la terrazabaja, desdelas inmedia-
cionesdel talud antescitado(al Estede LasZomas),hastala desembo-
caduradel río Moscasen las aguasdel Júcar.Porotro, la interrupción
local, en este mismoparaje,de la continuidadde los aterrazamientos,
así como las gravasy materialesdetríticos,quelos componen.Final-
mente-.un hecho paranosotrosanómalo,y que se puedepercibir a lo
largo de todo el valle, es que los conglomeradosfluviales oligocenos,
dispuestos estratigráficamentecerca del contactocon los yesosde la
facies «Garumnense»,apenaspresentansíntomasde dislocación.

En consecuencia,estesectorpresentaaúnproblemas.desdela óp-
tica de la evolucióngeomorfológica,quedeberánseranalizadosy estu-
diadoscon másdetalle. Sin duda-. la investigacióny búsquedade la
dinámica neotectónicaaportaráinformacióncomplementaríafunda-
mcntal.



104 E Alonso,Ji A. Gonzálezy F M Ugarte

BIBLIOGRAFL4

Alonso, E, y Bullón-. Y (1975):«Evolución kársticadel sectorSurestede la Serra-
oíade Cuenca»,EstudiosGeográficos,)O(XVII, 145, págs.465478.

Alonso, E.; González,1. A, y Ugarte,E. M. (1987): «Surl’evolution de trois grandes
depressionskarstiquesde la Serraníade Cuenca(Espagne»>.Médirerranée, 1,
págs.21-32.

Freytet.P. (1975): «Concrétionscalcairespédologiquesetanalogiesayeeles calcai-
res“palustres~(bordures)deslaesá sedimentationcarbonatée»,C’olloque ccTy-
pes de croútes calcaires ti leur reparútion régional». Strasbourg,Publie. Univ.
Louis Pasteur,págs.5 1-54.

González,3? A., y Asensio, 1. (1977): «Glacis detríticosen el valle del Henares
(Guadalajara-Alcaláde Henares)»,Actas1!! ReuniónGrup. Trab. Cuaternario.
Zaragoza,págs.135-138.

González.J. A, y Asensio,1. (1979): «Notapreliminarsobrelas terrazasdel Tajo
entre Almogueray Aranjuez (Guadalajara-Madrid)».Bol 7?. Soc Geog., 105,
págs.259-300.

González,3? A.. y Asensio,1. (1980): «Accidentespseudo-tectónicosen aluviones
cuaternariosdel río Tajo, al Surestede Madrid». II Coloquio Ibérico de Geogr-
afta, vol. 1. Lisboa,págs.241-251.

González,.1. A, y Asensio,1. (1983): «Estudiosgeomorfológicosdelasterrazasflu-
viales cuarternariasdel valle del Tajo (sectorAranjuez-Toledo),Actas U Reu-
nión Grupo Esp. Trah Cuaternario.Santiagode Compostela,págs.485-517.

PeñaMonne..1. L., ti alt (1984): Geomorfologíadela provinciade Teruel.Teruel, lnst.
de Est.Turolenses,149 págs.

MeléndezHevia,E (1970):Mapa GeológicodeEspaña. 1:50.000.Hoja 610 (Cuenca).
lOME, 1970, 14 págs.

PérezGonzález,A. (1971): «Estudiosde los procesosde hundimientoen el valle
del rio Jaramay susterrazas(notapreliminar)».EsL GeoL. 27, págs.3 17-324.

Ramírezdel Pozo,3., ti all. (1975): Mapa Geológico deEspaña, l:S0.0<YJ. Hoja 635
(Fuentes).JOME, 36 págs.

RodríguezVidal. J. (1986): «Deformacionesrecientesenlos depósitoscuaternarios
de La Pueblade Alfindén (Zaragoza).Bol Geo. y Minero, 97. págs.3-8.

Simón,3? L., ti alt (1986): «Diapiric deformationsin thequaternaryof the central
Ebro basin,Spain».Geol. Mag., 123, págs.45-57.

Viallard. P., y Orambast.L. (1968): «Présencede CretacéeSuperjeurcontinental
dans la Chamelbériquecastillane’>.C. 7?. Somm.GeoL France, 266, págs.1702-
1704.

RESUMEN

Seestudianlos depósitoscuaternariosdelvalle del río Moscas,enel áreameso-
zoico-paleógenadela SerraníadeCuenca.Existendos ¡‘asessedimentarias(glacis
y terrazascon tobas>en relacióncon colapsosen yesos.
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RESUME

Le but de cet article est l’étude desdépótsquaternairesdu Valle del Moscas,
inscrit dansle secteurmeso-paleogénedela SerraníadeCuenca.II y adeuxphases
sédimentaires(glaciset terrassesayeedestufs) en relationavecdeseffondrements
danslesgypses.

ABSTRACT

In this work, Oeomorphologicaland Sedimentologicalcharacteristicsof se-
yeral Quaternaryaccumulationssettledat the SE.of Cuenca-.valleyof the «Mos-
cas»River, hovebeenstudied.This areais locatedin theMesozoic— Early Mid-
dleTertiaryof the«SerraníadeCuenca».A detalledanalysisof twodifferentdepo-
sitionalsystemsoccurin thisvalley (terraceswith uncosolitedmateríals.water flow
carbonatesandglacis deposits)leadus to establishthe Geomorphologicalevolu-
tion and its relationshipswith aluvial sinkholes andkarstic-colapsesin gypse.


