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RESUMEN

El estudiode la distribución de la poblaciónen las cinco ciudadesespañolas
de mayortamaño(Madrid, Barcelona,Valencia, Bilbao y Sevilla) nosha permiti-
do reflexionarsobrelas clavesexplicativasdel procesode transformaciónrecien-
te de las periferiasde nuestrasmetrópolis,desdeun modelometropolitanomono-
céntrico, típico de la etapa fordista, hacia otro de carácterpolicéntrico, más
complejo,dondelas periferiassuburbanassirven de asientoa la descentralización
de actividades en el territorio y a la cristalizaciónde un modelode cuidaddifusa.

En estemarcoteórico de referencia,las conclusiones,desdeel punto de vista
demográfico,sonla ralentizacióndel crecimientode lapoblacióny la difusiónhacia
áreascadavez másalejadasdel centrode la ciudad, en consonanciacon un mode-
lo de ocupaciónextensivadel suelo,que dilapida los recursos,naturalesy econó-
micos,más allá de las necesidadespropiasal crecimientode su poblaciónresiden-
te. Estos resultados,de validez general,debenser matizados,de acuerdoa las
especialescaracterísticasgeográficasy circunstanciashistéricasde cadaciudad.

Palabras clave: España.Cinco grandesciudades.Periferiasurbanas.Ciudad
difusa.

SUMMARY

The study of the distribution of populationin the five largestSpanishcities
(Madrid, Barcelona,Valencia, Bilbao and Seville) has servedus to reflect on the
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key factors wbich explain the recent process of transfarmation of dic autskirtsof
oir metropolis, [ram a monacentrie metropoliúm ¡nade), typical of lite fordist
stage. to another, more complex, madel of a polycentric character, in whick lite
suburban outskirts serve as a base for the decenbalization of activities iii lite zane
aud for dxc crystallization of a model of a diffiuse city.

In this thcoretical ¡jame of reference, dic coneluslaus from dic demograpitie
point of viei~ are te slowdawn of population growth, and its dispersal tu ¿u~s
whícb are more and mare distant from dic city centre, in keeping with a model of
extensive accupation of land, which wastes dic natural ami economie resoinces
beyond dxc strict necessities [nrgrawth ofthe resides populatian. These resulta, of
general validity ¡red to be explained rn detail, ¡o accordance with dic speciai
geogiaphical characteristies and histarical circunstances of each city.

1%’ words: Spain. Five largest cides. Urbain pcripbery. Extensive accupalion
of land

1. INTRODUCCIÓN

El proceso de conformación metropolitano español ha facilitado la trans-
formación económica de nuestra país al modificar, radicalmente, las paulas de
organización socioterritorial hasta entonces existentes. En lo que se refiere a
La realidad demográfica, dos hechos lbndamentales deben ser destacados. En
primer Lugar, las grandes ciudades actuaron corno focos de atracción de la
población al catalizar la concentración del emplea, provocando un éxode
masiva del campo a la ciudad, paralelo a la apertura de la economía hacia el
exterior y a la modernización de la industria. En segundo lugar, comenzc ¡a
fenómeno cansustancial al desarrollo metropolitano: la reorganización de la
población en el espacio próximo a la ciudad en un proceso continuo de expan-
Sión hacia la periferia.

El estudio de ambas fenómenos: crecimiento demográfico reciente en las
grandes urbes españolas y de su difusión hacia el exterior plantea la necesi-
dad de un enfoque que tenga presente los múltiples factores que determinan
la localización de la población en este panicular espacio geográfico. El creci-
miento global de la población en una gran ciudad debe ser interpretado por lós
des componentes que lo integran: el crecimiento vegetativo y el migratorio. El
crecimiento natural de la población depende de factores derivados de la
estructura de edad de la población, así como de la evolución de la fecundidad
y modalidad. La drástica reducción de las tasas dc natalidad es, precisamen-
te, uno de los factores que explican la actual paralización del crecimiento
demográfico de nuestras ciudades. Por su parte, el crecimiento migratorio es
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la councanr¡a dclacapacidadgfr su sistenapwdnctivopara atar atiplen y
smr — «unearacia, a las un dc población <pr nc a la cliulad a’
hisca dc—

hternannute, cl espacio nxetmpohtano sc caractcrrn ¡xr la existencia dc
— utah> laboral unitario, d<uidc la sepiuca dc los lugares dc residencia
y trabajo se ha rasado a urdida que cl astenia matano dc transportes y
cannnncacaomes ha incrementado la accesibilidad en la ciudaiL El área
metropolitana funciona cuino — unidad, donde la ubicación de las áreas
,csxknciaks no srnqxc tiar que vcr ca> la dinámica dc las activi<frfrs pro-
ductivas y su localimión relativt El crccimiento dc la población de las
diversas nuus que intevran la cintad sc halla condicionado, igualnueute, ¡ur
la potariali<bd derivada dcl increonto vegetativo y los niovimiatos uuter-
nos prutinovidos por la localización relativa de la vivienda Es este sonido, la
actividad ixunobiliauia dc este bien básico constituye la variable detcnninan-
te dc la localización residencial y, por ende,. dc los movimientos migratorios
que originan la wedistribueión dc la población en el tenitorio. La política de
vivienda y las estrategias de los agotes que participan dimectaniente en si
puMbucción <aupresas inmobiliarias, peopietarios dcl sudo, instancias imnti-
tucionales, etc) determinan la disponibilidad dc arlo pan edificar en cada
municipio o distrito dc la cinglad y las características del uruodelo dc oferta dc
vivienda urEa La dinámica dc la vivienda, al definir las pautas dc la coto-
mzación de nuevo amelo para uso residencial o la remodelación y rehabilita-
ción dcl purqur existente, ofrece — ¡narro geográfico donde auqwemukr los
movimientos imugratacos, ulanos y externos, así como srm carácter social y
denugrífica

Finalmente, cl modelo metropolitano español, siguiendo la pande otras
— demtro entorno socioculthnl. sc ha niodificado prolhindauuente,

<pr han afrctado al sis-
tema productivo por la incorporación dc las sirvas Iccuologias a los procesos
de lhbuicrión y la aparición dc murvas subsectores tenianos, al tianpo que
hacreadolasbasespamauna -~ y

fases de la pboámccióuL La consecuencia unís itunediata lun sido la dismni-
noción dc la capacidad ~a crear anpleo, con la perdida dc ps dcl sector
industrial, verdadero motor dc los cambios acaecidos en la ciurlad a el perio-
do anteñor, el avance del sector servicios y la - -. territorial dc las
actividades a’ el espacio dc la cinda& Este último - - ha niodifl-
cada las tradicionales pautas dc la locahnc,on de la iiviemuh periftrica, lugar
habitual dc residencia dc las clases dc menor nivel dc ¡ruta, por la existencia
de una oferta dc hábitat suburbano de viviendas ¡nuifrmiliares, de tipo agio-
sajón, dirigida a las clases medias, en promociones urbanísticas cada vez más
alejadas del centro <le la ciudaat Estas cimeunstancmas explican, en parte, la
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ralentizacióndel crecimientodemográficoy la profundizaciónactual de los
procesosde difusión espacialde la población,a la par quela modificaciónde
algunade las característicasbásicasdel modelode segregaciónsocioespaeial
de nuestrasciudades.

La interpretaciónde los cambiosdemográficosacaecidosen las principa-
les aglomeracionesurbanasde nuestropaís(Madrid, Barcelona,Valencia,Bil-
baoy Sevilla) la hemosrealizadoteniendopresente,no solo la modificación
del modelo territorial metropolitanoal que hemoshecho referenciacon
anterioridad,sino las especialescaracteristicasde cadaespaciourbano. Este
hecho nos permiteadelantarla heterogeneidaddel desarrollometropolitano
español,con dos áreasurbanasevolucionadas(Madrid y Barcelona),un área
intermedia(Valencia), y otrasdos metrópolis regionalesconmenorcapacidad
paraarticularel territorio que las circunda(Bilbao y Sevilla).

2. DEL MODELO METROPOLITANO MONOCÉNTRICODE BASF
INDUSTRIAL AL MODELO POSTINDUSTRIAL ACTUAL

El modelo metropolitanode los añoscincuentay sesenta,basadoen la
concentraciónde los factoresproductivosen espaciosgcográficosreducidos,
fue el fruto de la despoblaciónde las zonasrurales,al amparode una indus-
trialización masivadetipo fordista. El desarrollometropolitanose caracterizó
por el crecimientoacumulativosobrela basedc unaexplotaciónintensivade
los factoresproductivos,en general,conmoderadoscostesde lamanodc obra
y en régimen de plenoempleo.Desdeestaperspectiva,la industriase convir-
tió en el verdaderomotorde la expansióny reestructuracióninternade la ciu-
dad. El fuertecontingenteinmigratorio,queatraídopor la ofertalaboralde un
mercadode trabajoexpansivollegabaa la ciudad, tuvo que ser realojadoen
un tiemporécord,desencadenandoprocesosintensivosde ocupacióndel espa-
cio que originaroncambioscualitativosen las formasy modosde producción
urbana.

Esteprocesode desarrollometropolitanotuvo lugarendiversasetapas.En
un primer momento,se produjo la concentraciónde las actividadesen el cen-
tro de la metrópoli primitiva, para,a continuación,progresardesdeel centro
hacia la periferia, en varias fases.En la primera,la ciudad se apoderóde los
pequeñosnúcleosexternosque en su día constituyeronlos suburbiosautóno-
mos. En la segunda,laciudadabsorbiópueblose, incluso,pequeñasciudades
situadasa unaapreciabledistanciadel centro.Estecrecimientoperiféricotuvo
lugar a saltos, determinadopor el mecanismode precios del suelo urbano.
Así, la ondaexpansivadel procesourbanizadoralcanzóa los núcleosmáspró-
ximos,queconstituíanla primeracoronametropolitana,paraproceder,poste-
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riormente,con los másalejados,los de la segunday aúntercerafranjaperifé-
rica. Ultimamente,el procesoha ralentizadosu dinamismo,en consonancia
con los recientesrequerimientosy exigenciasde un sistemaproductivodes-
centralizado.

El modelo territorial correspondientevenia definido, en esencia,por la
presenciade un núcleo central dominantey una periferia subordinada,des-
provista de toda actividadterciaria de vocacióncentral,obligada,preferente-
mente,a la localización de usos industrialesy residenciales.Las relaciones
internaspredominantesse daban entreel centroy la periferia, en dirección
radial,siendolas relacionesentrelos diversossectoresde la periferiacircuns-
tancialesy secundarias.

El procesode conformaciónperiféricao suburbanizaciónha estadoacom-
pañado,duranteel períododel desarrollismofordista, de procesosde segre-
gaciónsocial,derivadosde las particularescondicionesde lapromociónresi-
dencial. La construcciónde polígonos de viviendas en el extrarradio
constituyó,sin duda, uno de los hitos de estosaños,que máshan marcadola
improntade la ciudady que aún hoy día es fácilmentereconocibleen el pai-
sajede la periferiade nuestrasurbes. Lasexpectativasde alzaen el precio de
la vivienda,generadaspor unademandaencrecienteaumento,y la modifica-
ción de los parámetrosde la estructuraproductiva inmobiliaria (desarrollode
la promociónprivadade la vivienda,especulacióndel suelo,tenenciaen régi-
men de compra,falta de control urbanístico,etc.) favorecieronla elecciónde
las áreassuburbanascomo lugar ideal dondeasentarlos lugaresde residencia
de las personasreciénllegadasa la ciudad. En general,se tratabade opera-
cionesurbanísticasdestinadasa alojara la claseobrera,al menor costeposi-
ble, con viviendas de calidadde construcciónínfima y deficientesequipa-
mientosy servicios,aprovechandola existenciade suelo baratoy abundante
de unosplanesurbanísticosexcesivamentegenerososcon las exigenciasde los
promotoresinmobiliarios.

El año, 1973 supusoparala economíadelos paísesoccidentalesun pun-
to de inflexión en el modelo de crecimientoy expansionismoproductivo
comenzadotrasla recuperaciónde la posguerra.La crisis eraconsecuencia
de la incidenciade un conjuntode factoresquerompía conun modelopro-
ductivo basadoen la existenciade energíay mano de obra baratasy una
fuerteexpansiónde la demanda.La consecuenciamásinmediataha sido la
perdidade pesodel sectorsecundarioy el avancedel sectorservicios,sobre
todo del denominadoavanzado(investigacióny desarrollo,proyectosde
ingeniería,etc.) o del derivado de las finanzasy administraciónpública y
privada.

Lasconsecuenciasdeestoshechosno hantardadoen dejarsentirsusefec-
tos sobrela dinámicay organizacióninternade la ciudad. El primero y más
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importanteha sido la crisis de la industriaurbana,evidenciadaen la perdida
de un grannúmerode empleosen el sectorproductivosecundario,lo que ha
detenidoelprocesode crecimientodemográfico,hastaentoncesconsustaneial
conel modelometropolitano.La ralentizacióndel crecimientopoblacionalde
nuestrasurbesseha producidopor unadoblevía: la detenciónde los proce-
sos inmigratorios, fruto de la caídadel empleoen las grandesciudades,y la
disminuciónde la natalidady crecimientovegetativode las áreasurbanas.
Únicamente,podemosdestacar;porsu importancia,losmovimientosruigrato-
ñosinternos,queestánteniendolugar, bienpor accesoa la primeravivienda
bienpor cambiode residencia.Estosmovimientos,producidosen el interior
de la metrópoli,hanacentuadoel carácterde suburbanizaciónperiféricade la
etapaanterior,sóloqueurbanizandoterritorioscadavez másalejadosdel cen-
tro tradicionalde la ciudad.

La disminucióndel ritmo decrecimientodemográficodcnuestrasgrandes
urbescontrastaconla gran actividad inmobiliariadel sectorde la vivienday
elprocedentede la relocalizaciónde lasactividadesterciariasen el territorio.
La existenciade un crecimientopoblacionalceroo negativono excluyeelpro-
cesode dispersiónfisica, comoconsecuenciade laexponencialocupaciónde
suelossuburbanoscon promocionesdebajadensidad,de la descentralrzacion
de industriasy de determinadosequipamientos(parquesvalladosde oficinas,
áreasdeportivasextensivas,universidades,aeropuertos,implantacionesciviles
o militares, centroscomercialeseinstalacionestécnicas)cadavez másdevo-
radorasde espacio(Monclus,J., 1998).

El procesodedescentralizaciónindustrialhageneradoun procesode dis-
persióny deslocalizaciánde las empresasdedicadasa la transformaciónde
bienes.Buenaparte de la producción,que antesse realizabaen la gran
empresa,ha sido segmentada,por subcontrataciónaempresaso talleresde
menortamaño,originandoun empresariadode nuevocuño, que, en muchas
ocasiones,buscala maximizacióndel beneficioen formasorganizativaspre-
carias. Así mismo, el reforzamientode lacapacidaddecisoriay de innova-
ción, apoyadapor las nuevasposibilidadesqueofrece la economíainforma-
cional, ha supuestouna recalificaciónde las áreasmetropolitanasy la
especializaciónde su industriaen sectoresavanzados,como la informática,
microelectrónica,etc.,acentuandoel dualismoproductivometropolitano.En
estascircunstancias,el nuevo tejido productivo industrial creado en el
momentoactual presentatendenciasde caráctercontrapuesto.Así, por urja
parte,destacalaexistenciade polígonosperiféricosdesestructuradosy faltos
de equipamientosy servicios,que ha facilitado el procesode difusión de la
actividadindustrialen el espaciometropolitano,incorporandode modosuce-
sivo zonascadavez más alejadasdel centroclásicoy vertebrandoel desa-
rrollo de la industria,ffindarnentalmente,a lo largo de los ejesde transporte.
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Comocontrapunto,las empresasinnovadoras,atraídaspor la ofertarde infra-
estructuras(aeropuertos,autovías,conexiónaredestelemáticas,etc.),servr-
ciosala produccióny capitalhumanocualificado,quelaaglomeraciónurba-
na proporciona,hangeneradolos denominadosespaciosindustriales
innovadores,cuyamejorexpresiónseríanlos parquesindustrialesy tecnoló-
gicos.

Esteprocesode descentralizaciónde actividadesha afectadono sólo a la
industriasino aotros subsectoresdel terciario, generalmentelos dedicadosa
los servicios a las personas(hipennercadosy centroscomercialesde gran
tamaño,áreasde recreoy ocio,zonasuniversitarias,grandesparquesregiona-
les)y algunosserviciosde gestiónfinancieray productiva.

El trasladohacia la periferia de actividadesantescentralizadasno seria
posiblesin unaverdaderamodificaciónde la movilidad intraurbana.El creci-
mientoespectaculardel porquede vehículosy de los nivelesde motorización
ha venidoacoincidir en los paísesdesarrolladosconel nuevociclo de urba-
nización,comomuestrade laexpansiónterritorial de los usosurbanos.Para-
lelamente,la suburbanizaciónresidencialestáteniendolugarconclaropredo-
minio de las bajasdensidadesy la viviendaunifamiliar. La ofertaresidencial
en la periferia ha cambiadolos tradicionalespatroneslocacionalesofrecidos
durantelaetapaanterior,representadospor actuacionesurbanísticasmultifa-
miliaresde altadensidadde ocupacióndel suelo.Lasnuevaspromocionesde
viviendasvan dirigidas, mayoritariamente,a las clasessocialesmediasy
mediasaltas, cuyo nivel de rentales pennite,incluso, invertir en segunday
aún terceraresidencia.Estehechoestáresultandofundamentalen el proceso
de difusión dela poblaciónhaciaáreascadavez másalejadasdelespaciocen-
Uní de laciudad.

3. LOS PROCESOSDE LA DISTRIBUCIÓN ESPACIAL
DE LA POBLACIÓN EN LAS PERIFERIASDE LAS PRINCIPALES
AGLOMERACIONES URBANAS DE NUESTROPAíS

La conformaciónde las periferiasurbanasse ha producidode acuerdoal
procesode transformacióndescritoen el apartadoanterior. El análisisdel
fenómenoen las principalesurbesespañolas(Madrid, Barcelona,Valencia,
Bilbao y Sevilla) nosvaaservirde puntodepartidaparareflexionarsobrelas
característicasgeneralesquedefinenel modelo dedistribuciónespacialde su
población.Esteestudiocomparativotratade separarlos rasgospropiosde un
procesocomún,de las particularidadesque se derivan,tanto del tamañode
cadaaglomeraciónurbanacomo de las peculiaridadesde cadaespaciogeo-
gráfico y de lahistoria original de cadaciudad.
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umendepobdació<i
0-3.000
3.000-la.
10000-50000

100050000-100.000100000-25ft000250000

20 0 20 40 Kfiámetms

Figura 1—Evoluciónde ladistribuciónespacialde la poblaciónen la aglomeración
urbanade Madrid.

Fuente: INE. y ElaboraciónPersonal(E.P.).
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volumen d. pol,Iaciór,
• 0-3.000
• 3.000- 10.000
• 10.000-50.000

• 50.000-100.000•
>250600

Figura2—Redurbanade lasprincipalesaglomeracionesmetropolitanasespañolas
(1996). Situaciónrespectoa las vías detransportepor carretera.

Fuente:¡NF. y E.?.
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La eglímuen¡ción rutena de Mad,*I

El ámbitogeográfico dc la región nrudrileila sc co.qnour de tres grandes
mñghcfrt la sara al nmtc, los pitarnos al nr y los taratos de transcituw a>
el centro (C.AJ&, 1990). La relativa lejanía ele la agkunauciá. tuba rabí-
lelia, respecto a la nra norte, irás accidentada, explica la navidad dc mr
topogwaJ~ qas modificada par los valles fluviales que la unan, lo s~
explica la existencia dc — red radial de carreteras, esqueleto iutd,ramor de
— eslnrtrwa urbea

La estnttn tuba nadrilcia & la posguerra estaba contitnieb par el
centro o casco antiguo de la ciuda4 los enanches residenciales yles Inrún
del extrarradio, unos de marcado carácter residencial y otnn que estaban con-
solidando su personalidad industrial, comunicadas entre síy can la can de
pueblos penrcncos por mus red dc transportes radial y sunmunte concentra-
da (Coplaco, 1920). Salve este pinnutivo enibrión napolitano, tuno lugar;,
desde comienzos de los años cmcucnta un proceso de expansión hacia la —
feria, cohuázando terrenos no urbanizados hasta aflces. En la conolida—
cié. de este fenómeno, participó, en un ¡mira rmnnento, la iniciativa piflica
(INMOIxa sindical del Haga’; etc.), como promotor de viviendas a> el tunde
del espacio edificado de la capital que el Plan General de 1946 babia califi-
cado como nntro.

El primer esbozo de confonnacuon metropolitana tuvo lugar tras el salto
de la acción urbanizadora a los distritos perirericos de la capital, muchos de
los ojales comenzaron a ser anexionados desde finales de la década de los
años cuarenta. No es de extrañar, por tanto, que la población de los munici-
pios limítrofes fuera en ¡960 muy limitada, que únicamente el municipio de
Getafe superara un cierto umnbral de población (21 £95 habitantes) y que en el
espacio pmoximo a la capital sólo el municipio de Caslada estuviera reptes—
lado en el área cuya distancia al centro de la ciudad es inferior a 101Cm. El
crecimiento de población estuvo centrado durante la década, 1960-70, en gran
parte, en el municipio central (3.9% anual), en los distritos dc Fuencarral, San
Blás, Latina, Carabanchel, Mallecas, etc., que vieron sui~r nuevas áreas res-
denciales corno Moratalaz, el barrio del Pilar o Aluche, etc.

Llegado el momento de la creación de la periferia metropolitana, la una-
rnzacuén del espacio exterior madrileño se produjo con indices de incramnto
de población muy elendos (620.000 personas en el periodo, 1960-75), en un
modelo de crecimiento a saltos casi paradigmático, apoyándose en municipios
de escaso peso poblacional <Santos Preciado, 1 M., 1988). En primer lugar;.
fueron alcanzados los municipios de la primera carona metropolitana (Afro-
bendas, San Sebastián de los Reyes, Coslada, Alcoreán, Leganés y Getafe) y
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más tardé aquellos situados más allá de los limites administrativos del
KNLI%L, cern Funlabrula, MéstoIes~ Parla, etc.

La nuyeria de los nirleos urbanos <pr sirvieron de asesarniciuto a las
clases trabajada recién flegailas a la ciudad se hallaba. situados, funda-

solwe das irtaz el corredor del Henares, a lo largo de la cre-
tu N-ll, y el arto suroeste, limitado entre las carreteras 14-IV y N-V La
elección dc estas zwnas~, cern lugares preferentes de la localiaión residen-
cia¿ dr les poigeos de vi’viats de nxrrnr nivel sociaL estaba justificada
por la existencia sfr sirio abundante y barato que unos planes de ordenación

laxos a> el ceutrol urbanístico procuraban y a> áreas bien
pu emitiera, próximas a los lugares de emplazamiento de la

irníhmstrk lNr d contrario4 las áreas norte y oeste, de mayor vals paisajísti-
ce y precio& sirle irás alto que tradicionalmente habían sido lugar de

- sfr las clases sociales de mayor nivel de rata, se desarrollaron

La periférica & la olerla residencial a> los municipios metro-
potitas provocó el de flujos ¡ingratouios internos, desde
el municipiocentral lacia el extrarradio Esta población, ni su mayoría joven,

por en edaddep ura’; dc iiwl social muís bien
hj% se veía obligarla a desplarzarse ¡nra adquirir una vivienda acouule con su
nwel dr mt& So etcto se santa al de la población imunigrante que de for-
rna directa ocupaba las áreas residenciales dc la periferia. El resultado fue la
existencia dc mr frne contraste demográfico en la ciada4 por efecto del
desigualritmo decrecimiento de la población, de la diferente estructura de la
población por edad y de la variarla composición social de los habitantes de
cada área respectiva.

Así, hacia finales de los años setenta, los rasgos básicos del modelo
metropolitano madrileño, en cuanto a las características demográficas se
refiere, se ya definidos: un área central de población anís eurvejeci-
da, era progresivo descenso numérico, y un área metropolitana sectorialmente
heterogénea, con des sectores (norte y oeste) de mayor estatus social relativo
y menor peso poblacional y otros dos sectores (este y sur) lugar de anta-
miento masivo de la población trabajadora (Santos Preciado, 1 M., 1990).

La aglumneración urbana madrileña ha sufrido durante los últimos alias
un paralización de su crecimiento demográfico que contrasta con la vitalidad
desplegada por la actividad edificadora. A partir de los alías ochenta, hemos
asistido a una importante modificación de las pautas demográficas en el con-
junto de la región. Los datos inés concluyentes a este respecto serian: un acu-
salo descenso de las tasas de crecimiento poblacional, determinadas, tanto por
la fuerte reducción del crecimiento vegetativo como migratorio, y una redis-
tribución de la población en el territorio de la comunidad autónoma mandrile-
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Figura 3.—Principalesciudadesdel entornourbanode Madrid. Vohírnende pobla-
cién y tasasde crecimientopoblacionalen el periodo 1960-1996.

Fuente: ¡NF. y E.P.
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Vúcleo ~ ¡‘ajumen de población

Tasas de crecimiento

anual de lapoblación

¡‘ob. ¡960 ¡‘ob, ¡996 1960-70 1970-SI ¡981-91 1991-96

hasta10km

Madrid
Coslada
Alcobendas
Alcorcón

Fuenlabrada
(ictafe
Las Rozas

2.259.931
695

4.778
3,356

2.841
21.895
3.185

2.866.900
76.001
83.031

141.465

163.567
143.153
45.280

3,9
15,4
20,2
33,8

11,1
13,7
6,1

—0,1 —0,5
4,9 3,6
9,8 2,4

11,8 —0,1

26,7 7,1
6,2 1,1
9,5 11,3

—1,2
0,7
1,3
0,3

3,1
0,7
6,5

De lOa
20km

Leganés
Majadahonda
Pozuelode Alarcón
Rivasvacian,adrid
TorrejóndeArdas
San Seb. de los Reyes
Alcalá de Henares
Argandadel Rey
Mósloles

8.539
3.042
9.412

10.794
3.350

25.123
6.277
2.886

¡74.593
40.042
60,120
22.620
88.821
57.632

163.386
29.224

196.173

23,6
5,9
6,6

7,7
18,5
10,1
7,3

22,4

11,0 0,5
16,1 4,3
5,9 5,5

41,5
13,6 0,9
10,0 3,3
8,7 1,7
6,4 1,9

23,8 2,8

0,4
0,4
5,6
II,)
1.9
1,8
0,6
2,9
0,5

De2Oa30km

Paría
Pinto
Torrelodones

TresCantos

1,781
5.360
1582

—

69.163
25.038
10.743

28.328

21,4
6,9
1,7

—

18,6 2.4
6,8 1,9
6,7 8,4

0,9 1,1

—0,3
3,0

30,5

16,3

De 30040km Collado-Villalba
Galapagae

5.425
2.453

36.950
16.503

4,6
5,8

8,7 3,8
4,2 4,5

8,8
16,2
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lía (C.A.M.), en la líneade profimdizarla suburbanizacióninherentealmnode-
lo metropolitano.

El crecimientonatural de la poblaciónmadrileñaha experimentadoun
profimdocambiodurantelos últimos añoscomoconsecuenciadel comporta-
mientocontrapuestode los dos componentesde ladinámicapoblacional.Por
unaparte,el aceleradodescensode la tasade fecundidadha influido decisi-
vamenteen ladisminuciónprogresivade lastasasde natalidad(del líA al 9.4
por mil parael conjuntode laC.A.M. entre¡986 y 1996). Estacircunstancia
ha condicionadoen mayormedidael crecimientode laperiferiametropolita-
na, al influir másdecisivamenteen sujovenestructurapoblacional(en idénti-
coperíodolanatalidadpasódel 17.7al 10.0pormil) queeaelmunicipioccix-
tral, de población másenvejecida(las tasasde natalidaddescendieronen
menor proporción, del 9.7 al 8.6 por mil). Por su parte, la evoluciónde las
tasasdemortalidadhasido de signocontrario,aunquesu incidenciaharesul-
tadomásequilibrada(SantosPreciado,1 M, 1991).

El componentemigratorionosofleceel segundoelementoexplicativodel
crecimientopoblacionalde la aglomeraciónmadrileña.En el ámbito de la
Comunidad,los vaivenesdela economiahanresultadodefinitivosen el poder
de atracciónde Madrid respectoal restodel pafs. La crisis y posteriorreorga-
nización del sistemaindustrialmetropolitano,así como la disminucióndc la
actividad edificatoria en el sector inmobiliario, queafectarona la región
madrileñadesdefinalesde los setenta,incidieronnegativamenteen el niante-
nimiento del nivel de empleode la etapaanterior.El resultadofije el escan-
dalosoincrementodelas tasasde paroy el saldomigratorionegativodel peri-
odo, 1981-1986,cifrado en 66.505personasparael conjuntode laC.A.M. La
posteriorrecuperacióneconómicadel siguientequinquenioinvirtió la tenden-
cia del saldohaciavalorespositivos.En la décadade los noventa,los valores
del saldo migratorio global han convenidoa Madrid en un sistemacerrado,
dondelos flujos migratorioshacia y desdela Comunidadaparecensensible-
menteigualados.

Mayor trascendenciahantenidolos movimientosmigratoriosinteriores.El
modelode suburbanizaciónde la población,desdeel centroa la periferia,ha
continuadomanteniéndose,aunquecon la salvedadde la expansiónhacia
territorios cadavez másalejadosde lacapital. Lastendenciascentrífugasde
estemodelodecrecimientoson, lógicamente,la consecuenciade un mercado
de la vivienda,de ofertabásicamenteperiférica.Unabuenapartede las Ñmi-
hasquese formanen el núcleocentralde la ciudadson expulsadashacialos
municjpios metropolitanosy aúnotros más alejados,a la búsquedade una
vivienda acordecon sus escasasposibilidadeseconómicas.Es el casodc
Fuenlabrada,que aún habiendodisminuidoel índice de crecimientode la
décadaanterior,continúasiendouno de los lugarespreferidosde la localiza-
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ción residencialmetropolitana. A estemovimiento periférico de la población
de menor nivel de renta, tradicional y casi consustancialcon la conformación
mnetropolitana madrileña, habría que sumar,actualmente,el resultantede la
mnovilidad dc las clases medias hacia áreas de hábitat suburbano, que estén
proliferandoen los sectores del Norte y del Oestemadrileño, en municipios
cuya distancia supera los cuarenta kilómetros del centro de la capital (es para-
digméticoel casode Collado Villalba, situado en elaccesoala sierradeGua-
darrama, cuya lasa de crecimiento de población ha sidoespectacularen la últi-
ma decada). En el extremo opuesto, se hallan municipios metropolitanos que
usualmente han servido de nodosde concentraciónde la población inetropo-
litana, como Parla, Móstoles y Leganés, con saldos migratorios negativos en
la actualidad (1085,2.265 y 1241 habitantesrespectivamnente).

Como resumnen, podemosindicar que laaglomeraciónurbana madrileña se
ha convenido en un sistema cerrado en si mismo,conunaparalizacióndel
crecimiento demográfico, merred a — radical reducción del crecimiento
vegetativo y un saldo migratorio prácticamente nulo. El modelo mnetropolita-
no ha continuado durante la década de los noventa, al menos en su primera
mita4 laspautas de descentralización progresiva de la población en el territo-
no, mncrementando su accióndifi isota en elespaciohacia zonascada vez inés
alejadasde ¡a capital. La dinámica imnobiliana, acordecon las preferencias
de los consumidorespor un nuevotipo de vivienda suburbana unithmniliar, ha
tasla&dk> el pesomássignificativo de la oferta residencial al sectoroestede
la ¡urbe madrileña

La aglornenrión urbana deBarcelona

La segunda aglomeración urbana del país ha sufrido un proceso de con-
formacuon metropolitana que presenta muchos de los rasgos del madrileño,
omm c<uisecucncia del propio tamaño de la urbe y de las vicisitudes sociales
y ec<uuoumncasque han tenido lugar en nuestro país durante los últimos anos.
Sin en*sgo~, las característIcas geográficas de su tenitouioy la propia histo-
ria & la ciuda4 han generado una estructura urbana particular, producto de
los procoes terrutoriales que definen su modelo metropolitano.

La interrelacién entre los pncesos de crecimiento y transfonnacióo ¡¡iba-
¡a de Bameeleun y los municipios de su entorno ha estado fluertanente cadi-
cismada por la topogmafla del territorio. El corazón de la ciudad se ha den-
rru*ladn en el llano o espacio comprendido entre la sierra de Collserola y el
ma Este espacio geográfico se prolonga hacia las corontas dcl Maresmne a
levante, hacia Mataró, y las del liaix Llobregat a poniente, hacia Sitges y Vila-
nila Gel’ más .111 de los deltas de los ríos Besós y LMurgat La
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comarcadel Vallés, situadaen el corredorgeográficoque salva la sierra, ha
visto asentarsea ciudadesde la importanciade Terrasay Sabadell.Las tramas
residencialespopularesquecaracterizanlosnúcleossuburbanosdel llano bar-
celonés,asi comolas poblacionesmásalejadasdel centro dc la ciudad(Mata-
ro, Sabadelly Terrasa)hansido los lugarespreferentesde recepciónde las dos
oleadasmigratoriasfundamentalesqueha soportadola aglomeraciónbarcelo-
nesadesdela segundamitaddel siglo pasado(la primera,campo-ciudad,den-
tro del propio territorio de Cataluñay la segunda,a comienzosde siglo, des-
de los territorios máspróximosde Aragón,Valenciay Murcia), al amparode
su desarrollo industrial y urbano. Esta estructurade ciudadespreexistente
constituiríala baseurbanafundamentalen el momentodel desarrollometro-
politano (Cape!,1-1. y Linteau, 1’., 1998).

El comienzode la etapadesarrollistadeterminóun fuertecrecimientodel
sector industrial y financiero, provocandouna corrientemigratoriamasiva,
conun volumende poblacióninmigranteno conocidohastaentonces.Se cifra
en 400.000el númerode inmigrantesllegadosa la provinciabarcelonesaen
el periodo, 1961-65,de los que un 32% se instalaronen Ja ciudadcentral,un
40% en sucomarcay el 28% restanteen la provincia(Busquets,J., 1992).La
industria,localizadapreferentementeenel centrode la ciudaden la etapadel
despegueinicial, se difundió, por aquellosaños,hacia los municipiosde la
periferia, fuera, incluso, del límite metropolitano,buscandola accesibilidadde
las autopistasde recienteconstrucción,como la A-2 y A-? en el corredorde
la comarcadel Vallés (más dcl 50% dc los activos industrialesse localizaron
entrelas comarcasdel Baix Llobregaty el Vallés), tratando de optimizar el
preciodel sueloy la comunicacióncon el resto de la ciudady el exterior de
la aglomeraciónbarcelonesa.

Durantela décadade los sesentay comienzosde los setenta,se consolida
la promoción privadade los polígonosde vivienda, cadavez de mayores
dimensionesy másalejadosy desconectadosde los núcleosurbanosexis-
tentes,manteniéndosela urbanizaciónmarginal y de autoconstrucción,que
habíasido uno de los rasgosdominantesde la etapaanterior Es el momento
de Ja formación de la macrocefaliaurbanasobreel llano barcelonés.Por una
parte,el municipio centralexperimentéun procesode densificaciónsin pre-
cedentes,con la colmataciónde suelo urbanoenoperacionesde variadocon-
trastesocial. Así, junto a la construccióndezonasresidencialesdel másalto
nivel, se produjeronlas típicasurbanizacionesmarginales,ocupadaspor los
inmigrantesde menorestatussocial(polígonosde La Mina, El Pomar,Cinco
Rosas,etc.). La consolidaciónde un continuourbanosobrelas comarcasdel
Baix Llobregaty el Barcelonésfue uno de los rasgosdominantesde un pro-
cesode crecimientourbano intensivoy caótico.Así, las ciudadesmás inme-
diatasa la capital comoCornellá,SantaColomade Gramanet,El Praty Sant
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vo!umen de población
- 0-3000 N

~j3000-1O0O0 ~+1b~

10000-50000— 50.000 -100 000

M IDO 000 250.000
> 250 000

20 0 20 40 Kilómetros

Figura4.—Evoluciónde la distribuciónespacialde la poblaciónen la aglomeración
urbanade Barcelona(1960-1996).

Fuente: ¡NF. y LP
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Boi de Llobregat, Hospitalet,SantJoan IJespí, Badalona,etc., sufrieron, en
una franjaentre4 y 15 Km., sin vacíosintermedios,incrementosde población
muy elevados,que transformaronsu morfologíay estructuraurbanas.

La transformaciónsuburbanaafectó,igualmente,a las áreasmás alejadas
del centrode la ciudad. En la comarcadel Vallés, se aprecianclarasdiferen-
ciasentrelas ciudadesde recientedesarrolloy las ciudadesmaduras.Así, ciu-
dadescomo Rubí y Cerdanyoladel Vallés experimentaronun fuerte creci-
miento,en torno a cascosurbanosde pequeñotamañoy escasasdotacionese
infraestructuras,mientrasen las ciudadesmaduras,comoSabadello Terrasa,
con poblaciones,en 1960, próximasa los 100.000habitantes,el crecimiento
se concentró,en una parteapreciable,sobrelos espaciosya edificados,

En esencia,la estructuraurbanade la aglomeraciónbarcelonesaestaba
definida a mediadosde los años setenta.La ciudad central se configuraba
comoel centroterciarioy direccionalde toda la metrópoli, mientrasse difun-
dían en la periferia las funcionesresidenciale industria! y algunos equipa-
mientosy servicios,más fácilesde descentralizar,como la universidadautó-
noma de Bellaterra, al amparo de los nuevos trazadosde las autopistas
suburbanas.

La crisis del sector industrial de finales de los ochentaafectó,profunda-
mente,a la vida laboral dc la región barcelonesa,con la perdidadel 18% dc
lospuestosde trabajoexistentesy la aceleraciónde los indicesde paroa valo-
res cercanosal 20%. Este hecho resultó fundamentalen la paralizacióndel
crecimientodemográficoy la apariciónde saldosmigratorios negativosen
aquellasciudadesdel continuobarcelonésque,precisamente,se habíandesta-
cadopor las altastasasde crecimientodel periodoanterior El efectose mani-
festóde forma másacentuadaen el municipio centralbarcelonés,quesolo en
el período, 1981-85 perdió 50.000habitantes.

La recuperacióneconómicade la ciudaden el segundoquinqueniode los
ochentaha servido para transformarsu estructurametropolitanasobre las
basesdcl nuevomodelo postfordista.El crecimientoeconómicode la región
no ha llevadoaparejadoun crecimientoparalelode la población. En estanue-
va etapa,se han producido importantesinversionesen el sectorsecundario,
conuna masivaentradade capitalextranjero(43% del total), concentradoen
los sectoresdel transporte,metalúrgicoy de alta tecnología(Sánchez,1 E.,
1991), quehanrevitalizadoel tejido productivode esteimportantesectoreco-
nómico. La estructuraproductivaha seguido,en un porcentajesignificativo,
las pautasde la descentralizaciónproductivadel procesode industrialización
difusa. El incrementode la pequeñaempresay la desestructuraciónde las
grandesunidadesde producciónhan tenido lugar con una localizacióncada
vez másalejadadel centrodela ciudad.En estesentido,el corredordel Vallés
hajugadoun papelde primeramagnitud,no sólo enestetipo de industria,sino

158
Analesde Ceografiadela UniversidadComplutense

2001,21: 139-181



José Miguel SantosPreciado El procesodedistribución espacialde la población...

en la másinnovadorade alta tecnología,como el parquetecnológico,por la
accesibilidadqueha supuestoel desarrollode la red de autopistasdel entor-
no de la aglomeraciónurbanabarcelonesa,con la conexiónhaciael centrode
la ciudadque (os túnelesdel Tibidaboprocuran.

Paralelamente,se ha producidoun procesode terciarizaciónque no sólo
ha afectadoa la ciudad de Barcelonasino a las ciudadescapitalesde comar-
cay aunotras de menortamañoque articulanel territorio regional. En estos
espacioscentrales,dispersospor el territorio, se han ubicadomuchos de los
serviciosdestinadosa satisfacerlas necesidadesdirectasde la poblaciónque
antesteníanuna localizacióncentralizada(hipermercados,áreasde esparci-
miento, etc.). Además,gran partede aquellosotros de apoyoa la industria,
antesincluidos en el procesode fabricación,hansido, en el momentoactual,
igualmente,descentralizados.Únicamente,los sectoresde las actividades
financierasy los serviciosa las empresas,relativosal terciario decisionalo
estratégicohanquedadorestringidosal áreacentral.

Lasnuevastendenciasinherentesal modelometropolitano,que comienza
a gestarsedesdelosprimerosañosochenta,hantransformadolas pautasde la
dinámicapoblacional.En general,podemosreferirnosa unaparalizacióndel
crecimientodemográfico(—0.2% de crecimientoanual,en el periodo, 1991-
96, parala superficieurbanizadaen un radio dc 40 Km. del centrode la capi-
tal), con una repercusióndesigualen los distintos ámbitosque componenel
espaciometropolitano.Así, mientrasBarcelonay el restodel espaciocontinuo
edificadopierdenpoblación,granpartedel restodel áreay región metropoli-
tanashanconocido crecimientosapreciables.Esteaumentode la población
periféricatiene su origen, tanto en el incrementode la movilidad residencial
de la población(cadavez es inferior el númerode personasque viven y tra-
bajanen la misma localidad), fruto de la mayor accesibilidaden el territorio
que posibilita la red de autopistas,como en la dinámica del mercadode la
vivienda.

La red deautopistasde la región barcelonesapermiteunabuenaconexión
entrelas diversaspartesde su territorio y especialmenteentre los núcleos
urbanosde la primera y segundacoronasmetropolitanas.La A-?, como ele-
mentovertebradordel corredordel Vallés,asícomoel enlacede la B-30, y su
desviaciónporel valle del Llobregaty la autopistade Mataró A-l9 constitu-
yen los ejesbásicosde la relaciónterritorial y de la difusión periféricade las
actividadesindustriales,residencialesde bajadensidady del denominadoter-
ciario banal.

Lasnuevascorrientesmigratoriasinternashaciael exteriorde la aglome-
ración urbanaafectana colectivossocialmentediferentes.Así, mientraslas
clasessocialesde menorpoder económicoson expulsadashacia el extrarra-
dio, en sintoníacon el tradicional procesode segregacióndesdeel centrode
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la ciuda4 laspreferenciasde las clasesmediaspor un entornosuburbanode
baja densidadedificatoria y mayor calidadambientalha modificado la ten-
denciaapermaneceren los espacioscentralizados.

Loscrecimientosmigratorios(y depoblación)máselevadosseconcentran
en los municipiossituadosen el áreadel VallesOccidental(SantCugaty Sant
Quirzedel Valles)y aún los inésalejadosdel Oriental (Castellary LesFran-
quesesdel Vallés y Cardeden),el Maresrne(Villasarde Mar),el Baix Llobre-
gat(Castelídefels)y (iarraf(Sitgesy SantPerede Ribas).Los inigrantesson
mayoritariamenteadultosjóvenes(deentre 18 y35 años),con estudiosmii-
versitanososecundariosy de categoríasocial inedia-alta (Nel. lo i Coloin,a,
1993).

La aglomeración urbana de Valencia

La aglomeración urbana valenciana se halla situada, fimdainentalrnentc,
en las comarcas litoraes de UHorta, La Ribera, La Safor y La Albufera, en
un área geográficadelimitada al oestepor elpaisajeaccidentadode lassierras
de Calderonay Espada, inés al norte, hasta lasdc La Solanay Bemcadellmás
al sur, permaneciendo la cuencadel (iuadalaviar en la posición central entre
ambas(Roselló Verger, Y, 1995).Esteespacioesplural y diverso, conzonas
de regadío más próximas al mar y otras de secanohacia las estribacionesde
las áreas montañosas-Las tierras bajas de llanuras aluvialesson predominan-
frs, en una estrecha faja de territorio paralelo al mar, que determina que las
comunicacionesdominantes tengan una dirección meridiana. Este eje de
transporte norte-sur; desarrollado por la construcciónde laautopista del medi-
terráneo (A-?), ha constituidoelelementovertebrador de la estructura urbana
valenciana, complementadopor las salidashacia Aragón (CV-35), el camino
a la meseta,por la N-lll, hacia Requena,y la salida hacia la Mancha por el
suroeste(N-430).

El desarrollo económicovalencianode los añossesentase sustentóen un
conjunto de factores preexistentesque incidieron sobre el decidido impulso
que las actividadeseconómicasadquirieron en el periodo posterior. La agri—
cultura de loscítricoscreó lasbasespara eldesarrollo de una incipiente indus-
tria artesanal, de pequeñasempresas,muchas vecesde carácter familiar; que
sufriría un «boom»de espectacularesdimensionesal ¡nodificarse lasccmh-
cionesobjetivas que hicieron posible la etapadesarrollísta Se puedeconside-
rar que el«milagro valenciano»Ibe una respuestaal incremento de lademan-
da internacional de determinados productos agrarios, los productos
manufacturados de consumointensivo de mano de obra y losespacioslitora-
lesde ocio (Salom Carrasco, Ji. ¡992)
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volumen de población
0-3 000

fl3000-10.000
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20 0 20 40 Kilómetros

Figura6.—Evoluciónde ladistribuciónespacialde la poblaciónen la aglomeración

Fuente:l.N.E. y E.P
urbanade Valencia (1960-1996).
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Figura7.—Principalesciudadesdel entornourbano
ción y tasasde crecimientopoblacionalen

Fuente:ENE. y E.P.
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Núcleo urbano
Volumen de población Tasas de crecimienlo anual de la población

Fol,, /960 Fab. 1996 1960-70 197081 1981.91 1991-96

Hasta IOkm

Alaquas
Aldaya
Alfarfar
Burjasol

Catarroja
Manises
MisIda
Paterna
Torrení
Valencia

Xiriv

8.116
9.579
4.394

17.624

1.680
3.097

10.931
16.951
24.042

505.066

9,250

25.514
23.425
20.302
34.061

20.627
25.170
40,302
47.414
60.999

746.683

26.478

0,3
6,0

12,9
3,1

3.3
4,8
7,0
3,4
5,7
2,9

9,0

1,1
2,6
4,4
4,3

2,5
1,9
5,2
4,1
2,6
1,4

1,1

0,3
0,8
0,0
0,5

0,0
0,3
1,6
2,0
1,1
0,0

1,8

1,4
1,1
0,2

—0,1

0,5
0,6
1,0
3,6
1,9

—0,2

0,3

De lOa 20 g,,~

Hetera
La Eliana

Picastení
Pucol

Ribarroja de Turia
Silla

7,114
1.481

8.433
6.984

5.781
7.768

11.619
11.526

15.438
13,662

11.236
16.165

1,4
5,3

3,1
3,7

2,2
2,9

0,9
7,1

2,1
1,7

1,3
4,8

1,1
6,5

0,7
1,0

2,2
0,2

4,4
8,7

1,5
2,2

3,5
-0,5

De 20 a 30km

Benifayo

Lliria
P de Vallbona

Sagunto

8.095

9.723
4.912

40.293

12.178

15.550
9,871

58,135

2,6

1,7
1,5

1,7

1,5

1,1
2,3

1,5

0,1

0,9
1,4

0,1

0,6

3,4
5,4

1,2

De 30a40km

Alcira
Algemes
Cullera
LAlcudia

Sueca

26.669
19.057
14.103
6.885

20.612

40.556
25.029
20.595
10,511

24,869

2,4
1,7
1,2
1,9

0,5

1,4
1,0
2,5
1,9

1,2

0,2
0,4
0,0
0,2

—0,6

1,3
—0,3

0,6
1,2

2,0
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Desdeel inicio de los añossesenta,tuvo lugar un significativo crecimien-
to y modernizaciónde la estructuraempresarialcon la expansiónde algunas
firmas regionalesasentadasdesdeantiguo,queampliaronsu ámbitode actua-
ción al mercadonacionale, incluso, iniciaron en ocasionesla exportaciónde
partedesu producción(cerámica,calzado,muebles,etc.). Al tiempo, las favo-
rablesexpectativasde un mercadourbanoy regional en expansión,con cre-
cienteseconomiasexternase internas,junto a unaabundanteofertade mano
de obray unabuenacomunicación,atrajeronla instalaciónde otras empresas,
tanto nacionalescomo internacionales,diversificandoaún mássu basepro-
ductiva.La progresivasaturacióndel núcleocentraly las relativasventajasdel
espacioperiférico (sueloabundantey barato,etc.) favorecieronel trasvasede
la actividadindustrialhacia los municipiosquecircundanla ciudad de Valen-
cia, siendolas carreterasN-III y N-430 los principalesvectoresde esadifu-
sión productiva(MéndezGutiérrrez,R. Y CaravacaBarroso,1., 1993).

Estasfavorablescircunstanciasal desarrolloeconómicodeterminaronun
fuertecrecimientodel empleo, lo que desencadenócorrientesmigratoriassin
precedentes.Solo en la década,1960-70 el áreametropolitanade Valencia
recibió un saldo migratorio positivo de 160.000habitantes.Gran partede la
poblaciónatraídase concentróen los principalesnúcleosindustrialesde la
provincia,la mayoríade los cualesse hallabanenclavadosen la zonade huer-
ta, en el eje Sagunto-ÁreaMetropolitanade Valencia-Alcira.La comarcade
L’Florta es la queconcentrabalas áreasmásdensamentepobladas.Aparte del
municipio de Valencia, que superabaen 1960 el medio millón de habitantes,
destacanlos municipios de Torrent, Paterna,Burjassot,Mislata, Manises,
Catarroja,Aldaia, Alfafar y Xirivella, todosellos localizadosen la proximi-
dad del municipio central,que sufrieron las tasasde crecimientomáseleva-
das.El áreaha ido configurándosecomoun espaciourbanizadocontinuo.Los
barriosperiféricosdel municipio de Valencia enlazanfisicamentecon zonas
urbanasde Mislata y Xirivella por el oestey Alboraia por el norte. Además,
el restode los municipiospresentaconurbacionesdestacadasal norte(Taver-
nesBlanquesy Almassera),al oeste(Aldaia y Alaquas)y al sur (Benetusser,
Sedavíy Alfafar).

La variedadde estedensoespaciourbanizadose manifiestaen la especia-
lización funcional relativa de los municipiosconsiderados.Así, mientrasen
Torrenty Paternael componenteindustrialfue decisivo en suexpansiónurba-
na, con importantespolígonosfabrilesdedicadosa la fabricaciónde muebles,
alimentación,metalurgiay textil, Mislata podríaconsiderarseun barrio de la
capital, fuertementeespecializadoen el sectorterciario.

La crisis industrial de finales de los setentaafectóespecialmenteal área
metropolitanacon la pérdidade 70.000puestosdetrabajoduranteel periodo
de tiempo comprendidoentre 1975 y 1984. Resulta,por tanto,comprensible
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la paralizacióndel crecimiento demográficoen la zona metropolitanamás
desarrollada,donde los saldosmigratorios negativosse generalizaronen la
mayoría de las ciudades.A partir de 1975,se produjo un intensoprocesode
difusión de las inversioneshaciacentrosquehastael momentono teníanacti-
vidad industrial. Lasnuevasestrategiasempresarialesde disminuciónde cos-
tesde producciónse hallanen labasede laexplicacióndel fenómenode recu-
rrir a manode obramásbarata,incluso sumergida,másfácil de encontraren
los núcleosrurales.Estacircunstanciatendríacomoconsecuenciael aumento
del empleoen los núcleosmenores,mientraslos mayores,afectadospor el
incrementode los costes,entraronen una crisis relativa (SalomCarrasco,J.,
1992).

La revitalizaciónindustrialposteriora, 1985 ha sido posiblepor la actua-
ción conjuntade unaseriede factoresfavorablesal desarrolloeconómico.La
diversificaciónde la estructuraproductiva,dondela industriacoexisteconuna
pujanteagricultura intensivade exportación,la existenciade un importante
sector terciario, ligado en parte al turismo, la excelentecomunicacióncon
otras áreasurbanizadas,a travésdel ejedel Mediterráneo,y la consolidación
de un sectorempresarialdinámicode pequeiiasy mediasempresashan favo-
recido la recuperaciónde la zona, lo queexplica la recienteimplantaciónde
empresastransnacionalcstan importantescomo la Ford en Almussafesy la
IBM en Paterna.Estas circunstanciashan moderadoel procesodifusor ante-
rior, por lo que la descongestióndel áreade l’Horta ha tenido una significa-
ción claramentelimitada. En estesentido,deberiamosdiferenciarla ciudadde
Valencia,cuyo crecimientofue prácticamentenulo en la década,1981-91 e,
incluso, negativoen el quinqueniosiguiente.Aunqueestastasasde decreci-
mientohan sido inferiores,en valor absoluto,a las registradasen los munici-
pios centralesde Madrid y Barcelona,ponende manifiestola tendenciaa la
difusión de la poblaciónhacialas áreasperiféricasy la profundizaciónde las
áreascentralescomo lugaresde ubicacióndel terciariodecisional.

Otro factor de interés en el crecimientourbanoha sido el derivado del
turismo. La difusión dedeterminadosservicioshaciaáreasdel litoral ha esta-
do condicionadaa la existenciade factoresfavorablesal desarrollode este
sectoreconómicoespecífico(clima, presenciade playas,paisaje,accesibili-
dad, infraestructurahotelera,etc.).Así, en elcasode Valencia,améndeldesa-
rrollo de supropio municipio (El Saler),podemosdestacarel correspondien-
te a Cullera en el sur y, más limitado, La Pobla de Farnalsy Puig hacia el
norte.

La actividad inmobiliariade la edificaciónen unidadesde viviendaunifa-
miliar haafectadotambiéna la difusión dela actividadresidencialen la aglo-
meraciónurbanavalenciana.El desarrollode urbanizacionesde primera y
segundaresidenciasen las comarcasdel Camp de Lliria y la Foia de Buñol,
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ademásde ser núcleosde la expansiónindustrial, explican el crecimiento
urbanode municipioscomo Lliria, Poblade Valíbona, L’Eliana, Ribarrojade
Turia y Betera. Las buenascomunicacionespor las carreterasde Madrid y
Aragóny el atractivopaisajísticoconstituyenlabasede la elecciónde los mis-
moscomolugaresdestinadosa la ubicaciónde unaviviendade mayor calidad
relativay los mayores índices de crecimientodemográficode los últimos
años.Igualmente, podemosdestacarlas nuevas áreasurbanasde Rocafort,
Godellay Puig, situadasal norte del áreametropolitana,donde las clases
mediasvalencianasbuscanun nuevo estilo de vida, asociadoal paraísopro-
metidopor los adosadosunifamiliares.

La aglomeraciónurbana deBilbao

En el casodel área metropolitanabilbaína, la estructuraurbanalineal,
originada por la orografia y disposicióndel eje fluvial en que se apoya,fue
determinanteen el desarrollourbano de la ciudad. Los núcleossituados
siguiendoel eje del río Nervión, aguasarriba hacia Galdácanoo aguasaba-
jo hastael Abra (Lejona,Guecho,Baracaldo,Sestao,Portugalete,etc.) cris-
talizaroncomo centrosespecializadosen la descentralizaciónde las princi-
pales funcionesurbanashastaentoncesconcentradasen el centro de la
metrópoli. La estructuraterritorial se caracteriza,por tanto,por la dobledisi-
metría generadaa un lado y otro del surcode la ría y por la posición,hacia
el mar o el interior, respectoa la cubetadondese halla asentadala ciudad
central.

En Bilbao, la gestaciónde un espaciofuertementeespecializadoen la
función industrial ha corrido paraleloa la conformaciónde la ciudad y su
entornourbano.Esteproceso,comenzadoen el siglo pasado,encontróen los
yacimientosde mineral de hierro de Somorrostroy la iniciativa de la bur-
guesíalos factoresbásicosquepropiciaronel despegueindustrialy transfor-
mación de una villa mercantil en un áreametropolitana(GarciaMerino, y,
1987). El desarrolloeconómicode los añossesentahizo floreceruna indus-
tria poco diversificada,centradaen las actividadessiderometalúrgicasy de
transformaciónmetálica, así como de construcciónnaval y química, que
requeríaplantas de grantamaño,instaladaen la proximidadde los munici-
pios de la orilla izquierdade la ría. El desarrollodel sectorindustrialde base
y de la industria complementariaque surgíaa su alrededorfavoreció el
desencadenamientode unagrancorrienteinmigratoria haciala aglomeración
metropolitana.

Estaubicaciónde la industriapesadaresultó fundamentalen la cristali-
zaciónde un fuertecontrastesocial entrelos habitantesde las dos márgenes
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de la ría. La margenizquierdase presenta,pues,como el áreaindustrial y
proletariapor excelencia,altamentecontaminada,y lugar preferentede ubi-
caciónde los inmigrantesde modestacondición.Por el contrario, la margen
derechaes de carácterresidencial,de variadagamasocial, que alcanzaen el
municipio de Guecho(Las Arenas,Neguri, Algorta y SantaMaría de Gue-
cho) la mayor calidadambiental.Estaáreaha sido lugar tradicionalde resi-
denciade la burguesíabilbaínay ha constituido,desdesiempre,la zona de
mayorprestigiosocialrelativo. La margenOestede la ría atrajo,portanto,el
asentamientode la claseobrera, lo que explica su aceleradocrecimiento
demográficodurantelos añosdel dcspegueindustrial vizcaíno,explosivoen
los municipiosde Baracaldo,Santurce,Sestaoy Portugalete,queya por los
años sesentaposeíanun umbral de población por encima de los veintemil
habitantes.También fue muy importante,en valoresrelativos,el crecimiento
de la otra margende la ría, aunquecon volúmenesde poblaciónbastante
inferiores.

La ciudad centralexperimentó,por estos años,un crecimientorelativo
muy elevado,comparableal centrode la aglomeraciónmadrileña.La con-
gestióny falta de espaciosllanosparala construcciónde viviendasexplicala
promiscuidadde la residenciay la industriay el fuerteincrementodelos pre-
cios del suelo de la capital vizcaína. Este crecimientofue particularmente
grandeen los barriosperiféricos de Santuchu,Begoña,Deusto,Recaldey
Zorroza. En contrastecon el crecimientodemográficoanterior, el sector
urbanosituado aguasarriba de la ciudad central adquirió este caráctermás
tardíamentecomo consecuenciade la competenciay escasezde suelo, que
transformaríapartede los terrenosagrícolasa la actividadindustrial, lo que
originaría, igualmente,unidadesde residenciaobrera (PrecedoLedo, A.,
1977). La crisis industrial de los setentaafectó al espaciourbanobilbaíno
con una contundenciaparticular. Una seriede factoresexplican la agudiza-
ción de las dificultadesinherentesa un áreaen declive de estascaracterís-
ticas: la especializaciónen sectoresmaduros,necesitadosde una fuerte
reconversiónindustrial, la alta conflictividad social de su manode obra, el
elevadotamañode sus empresas,el deterioroambientaly la debilidadde su
sectorterciario. El resultadofue una inflexión demográficamuy pronuncia-
da, con perdidasacusadasde poblaciónpor migración, conservándoselos
niveles poblacionalespor el crecimientovegetativo,todavíaimportanteen
aquellosaños.Los mayoressaldosmigratoriosnegativoslosexperimentaron,
duranteel quinquenio,1975-80,el municipio central,que llego aperder,por
esteconcepto,16.000habitantes,y los municipiosde la margenizquierdade
la ría, destacandoBaracaldo,centro tradicionalde asentamientode la pobla-
ción inmigrante, con unaperdidade 7.300 residentes.UnicamenteGuecho
mantuvo un crecimientorelativamenteimportante(11.024habitantes)debi-
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Figura8—Principalesciudadesdel entornourbanode Bilbao. Volumende pobla-
cióny tasasde crecimientopoblacionalen el periodo, 1960-1996.

Fuente:INE. y E.P
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Núcleo urbano
Volumen de poblaeirin Tasas de crecimiento anual de la población

Fo6 1960 Fab. 1996 1960.70 1970.81 ¡981.91 ¡991.96

Hasta 10km

Arizgoiti
Arrigorriaga
Baracaldo
Bilbao
Erandio
la Cruz
Las Arenas
Leo¡a
Portugalete
Sestao

22.991
8.253

77.354
294.174

3.142
J0.556
10.863

7.584
22,713
23.24!

48.490
10.413

100.474
358.875

23.613
29.646
29.708
26.256
54.071
34.496

6,8
1,9
3,9
3,6
0,4
6,7
5,9
3,9
8,1
5,4

2,4
—0,9
0,8
0,7

—
3,6
3,7
7,7
2,4
0,8

-0,5
1,1

—1,3
—1,7
32,9

0,7
1,2
1,2

—0,4
—1,3

-0,9
1,2

—1,1
—0,7
—15
0,9
0,4
1,4

—0,8
—1,0

De lOa 20km

AlgerIa
Amorebieta

Llodio
Mungula
Santa Maria de Cuecho
Santuree

9.164
8.148

7.239
5.833
2.924

25.218

40.074
15060

19.913
12.807
12.414
49.976

7,4
4,9

8,7
4,2
2,2
7,13

6,4
2,2

3,1
3,0
9,9
1,5

2,2
0,1

—0,2
0,6
2,4

.0,7

0,4
04

—0,7
1,6
2,4

—0,2

De 20 a 30km

Bermeo

Castro Erdiales
Durango

Guernica

3.556

11.908
14.625

8.089

17,176

15.167
23.909

15.439

19,3

0,4
4,9

7,2

0,5

0,6
1,7

1,8

—0,2

0,3
-1,7

-0,7

—1,1

3,2
1,4

-2,4

De lOa 40km
Eibar
Ermua

31,725
2.886

30.314
17.346

1,8
19,8

—0,1
2,6

—1,5
-0,5

—1,6
-0,9

Anejesde Geografiade lea UniversidadComplutense
2001,21:139-181

169



José Miguel Santos Preciado El proceso de distribución espacial de /a población...

do, en gran parte,a los habitantesdel municipio centralque se desplazaron
a la periferiaen buscade un hábitatmenosdegradadoy congestionado(Cela-
da, E y otros,1988).

Las importantesperdidasde empleo,generadaspor los procesosderecon-
versión y ajuste, forzaron la intervenciónpúblicatanto del gobiernocentral
como autonómico,orientadaa sanearlos sectoresy empresasen crisis y a
impulsarel crecimientode otros másdinámicos.El resultadoha sido unafuer-
te inversión,conpredominiode los sectorestradicionales,comoel químico,y
unamodificaciónde las tendenciasde localización anteriores.Así, mientras
se hanconsolidadoalgunosde los centrosfabrilesdel pasado,como Baracal-
do, Galdácanoy Sestao,se ha producidoun nuevoeje de dinamismoempre-
sarialhacialos municipiosdel alto Nervióny valle de Asúa, por la existencia
de suelomásbaratoy abundantey un entornomedioambientalmásgrato,así
comohaciaespaciosmásalejadoscomoMunguiay Abadiano(Méndez,R. y
Caravaca1., 1993).

La gran inercia urbanísticadel pasadoconstituyeuna gran rémoraen el
momentoactual. La transformacióndel áreametropolitanaindustrial en una
granmetrópoliposindustrialha llevadoa plantearseel diseñode nuevasmfra-
estructitras,comoel metro,el museoGuggenheim,lanuevaterminaldel aero-
puerto de Sondica,pretendiendola sucesivaocupacióndel espaciodel bajo
Nervión por un nuevoespacioespecializadoen funcionesterciariasy distin-
tos parquesindustrialesy residencialesquesustituyana losantiguosespacios
industrialesy a un parquede viviendas degradadoy obsoleto (Juaristi Lina-
cero,J., 2000).

La dinámicademográficade la aglomeraciónbilbaínaha seguidolas pau-
tas dcl resto de las metrópolis españolas.El espaciocentralperdió la pasada
década25.000habitantes,y los municipiosde la margenizquierdadel Ner-
vion, que continúaalbergandolos mayorescontingentesde trabajadoresdel
áreametropolitana,prolongala tendenciacon descensosacusadosde pobla-
ción residente(12.000habitantesBaracaldoy 4.000. Santurcey Sestao,res-
pectivamente).Laszonasmetropolitanasquegananpoblaciónse reducen,casi
exclusivamente,almunicipio de Guecho,cuyo tradicional carácterresidencial,
de nivel socialmedioy medio-alto,explicael crecimientode 12.000 habitan-
tesdurantelos últimos diez años.La descentralizaciónde la poblaciónse está
produciendoen un grado inferioral de otras grandesciudadesespañolas.La
mejorade accesibilidada travésde la autopistadel Cantábricoha activadoel
mercadode la vivienda de primera y segundaresidenciaen Castro Urdiales,
acelerandoigualmenteel desarrollode núcleosurbanossituadosen su proxi-
midad (Amorebieta,Durango,etc.). Por el contrario,otras áreasurbanasmás
aisladas,comoGuernicao Bermeo,hanperdidopesodemográficodurantelos
últimos años.
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La aglomeraciónurbanade Sevilla

La aglomeraciónurbanade Sevilla se halla situadaen el bajoGuadalqui-
vir, queconstituye,sin duda,uno de los espaciosmejordotadoparala ocupa-
ción humanade la región andaluza.La estructuraradiocéntricade la red de
carreterases unaconsecuenciade la débil pendientede la extensadepresión
fluvial dondeestá asentadala ciudad, lo que permite la accesibilidaddesde
todaslas direcciones.El eje de la N-IV canalizael tráfico andaluz hacia la
meseta,recogiendolos flujos transversalesque desembocanen el mismo. Su
continuación,hacia Cádiz, lo convierteen la autopistacon mayor poder de
articular el área urbanizada.Este eje fundamentalse complementacon las
autopistasA-49 haciaHuelva y la A-92 hacia Málagay con otras carreteras
de menor importancia,que disminuyensu presenciaen el amplio lecho del
río. El Guadalquivirmarca,precisamente,un vectorfundamentalen la estruc-
tura metropolitanasevillana,al separardos sectoresde desarrollocontrastado:
cl este,queha concentradola descentralizaciónde granpartede las principa-
les funcionesurbanasen la periferia, y el oestede crecimientomáslimitado.

Durantelos aPiossesenta,la declaraciónde poío de desarrollono sirvió
para que la ciudad tomaraun decididoimpulso haciauna industrialización
sostenida.Sin embargo,estehechocontribuyóa detenerla inercia regresiva
de sueconomía,caracterizada,entonces,por el predominiode un sectorser-
vicios endógeno,pocoproductivoy un desempleoestructural,marcadopor el
profundo subempleoy el paroencubierto,en consonanciaconel subdesarro-
llo andaluz,que iba a provocar,precisamente,duranteaquellosaños,unade
las mayoressangriasdemográficasquese recuerdan.Es,precisamente,duran-
te estosañoscuandocomienzana darselosprimerospasosde articulacióndel
territorio, másallá del espacioocupadopor la ciudad central. El desarrollo
industrial, aúnconlos déficits propiosde sudependenciadel sectorpúblico y
su escasodinamismo,sirvió paraestructuraren torno a la capitaly conbase
a los municipiosde Alcalá de Guadairay Dos Hermanasun territorio metro-
politanode limitada extensión.

Estehechose produjo paralelamentea la gran corrientemigratoriaque
hizo perderala regiónandaluzamásde 800.000efectivosdemográficossólo
en el periodo, 1961-70. El efectode la reconstruccióneuropeay de la reac-
tivación españolaconstituyóel detonantedeun procesoqueprovocó profun-
dos desequilibriosregionalesennuestropaís.El resultado,en el territorio de
la región andaluza,fue un débil crecimientodemográficode la población,
solo detenidopor el alto crecimientovegetativode una región tradicional-
menteprolífica. Sólo en las áreasmás urbanizadasse dieron crecimientos
demográficosalgo máselevados,comoconsecuenciadel establecimientode
determinadasactividadesproductivas. En concreto,en Sevilla, el proceso
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volumen de población
EYT 0-3.000

3.000 - 10.000

10.000 - 50.000 4-50.000- 100.000100.000 - 250.000>250.000
10 0 10 20 Kilómetros

Figura 9—Evolución de la distribución espacialde la poblaciónen la aglomeración

urbanade Bilbao (1960-1996).
Fuente: INE. y E.P.
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emigratorio,que habíacomenzadoen la provincia durantela décadade los
cincuenta,comoconsecuenciadel paro generalizadode los jornalerosagra-
rios por la mecanizacióndel campo, hizo su apariciónen la ciudad durante
la décadasiguiente,conun saldomigratorionegativode 4.200personas.Este
hecho fundamentalexplica que el incrementode población de la ciudad se
debiera,exclusivamente,al crecimientovegetativo(110.000personas)y que
los municipiosincorporadosa suáreaindustrial periférica (Alcalá de Gua-
daira,Dos Hermanas,Camasy 5. Juande Aznalfarache)apenassuperaran,
por crecimientomigratorio, la cifra de 15.000personas,lo quepermiterelé-
rirse a Sevilla, por aquellosaños,como a un áreametropolitanade escasa
entidad (González Dorado, A., 1975). Pesea ello, el elevadonúmero de
núcleosurbanosquesuperaban,en 1960, el umbralde los 10.000habitantes,
en el entorno de la ciudad central(Camas,San Juande Aznalfarache,Coria
del Rio, Dos Hermanas,La Puebladel Río y La Rinconada),puederesultar
un pocoengañoso,siendomásla consecuenciade la propia estructuraurba-
na andaluza,caracterizadapor la frecuenciade ciudadesde un cierto tamaño
(Ocaña,C. Y GarcíaManrique,E., 1990),que del desarrolloeconómicopro-
piciadopor la capital.

La llegada de la crisis económicaafectóa la aglomeraciónsevillana,
detectándose,comoen el restode las grandesciudadesespañolas,unaimpor-
tanteperdidade empleo. Sin embargo,el comportamientodemográficofue
muy diferentedel de la mayor partede las áreasmetropolitanasespañolas.La
tendenciaal crecimientode la población,generalizadaen todoslos municipios
del entornourbanode la capital (incluido el municipio centralsevillano,cuya
tasade crecimientofue superiora la de] valor medio de la periferia) eramás
la consecuenciade la crisis y del regresode los emigrantesextraprovinciales
quede un desarrollopropiogeneradordeempleo. Así, el municipio de Sevi-
lla, que durantetreinta añoshabíatenidounamoderadatasade inmigración,
registróen el quinquenio,1976-81 un importanteaumentode su saldo migra-
torio (11.000habitantes),destacando,además,en idénticoperiodo, los de los
municipiosmetropolitanosde Dos Hermanas(6.432 habitantes)y Alcalá de
Guadaira(3.01 7habitantes).

La reactivacióneconómicade la ciudad, apartir de 1985,ha tenidomucho
que ver, al margendel periodode bonanzade los últimos añosde la década,
con la doble condición de capital de la ComunidadAutónomay sedede la
ExposiciónUniversalde 1992.Lasnuevasinversionesquese produjeronenel
terrenoindustrial iniciaron un procesode dinamizacióndel sector,aúncon las
naturalesreservas,derivadasde un tejido productivodébil y pococohesiona-
do (Caravaca,1. Y López, FC, 1991). Estacircunstanciaha generadoun con-
junto deejes industriales,vertebradospor las principalescarreterasde acceso
a la ciudad, entrelos quedestacan:el eje Sevilla-DosHermanas,relativamen-
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Figura l0.—Principalesciudadesdel entornourbanode Sevilla. Volumen de pobla-
ción y tasasde crecimientopoblacionalen el periodo, 1960-1996.

Fuente: INE. y E.P.
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Núcleo urbano
Volumen de población Tasasde crecimienloanualde lapoblación

Pob. 1960 Fob. 1996 1960.70 1970.81 198191 1991-96

Basta lO loas
Camas
San Juán de Aznalfar
Sevilla
Tomares

16.047
10.533

442.300
2.839

25.679
21.484

697.487
¡6.980

3,5
7,3
2,4
3,2

1,8
1,4
1,9
‘8,8

0,0
-0,3

13,6
9,6

0,1
-0,2

0,2
2,8

De ID a 20km

Alcalá de Guadaira
Coria del Rio
Dos Bermanas
La Algaba
La Puebla del Rio
La Rinconada
Sanlucar la Mayor

31.004
15.083
27.696

8.507
12.612
13.757
6.379

56.313
23.362
91.138
12.792
10.650
26.059
10.412

1,0
2,5
4,0
2,8
0,2
0,7
0,3

3,3
0,6
4,3
0,7
0,8
2,5
1,9

15
1,1
3,4
0,7
2,0
1,7
2,2

0,8
0,7
1,7
0,4

—4,7
2,3
1,1

De 20 a 30km

Drenes
El Viso del Alcor
Los Palacios y VillaIr.

Mairena del Alcor
Pilas
Utrera

7.156
9.774

12.524

8.665
8.604

41.126

10.623
15.886
31.718

16.071
11.122
46.173

0,2
1,5
4,4

1,9
0,5

-1,5

2,2
1,5
3,1

2,3
1,0
0,7

1,6
1,9
2,2

1,8
0,8
1,4

0,3
0,6
0,8

0,9
0,6
0,7

De 30 a 40km Carmona 28.216 25.266 —1,6 —0,7 0,3 0,8
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volumen de población

3000-10 000 4
10000-50000
50000-1000W jI
100000-250000
>250 000

20 0 20 40 Kilómetros

Figura II .—Evolución de la distribución espacialde la poblaciónen la aglomera-

ción urbanade Sevilla (1960-1996).
Fuente: INE. y E.P.
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te consolidado,y eleje Sevilla—Alcalá de Guadaira,próximo a la saturación,
ambossobrelaN-IV (Juntade Andalucía,1997).

El poder organizadorde Sevilla se limita a un entornourbano de menor
extensión,como correspondea unaciudad de limitado peso demográficoy
escasodinamismoeconómico.Determinadaspoblacionescomo Los Palacios,
Utrera y no digamos ya Ecija, hanexperimentadoun menor impacto de las
actividadesdifundidaspor la capital. La importanciade la capitalidadha con-
ferido, actualmente,a la ciudad un nuevoestatus,capazde engendrarnuevos
serviciosimpulsoresde un cierto desarrollo,quese complementanconel papel
del turismo,otra de las bazasgeneradorasde empleode quedisponela ciudad.

4. EL MODELO DE DISTRIBUCIÓN PERIFÉRICA
DE LA POBLACIÓN EN LAS MAYORES METRÓPOLISESPANOLAS

El procesode distribuciónperiférica de la población,en las metrópolis
más importantesdel sistemaurbanoespañol,duranteel periodo, 1960-1996,
manifiestaunastendenciascomunes,fruto de las circunstanciasen las que
dicho proceso ha tenido que desarrollarse,con fuertescontrastesentre los
momentosanteriory posteriora Ja crisis económica.Sin embargo,la profun-
dizacióndel procesode difusión demográficoha estadocondicionadapor las
peculiaridadesgeográficase históricas de cada una de las aglomeraciones
urbanasanalizadas.

Las dos metrópolis de mayor pesodemográficodel paíshan tenido un
comportamientosimilar, consecuenciade la maduraciónde su desarrolloeco-
nómico y territorial. En ambas,la difbsiónde las actividadesmetropolitanasen
el espaciosobrepasaactualmente(aunqueno muchomás allá) un radio de 40
kilómetros, forjando un mercadode trabajo y de la vivienda muy dinámicos,
con tendenciaa una profundaurbanizacióndel territorio, que no guardacon-
sonanciacon el débil incrementodemográfico,próximo al crecimientonulo.
La configuracióndel espaciometropolitanose realizó,durantela etapa,1960-
1975, con índicesde crecimientodemográficomuy elevado,segúnun modelo
de ocupaciónintensivadel suelourbano,que afectóa losmunicipiosde la pri-
meray segundacoronasmetropolitanasde forma desfasadaen el tiempo. La
crisis económica(que ha alternadocon momentosde bonanza)ha paralizado
el crecimientoglobal de la población,modificando las pautasdel modelo de
concentraciónanteriory sustituyéndoloporotro de localizaciónmásdifusa.La
movilidadurbanaha venidoacompañadade la descentralizaciónde determina-
das funcionesproductivasen la periferia (industria y algunos servicios antes
centralizados)y la especializaciónterciaria del centrode la ciudad,cuyaperdi-
da de población es cadavez más acusada.Por otra parte,la transformación
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Tabla 1
Evolución del volumen de poblacióny tasasde crecimientopoblacional anual en

lasprincipales aglomeracionesurbanas españolas(1960-1996)

MADRID

Pob 1960 Pob 1996 1960-70 1970-81 1981-91 1991-96

Munacípiocentral
y hasta10km 2.263.626 2.942.901 3,9 0,1 --0,5
De lOa20km 80.156 1,83.136 15,3 10,7 2,6
De 20 a 30km 74.704 672.336 9,4 11,1 2,7
De 30 a 40km 51.280 179.288 3,7 3,4 3,0
Total 2.469.766 4.877.66! 4,7 2,4 0,6

-.1,2
2,0
2,5
8,6
0,1

BARCELONA

Pob 1960 Pob 1996 1960-70 1970-81 1981-91 1991-96

Municipio central 1.557.863 1.508.805 1,3 0,1 —0,5
Hasta 10km 211.225 546.874 8,9 2,8 —0,4
De 10 a20 krn 394.702 1.243.254 8,0 3,6 0,7
De 20 a 30km 167.173 432.757 5,6 2,5 1,3
De 30 a 40 km 122.284 298,09 4,4 2,7 1,2
Total 2.453.247 4,29.699 3,8 1,9 0,1

—2,7
—1,4
0,9
2,6
3,3

—0,2
PALENCIA

Pob 1960 Pob 1996 1960-70 1970-81 1981-91 1991-96

Municipio central 505,66 746.683 2,9 1,4 0,0
Hasta 10km 208.142 487.717 5,2 2,9 0,8
De lOa20km 63.679 131.961 3,2 2,6 1,1
De 20 a 30km 122.255 177.204 1,4 1,4 0,4
De 30 a 40km 146.237 189.941 1,2 1,2 0,0
Total 1,45.379 1.733.506 3,0 2,1 0,3

—0,2
0,9
2,4
1,7
0,9
0,3

SEVILLA

Pob 1960 Pob 1996 1960-70 1970-81 1981-91 1991-96

Municipio central 442.300 697.487 2,4 1,7 0,6
Hasta 10km 37.813 84.700 4,4 1,8 1,7
De lOa 20km 138.668 265.120 1,7 2,2 2,4
De 2Da 301am 119.718 170,24 0,4 1,3 1,5
De 30 a 40km 89.766 82.292 —1,7 —1, 0,6
Total 828.265 1.299.623 1,7 1,7 1,1

0,5
2,5
1,6
1,5
2,9
0,5

BILBAO

Pob 1960 j”ob 1996 1960-70 1970-81 1981-91 1991-96

Municipio central 294.174 358.875 3,6 0,7 —1,7
Hasta 10km 203.099 392.144 4,7 2,0 0,4
De 10 a20 kan 125.538 229.884 3,8 2,2 0,1
De 20 a 30 kan 71,17 114.409 3,9 1,4 —0,1
De 30 a 40 kan 68.94! 77.609 3,8 0,1 —1,9
Total 762.7691.172.921 4,0 1,5 —0,6

—0,8
0,3
1,0
0,0

—1,2
0,0
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Tabla 2
Crecimientopoblacionalen el entornourbano

de las principales metrópolis españolas

MADRID/BARCELONA

¡960.70 1970-81 1981-91 1991.96

Municipio central
Hasta 101cm
De 10 a 20km
De 2Da 30 ka,
De3Oa4Okm

++ O

±+±4 ++

+++-4- ±-t++14-+

++ ++

-

-

-4-4/4-

-5±1+

4±1+

++

+4+

VALENCIA

1960-70 1970-81 1981-91 1991.96

Municipio central

Bastal0km
De tt)a2okm
De2Oa3Okrn

De 30 a 40 1cm

++ 4

+4+ ++

++ 4-4-

+

+ +4

+

BILBAO

1960.70 1970.81 198191 199196

Municipio central
Hasta lO km
Dc lOa2Okm
De2tta30km
De3Oa4Okm

+1 +

+4- ++

-ss +±

— --

-
-

--

o

o

SEVILLA

1960.70 1970-81 1981-91 1991-96

Municipio central
Hasta lO km
DelOa2Okna
De 20 a 30 kas
De 30 a 40 leas

++ +

+4-4- 4

-s-s-

4-

+

+

+4

+

+±++ crecimienlo muy elevado
4+4 crecimiento fuerte
4+ crecimiento apreciable
+ crecimiento lento
o crecimiento nulo

— crectttiento levemente negativo
— crecimiento apreciablemente negativo
— escasa relación con el centro

Fasotie:E.>?
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recientedel mercadode la vivienda,al ofrecerun hábitatresidencialde bajas
densidadesen las periferiasurbanas,explica la distribuciónprogresivade la
poblaciónen espacioscadavez másalejadosdel centro de laciudad.

LasciudadesdeSevilla y Bilbao,de menorpesopoblacional,no hanllega-
do a configurarseen metrópolistan expansivas.En eí casode la capital bilbaí-
na, lacrisis estructuralde la industriay lamodestarecuperaciónde otros secto-
resdela economíaha constituidolacausade su escasodinamismoeconómico.
El crecimientonegativodel centrode la ciudadhasido unacaracterísticacons-
tante desdela segundamitad de la décadade los setentay la crisis demográfi-
ca y social de los municipiosde la margenizquierdade la ría sólo se ha visto
compensadaporel papelresidencialdesempeñadopordeterminadasáreasde la
margenderecha(cuya distanciano superalos 20 Km.) y algunasotras zonas,
dondepodemosaventurarun procesode difusión de la vivienda de clases
medias,aunquea muchomenorescala.Porsu parte,laaglomeraciónurbanade
Sevilla destacapor su escasodinamismoeconómicoy la constituciónde un área
metropolitanade débil estructuraciónterritorial. En la dinámicademográficade
su espaciourbano,destacael pesoiMudamentaldel centrorespectoal del área
suburbana,conun crecimientopoblacionalsiemprepositivo, másporel escaso
dinamismodel áreaperiféricaquepor la pujanzade lazonacentral.La impor-
tancia del fenómenomigratorio respectode las áreasdesarrolladasdel país
(expansivaen eí periodo, 1960-75y regresivo,con corrientesdc retornotras la
crisis)ha influido en la inversióndel comportamientodemográficosevillanoen
comparaciónconel de las otrasáreasurbanizadas.

Finalmente,la aglomeraciónurbanade Valenciaha seguidoun procesode
conformaciónmetropolitanointermedio.El pesodel áreasuburbanamáspró-
xima, comprendidaen el espaciofuertementeurbanizadoque existehastael
limite de la circunvalaciónde la autopistadel mediterráneo,y la concentra-
ciónde granpartedelas funcionesmetropolitanasen la mismaexplicaqueel
procesode descentralizaciónde lapoblaciónsehalla realizadode forma redu-
cida, habiéndosereproducidoel procesode difusión de la viviendaen ciertas
áreasdel espaciogeográfico situadoentrelos 10 y los 30 kilómetros de la
capital.Otraszonasurbanasmásalejadas,comoAlcira o Sagunto,aúndentro
del áreade influenciade la capital, tienenunarelativa autonomía,comopara
considerarlasdentro del mismo espaciometropolitano.
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