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PROTOCOLO DE EVALUACIÓN DE MANUSCRITOS

	Título del artículo: 

	Evaluador/a:


Por favor, valore el artículo en todos los apartados que aparecen en este protocolo, realizando los comentarios y sugerencias que estime convenientes en cada uno de ellos, y con la extensión que considere necesaria. Agradeceremos que nos remita su informe en el plazo máximo de 15 días a partir de la fecha de recepción del artículo (si esto no es posible, comuníquelo por favor a la Revista para evitar demoras). 
RECOMENDACIÓN (señale una opción)
	A
	Debe publicarse como está (o con pequeñas modificaciones formales que se especifican en la valoración global del artículo)


	B
	Puede publicarse después de realizadas ciertas correcciones y mejoras de fondo y/o presentación (que se especifican en la valoración global del artículo)


	C
	No publicable por problemas de contenido y/o de redacción que no es posible subsanar en un corto plazo


INFORME DE REVISIÓN DEL ARTÍCULO
Haga su valoración de acuerdo a cada uno de los puntos siguientes (utilice el espacio que necesite): 

1. Presentación y adecuación a las normas de la Revista Complutense de Educación. 

	


2. Claridad, legibilidad y calidad de la redacción (el artículo debe estar bien escrito, sin faltas de ortografía o gramaticales y en Español o en Inglés).
	


3. Adecuación del título (y traducción)
	


4. Adecuación del resumen (y traducción)

	


5. Adecuación de las palabras clave (y traducción)
	


6. Relevancia del artículo para la comunidad educativa
	


7. Adecuación de las referencias bibliográficas a las normas APA. Asegurarse además de que todas las referencias citadas se incluyen en el texto y que  todas las que aparecen en el texto están citadas.
	


8. Estructura. Aparecen ordenados y claramente diferenciados el objetivo del trabajo, el marco teórico, el método, los resultados  y la discusión.

	


9. Actualidad de la Revisión del Estado de la Cuestión. 
	


10. Fundamentación y aportaciones de carácter teórico
	


11. Calidad o adecuación de otros aspectos técnico-científicos del trabajo (en función de la naturaleza del trabajo).

· Diseño (en función de su naturaleza; en su caso, población y muestra)
	


· Métodos y técnicas de recogida y análisis de la información.
	


· Resultados (exposición, discusión y análisis)
	


· Conclusiones (ajuste al problema y los objetivos; relevancia; suficiencia)

	


· Limitaciones y prospectiva (expresadas o no por los autores)

	


· Gráficos y tablas (adecuación, suficiencia, claridad)

12. Otros aspectos relevantes
	


VALORACIÓN GLOBAL DEL ARTÍCULO
COMENTARIOS GENERALES (para enviar a los autores)
Incluya a continuación las principales sugerencias para la revisión y mejora por parte de los autores, sin las cuales no sería susceptible de publicación (utilice el espacio que necesite)

	


COMENTARIOS CONFIDENCIALES (con respecto a la aceptabilidad del manuscrito, sólo para los editores).  
	


He revisado el artículo y declaro: que no tengo interés financiero ni intelectual, ni personal en relación con este artículo y que no difundiré la información obtenida a través de la revisión del artículo previamente a su publicación.

Firma del evaluador
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