
Un topónimoMedulio en el siglo XII

BALDOMERO E. SENDINO

RESUMEN—Todoslos estudiossobrelasGuerrasCántabras,basadosen los tex-
tosde Floro y Orosio.partende la hipótesisde no estarlocalizadoel monteMedulio.
Un texto del siglo XII, procedentede la Abadíade Benevivere(Palencia),proporciona
el topónimoMedulio referidoa un arroyoquedesciendede un montesituadoal oeste
del pueblode Becerril del Carpio(Palencia),citadocomo<dn Vecerrilcio»y en cuyas
cercaníasexisteel topónimo (<arroyo de la Mina» y estánlos campamentosromanos
de «Castrecias»y «MonteBernorio,,.

SUMMARY.— Ml theworkeson Ihe CantabricWars. basedon Ihe writings of
Floro andOrosio,setof from thehypothesisthaI Mount Medulio had not beenloca-
lcd. A 12 th century texí from BenevivereAhbey (Palencia)supplies llie toponymof
Medulio. referring to a brookthaI flows downa hill rising west of Becerril del Carpio
(Palencia),village wicli is citedas «in Vecerrileio»andin whoseneighbourhoodexists
the toponym of «Arroyo de la Minan («Mine Brook») and are located Ibe Roman
camps«Castrecias»and«Monte Bernorio,,.

Dos son los textos latinos importantesque todoslos historiadoresde
las guerrascántabrashanusadoparatratarde lograr unaCantabriabien
delimitaday unacronologíaadecuadaa otros hechoshistóricos, igual-
mentebientratadosy bienconocidos.Estostextosson los deFloro y Oro-
sio; ambostextostienencomofuentecomúnun libro perdidodel historia-
dor romanoTito Livio conteínporáneode las guerrascántaray astur. El
texto de L. A. Floro (EpitomaeII. 33) es el siguiente:

«Hie (sub occasu)duaevalidissimaegentes.Cantabriel Astures, inmunes
imperii agitabant.Primum adversusCantabrossubmoenibusBergidaeproc-
liatum. Hinc statim fuga in eminentissimumVindium monlem. quo maria
prius Oceaniquamarmaromanaascensuraessecrediderant:tedio Arace-
lium oppidum magnavi repugnal.Caplum tamen,postremofuit Medulli
montis obsidio.>’

El texto de P. Orosio (Historiarum adversuspaganoslibri septem, VI.
21) dice:

<‘Tunc demum Cantabrisub moenibusAlticae maximo congressibello et
vich in Vindium montem natura tulissimum conlugeraní.ubi obsidionis
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famead extremumpaeneconsumptisunt.Racilium deindeoppidutnmagna
vi nc diu repugnanspostremocapíumel diritum esí. Paetereaulteriorespar-
les,quacmontibussilvisque consitaeOceanoterminantur.Antistiuset Fur-
nius Iegati magnis gravibusquebellis perdomuerunt.Narn et Medulliutu
montem Minio flumini inrninentem...per quindecimmilia passuumfossa
circumsaeptumobsidione cinxerunt.»

La simetríaentreambostextos es claramenteperceptible:

floro Orosio

Primum sub moenibusBergidaeproeliatum Tunc... sub moenibusAtriene
Statim fuga in... vindium montem in Vindiun, monteraconlugerant
tertio... Araceliurn..captum Raciliun, deindeoppidum...captum
postremofuit medulli montis obsidio Praeterea...Naniet Medulliun, monIen~

Mirtio Ilumini inminenten,obsidione
cinxerunt.

En estosdostextossólo hayunadiscrepanciaen lo quea la toponimia
se refiere pues mientrasFloro localiza la primera batalla en Bergidae.
Osoriola ubica enAtticae.No es mi interésterciaren la polémicasobrela
soluciónal texto,cuál seala «lectio facilior» de los mismos,puesmi inte-
résen estearticuloes aportardatossobreel monteMedulio; perosí deseo
dejarconstanciade queel punto geodésicollamado Vierzo. queaparece
en los mapasdel I.G.N., tienecomobaseunafichacuya fotocopia sead-
junta en queclaramentese lee: Vierzo (a); de ello se deducequeen el año
de la redacciónde la ficha —hacia 1929— el monte se llama también
Vierza queabrela posibilidadde mantenerla lecturade Floro sin corre-
girla a Bergidum.EstepuntoVierzo o Vierza estácercade Llanesy cerca
de dondealgún autor recientementeha colocadoal menosel primer de-
sembarcoromano.

Dejandoestetemapor ahora,creoquelo quemásha desconcertadoa
todos los historiadoreses el párrafo final de la descripciónde la guerra
cántabra:mientrasqueparaFlorola batalladel Medulio parecetenerlu-
gar en Cantabria.paraOrosio,naturalde Braga —entoncesGalicia—. la
batallao cercotuvo lugaren la regiónalejaday confín al Océanodela ac-
tual Galicia: «Praetereaulteriores Galliciac partes...perdomucrunt.Nam
et Medullium montemMinio flumini inminenten...cinxerunt.»

Aparentementelos textosson incompatiblesy por esta razón la inter-
pretaciónde los textosde Floro y Orosio,antesmencionados,ha forzado
las solucionesqueen definitiva de modo general sólo buscabanhacer
cántabroun topónimoqueOrosio habíaubicadoen Galicia.

Sólo hay dos solucioneslógicas: o se hace huir a los cántabroshasta
Galicia despuésde las tresbatallasquetuvieronlugaren Cantabria,Ber-
gida, monte Vindio y Aracillum, o se amplía el conceptogeográfico de
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CantabriahastaGalicia paraque la guerra siga siendo históricamente
cántabra,peroen el territorio de la actualGalicia.

Poresta razónel P. Flórezen el s. XVIII en su libro «Cantabria»hace
huir a loscántabrossólamentehastala actualVillafranca del Bierzo y so-
luciona las contradiccionescon el hecho,real por otra parte,de las rela-
cioneshistóricasde la zonadel Bierzo con el antiguo reino de Galicia;
perosu solucióntieneel inconvenientequela guerracántabratuvo lugar
en territorio de los asturesy no es posiblearmonizaríacon los textoscita-
dos de Floro y Orosio que distinguenclaramenteambasguerras:«Prí-
mum adversusCantabros....proeliatum».(El padre Florez localiza el
monteMedulio en la Sierra de 5. Mamedde Orense).

Paraobviar esta dificultad A. Schultenlleva la columnaoccidental
del ejército romano.de las tresquemencionanFloro y Orosio.hastael
«monsMedullius» en el Miño, es decir,en el extremooccidentaldel tea-
tro de la guerra,e identifica el monteMedulio con el monte 5. Julián en
Tuy (Orense)sobreel río Miño. Lo máscuriosode esta identificaciónes
quela afirmaciónde queel topónimoMedullius es corrienteen la toponi-
mia españolaa partir de meday no hacereferencianingunaa los nume-
rososMiño o Miña queexistencon igual o superiorabundanciaen la di-
chatoponimiaespañola.Por tanto la basede la teoríade Schultenes una
«Cantabriaen sentidolato» queabarcaría«desdelos cántabros,en el va-
líe del Pisuerga.hastalos galáicos,en el Miño, es decir, sobre400 km.»

Las fuentes—Estrabón.Plinio y Mela como geógrafos—no danpie a
estahipótesisque fue seguidaal principio por estudiososespañolespero
queúltimamentehan ido pasandoasolucioneseclécticas,correcciónque,
creo, surgede la crítica queHorrent hizo a Schultensobreel uso de las
fuentes:«al señorSehultenle sobrael desdénparaconlos datosfacilita-
dospor las fuentesantiguasescritas».

Horrent resumeasí su tesis:«creemosen cuatroasaltossucesivosde
las trescolumnasromanas,quehubieronde hacerseconun ritmo rápido,
sin granintervalotemporal,en elaño26... elúltimo asalto,el cuarto,lleva-
do acabopor la terceracolumnaromanase dirigió contralas tribus más
lejanasde Gallaecia.acabandoconel cercoy toma del Mons Medullius».

En consecuencia,como se deducedel texto citado,el Sr. Horrent,aun-
quecorrige las teoríasde Sehultenen otros aspectos,sigue,sin embargo.
aceptandolas tesisgallegasdel historiadoralemánen lo que al monte
Medulio se refiere.

Dejandoal margenlos manualesde Historia antigua.doshitoriadores
handedicadosu esfuerzoa buscarla soluciónal temadela ubicacióndel
monteMedulio: son los autoresde los estudiostitulados«Los Cántabros»
y «Romacontracántabrosy astures»i. GonzálezEchegarayy E. Martino
respectivamente.

La obra «LosCántabros»de G. Echegarayestáconcebidacomoun re-
sumenprofundoy exhaustivodecuantose sabede los cántabroshastalos
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tiemposúltimos de la épocaantigua;por tanto, laguerrade Romacontra
los cántabroses un capítulo—el IV— deunaobra másamplia.En cuanto
al problemadel Mons Medullius. G. Echegarayse inclina por tomar en
consideraciónlos topónimos emparentadosa Miño —lo que no hizo
Schulten—y quepuedenlocalizarseen la actualCantabriay ubicael Me-
dulio «enel Escudode Cabuérniga.peñaCabarga.o acasoel macizodel
Dobra.entreel Besayay el Pas.al quelevan bienlas dimensionesdel cer-
co de 15 millas», peroreconociendoque«nosabemosdóndese encontra-
ba este monte».

En «Romacontracántabrosy astures»E- Martino identificael Monte
Medulio con PenaSagra dondecree hallar restosdel foso,pruebaa mi
parecerpococoncluyentepueslos hoyos—apartede los usadosparaca-
zar lobo-fogium lupale en latin— hansido utilizadoscomo lindes entre
términosmunicipalescomose leeen los cartularios.

Creoque los textoscitadosdanclaramenteidea de queel Meduliosi-
gue sin «localizaciónplausible»y veníaagravadoel problemaporno ha-
beraparecidoningúntextomedievalquepudierareferirsea dicho monte.

Dedicadoa estudiartoponimiacántabrahe leído últimamentevarios
cartulariosy con gran sorpresa,al trabajarsobreel cartulariocorrespon-
dienteal Monasteriode Beneviverede AgustinosRegulareshe halladoun
texto quetal vez puedareferirseal Mons Medullius.

Estetexto medievalestá transcritoa caracteresmodernosy editadoen
el libro «ColecciónDiplomática de la Abadíade SantaMaría de Benevi-
vere(Palencia)—1020-1561—.porel P. Luis FernándezS.J.Estesacerdo-
tejesuita,quepareceseroriundo deVillarramiel (Palencia),pueblocerca-
no a Carrióndelos Condesa cuyo partidopertenecelo quefue la Abadía
de Beneviverey de la queexistenaltaresy otros restosen las iglesiasdc
Carriónde los Condes,segúnMadoz,publicóestaColecciónen 1961 pero
parecequeél no reparóen la posibilidadde relacionarlos datosdel docu-
mentonY 6 de la carpeta1691,cuya fotografía se adjunta.conel buscado
Monte Medulio.

La transcripciónde dicho documento,tal como la publicó el P. Fer-
nández.es la que sigue:«1179.29de diciembre.DonGarcíade Becerrilejo
vendeseis tierrasal Abad Pascual.A. H. N. Benevivere.1691/6.

Crismon.In nominepatriset filii et spiritu sanctiamen.Notum sit om-
nibus tam presentibusquam futuris quod ego don garcia de Uezerrileio
fatio cartamvenditionisde vi terrasquasbabeoin vezerrileiovobisdom-
no paschalide beneviveretotiqueconventui,iiior earumsunt mfra arroio
de medullio qui vadit ad villam. alie duesunt in valle de fradesinter vi-
neas.et afrontantex omni partein vos comparatores.et accepia vobis in
precio iiiior morabaetinos...Factacarta iiii Kalendasjanuarii. ERA M.
CC. XVII. RegnanteregeAldefonsocon uxoresuareginaAlienor in Toleto
et in Caslella.Celebrunoarchiepiscopotoletanamecclesiamregente.Rai-
mundoepiscopopalentinam.Comite Fernandodominantein Monzon.
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Don Vela. confirmat. Petrus Petri, confirmat... Concilio dc Vezerrileio.
confirmat...

De la lecturade estetexto se desprende:
1. En el siglo XII hay un arroyo llamado«de medullio»:
2. Dicho arroyo«vaditad villam» quedebeserla citadaanteriormen-

te Vezerrilcio y queaparececitadacon este mismo nombreen los docu-
mentosn.0 1690/13; 1691/3 y 14 del cartulariode Benevívere.

Segúnel Nomenclatoren la provincia de Palenciasólo hay dos pue-
blos que se llamen Becerril: Becerril del Campoy Becerril del Carpio; el
primeroestá en una llanura y no puedepor tanto tenerun montea su
lado; sin embargoBecerril del Carpio está«entrepeñas...cubierto de ris-
cosy montañas»segúnMadozy estadescripciónla confirmael mapan.0
132 del I.G.N. dondese observauna subida,casien vertical,de unos120
m. sobreel nivel del pueblo.

Ademásotro documentodel cartulario—el 1281— hablade «reditibus
populationisqui est prope Becerrileio» que coincide con Poblaciónde
Yuso, aldeacercanaa Becerril del Carpio.

Sin intentardar valor probatoriodefinitivo, hayotros datosquepue-
denayudaraúnmása la identificaciónde la expresión«deMedullio» con
«mons Medullius»: el pagopor el quedesciendeel arroyo, queahorase
llama arroyo de Costana,en los mapasdetalladosse llama «los cintos»;
hayotros topónimosCinto, perobienpuedepensarseque es recuerdode
la fosade 15 millas que«ciñó»(cinxerunt dicenlas fuentes)el monteMe-
dulio: peroa partirdel sigloXII al menosse debiócambiarel nombrepor
el de Costana,que tambiénaludea la elevaciónde la quedesciendeel
arroyo «deMedullio».

Peroaúnpermanecela dificultad másgrave:la frasequeha creadoel
desconciertoy quede unamanerau otra ha llevadoa Schulteny a Ho-
rrent a buscarel Medullio en Galicia o zonascolindantes;«Medullium
montemMinio flumini inminentem»que se puedetraducir»(Los Roma-
noscercaron)el monte Medulio quese levantajunto al río Miño».

El pueblode Becerril del Carpio,situadoentrepeñas,estáa pocomás
de un Km. dcl Pisuerga:por tantopodría pensarseque el Pisuergase lla-
mabaMinium en aqueltrayectoy queel nombrede Pisoracaestabareser-
vadoa la cabeceray hastael lugaren queestabalaPisoracadela queha-
blan las inscripcionesprocedentesde la calzadaromana;incluso podría
pensarsequeel Pisuergateníadoble nombrecomootros ríos (Sil o de la
Ribera y el Vesgau Oña por ejemplo)y quecomo recuerdode esteMi-
níum aparezcael arroyo de la Mina en la ribera izquierdadel Pisuerga
peroenfrentede Becerril del Carpio siendoMina unahipercorrecciónde
Miño; este arroyo de la Mina corre al pie del monteCastreciasdonde
estuvoun campamentoromanoque tal vez fue la basecercanaal cerco
queimpusieronlos romanosal Medulio. TantoCastrecíascomoel Medu-
ho estánmuy cerca del monte Bemorio dondehan aparecidorestosde
un castro.
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3. Que el topónimoMedulio está dentro de los límites de la antigua
Cantabriacuyalíneasur, segúnO. Echegaray,pasaba«acasodespuésdel
pueblode Nogalesen lacarreteraSantander-Palencia»puebloy carretera
cercanosa Becerril del Carpio.

4. Que el topónimoLos Cintospor dondepasael arroyode la Costa-
na, antiguo «de Medullio», parecerecordarla fosa con que rodearonlos
romanosel monte.

5. Queel topónimoarroyode la Mina puedeserultracorrecciónpopu-
lar de un Miño no entendido,aunquees frecuenteen el norte de España.

6. Quesi trasotrasinvestigacionesy excavacionesse confirmarala to-
tal identidadde estemonte,hoy llamadodelos Cintos,conel viejo Medu-
ho, el texto de Floro podría serconsideradocomo fuenteauténticade las
guerrascántabras.
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