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NOTE DI ARCHEOLOGIA PUNICA:
PER UNA RILETTURA DEL MERCENARIATO A CARTAGINE

EnricoA equaro*

Russuzn-o.- L’autore, dopoayerricordato le ricerchaxvi nhercenariatopunicocondottedaglí sn¿dispagnoli
cd italianí, dafinisceun nuovoapprocciopar la realizzazionedi unpz-ogettodi nearcasui n;arcenaí-idi (‘ana-
gina ela loto ineidenzaItalia storia della rneíropoliafricana.

AasmAcz-.- ¡E/ter rafeníngto tija researcheson ibapuntemarcenan’svMen:cardadorn bv .spaníshana’ ita-
lien siudies,lije anihor definesa newapproac/:for iba realizationof a projací of rasearclí en ilie marce,tañes
ofCarihagoandtheir incidenteov iba hisiorv of tija afri canmafropolis.

A Cnuí~:Klercenariaío.Cartagina,Anhiehitápuniche.

KanJl’onns:AIercenarvsvs¡em.Carihago,Punieantiquity.

L’opcra di Manuel Fernández-Mirandaco-
stituisceun modello&indagine storicadi sicuroan-
coraggioper u ricercatore che si ~olgaalío studio de-
líe civiltá protostoriche del Mediterraneo occidentale
e lo voglia farein un’ampiaprospettivaínterdiscipli-
nare.in cuí la contrapposizionefra colonizzazionecd
elementidi sostratoescadai troppo abusatischemidi
maniera.Con¡‘amico scomparsole complesseartico-
lazioni chesonoalíe origini delle epocalí trasmissio-
ni di teenologiee di cultura fra il Mediterraneoe
i’Europacontinentalesi sonospessochiaritee defini-
te nei loro límití.

La comune ~‘ocazionealía definizione di
complesseinterazionícultualli cd economichein cui
la storia devespessoesserescompostacomein uno
spettro che tenga conto di ogni possibileapproccio
metodologicoé stataall’origine di un progettodi ri-
cerca su i mercenaridi Cartagineche avevamodefi-
nito iii occasionedell’íncontrodi Romadel >994. di
cui Manuel Fernández-Mirandafu autorevoleprota-
gonista(Fernández-Miranda1995). La propostal’a-
~eva trovato subito entusiastae. con l’abituale con-
crctezzache lo faceva cosi apprezzatopromotoredi
cultura. aveva ipotizzatol’organizzazionedi una ta-
yola rotondacapacedi metterea cotifronto in parti-
colare le diverse esperienzcfaue al riguardo dalle
scuole spagnolae italiana. In attesa di riprendere
quell’iniziativa cosi improvvisamente e dolorosa-

menteinterrotta desideroqui ofírire all’amíco scom-
parsounaprima riflessionesul teína definito in quei
giomí romaní.

Alíe due scuole,chespessoin questi ultimi
tempíhannooperatoin paralielonella rícerca storíca
su i Fenici e Cartagine.si devegiá la messaa punto
su alcuni temí prima trascurati,comel’agricoltura e
le innovazionítecnologiche.soprattuttodella lavora-
zione del ferro (Keesmanne Niemeyer 1989; Ingo
1993; Manfredi 1993a). in qualchemodo entrambí
correlati con u mercenariato.Sull’impegnoagricolo,
giá evidenziatodagli studi di G. Bonsor(1899). sorio
le ricerchedi L. A. GarciaMoreno, J. Alvar. C. Gon-
zálezWagner(GarcíaMoreno 1978: Alvar e Gonzá-
lezWagner 1988; GonzálezWagnere Alvar 1989) e
dii. L. LópezCastroadayer messoin giustaeviden-
za u portatopolitico. quest’ultitno con un opportuno
riferimento all’economia sehiavista (López Castro
1995). Stessaattenzionee rinnovatoapprocciometo-
dologíco riceve negii studi italiani l’agricoitura
(Manfredi 1993).conla definizionedi unanuovava-
lutazione del gettito economico legato alíe salme
(Manfredi 1992;Trama 1992) e alíe industriecolle-
gate (Manfredí 1987). Le industrie cd installazioni
legatealíasalazionedel pescepossonocontaresu un
tradi-zionale. prestigioso, flone di ricerca iberico
(Ponsiche Tarradelí 1965;Muñoz Vicente,de Frutos
Reyes e Berriatúa Hernández 1988; Ponsich 1988;
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Ruiz Gil 1991: López Castro 1993). afliancatosolo
ultimamenteda studiitalianí (Purpura1982. 1988).

Quantoalíeindaginí sul mercenariatoa Car-
tagine.sonole rícerchestorichecondottcda studiosi
spagnoli ad apríre la vía su una valida riconsidera-
zione del fenomeno. anche se iii prevalenzavolto
all’orizzonte iberico <García y Bellido 1969-1970:
Garcia-GelabertPérez e Blázquez Martínez 1987-
1988; Barceló 1991). Progressivo& stato l’approccio
al temada parteitaliana, dal primo impegnonumis-
maticodestinatoa darevísibílitá alíe variegateetnie
presentí nell’armata siciliana di Cartagitie al mo-
mentodella rivolta líbica (Acquíaro 1989;contra Lo-
reto 1995: 109-13)sino alía valutazionedel fenome-
no nei suoivan aspettistorící (Acquaro 1992, 1992b)
cd archeologicí(Acquaro 1 992a; Amata, Faríseilí e
Panviní 1994; Acquíaro1995) e alía definizionedi tín
organícoprogrammadi ricercapressol’Universitá di
Bologna(Acquaro 1994).

A queslopuntodella rícerca& opportunorí-
proporrein terminí unitarí alcuneconsiderazionígiá
avanzatenegli studí ricordatí. utílí a meglio de[ítuíre
u progcttosui mercenaridi Cartagíne.che dal 1994
puó contaresu un adeguatomodeilo di ríferimento
indíviduato per u versante italico (Taglíamonte
¡994).

II ruolo dci mercenaríal serviziodi Cartagí-
nc & statoin prevalenzadalia lelteraturamodernare-
legatoal soloaspettotecnicoe dellinapegnodi guer-
ra. Uta’attenta rilettura delle stessefonti classíche.
dci datí numísmaticí.della geopoliticadi aicuni inse-
díamentíe della loro evoluziotieconferísceaí merce-
narí un molo ben pum anipio mielia política di Carta-
gine e nel suo impegnocoloniale. che conoscenella
suastoniainterreiatifenomenidi monopolioe di mo-
nopsonio.sostenutída una gestionedei propri cm-
pon in línea con i piú dilTusí niodellí meditcrramiei
(Ampolo 1994).

Elementoportamatee demograficodella spin-
ta coloniaje dal VI secolo a.C. lii l’etnia líbica
(Camps1987). Staráaglí studí in corsotentaredi de-
fínire u rapportoorganícochedi ~oltain ~‘oltaquesta
etnia,o meglio questeetítie portatespessoad unitá
inapropriadaglí autorígrecie latítuí, ebbecon lo stato
cartagínese:mercenaríato.sttdditataza,alleanza.inte-
gmzioneníetíccía.condízioneservileo altro.

Umí dato appareirreversibíle: i mercenaríli-
bici, acculturatí dalia secítaafricana di Cartagine.
dovetteroa loro volta svolgereun capillare ruolo di
trasmissionedi cultura neí paesidi confinein cuí fu-
rono inviatí ed avvíarecon í díversí sostratíindigení
sincretismíoriginalí chesí sottraggoííospessoaítche
agli adstrati grecí doníínantí. come in Sicilia. e sí
colleganoin alcuní casi con la nascentectiltttra pro—

víncíaleromana(Acquaro 1986. 1990). La terra loro
assegnata.u ciii possessoad ostílitá conciusecd ac-
quistí territorialí assicuratidovevacostituireuna yo—
ce deterínínamatedell’ingaggio. diveniva oggetto di
una píanificazionestataiecantagineseche in Sicilia
definisce una seriedi imísedíamentídi confine e iii
Sardegnadeterínímía la conversionedell’ísola micha
muonocolturacerealícola.

Lacculturazionepunícadei merccnari libí-
ci. o comitnquedell’elemnemítolibico chiarnatoa varío
títolo a sosteneredemograficaníente[impalcatitra
provincíalecartaginese.e [atTotidaredeile stma radice
nella píú anticae per alcuní ~‘ersíancoravt~’a con-
correnzíalítáfenicia e la soggezíotiealíe leggí di tina
nístrettacíttadinanzaprívílegíatacartagíneseche pur
nasce da analoghedínamíchedi incontrí coloníalí
alricani: sonoquestísolo alcuííi motíví checonnola-
no le rívendícazionídci mercemíarílibici di perícolosí
risvolti socíalí.Di tau esítídi concorrenzialitásociale
pum chedellecaratterístichedell’ístiluto dci mercena-
natodovelteroesseretestímoni criticí glí storíci cías—
síci. Gli altrí pur numnerosígnuppí etnící mercetiarí
deilearmatecartagínesi.grecí. campani.ligurí. galhi.
ceití. ibericí. balean.italící. poseroin seríadifficoltá
Caríagínesolo quandoriuscirono a collegarsicon le
rívendícazionídci colleghi libicí e con il loro poten-
ziale ríscattosocíale.

Pontatorí.gii acctilturati libicí. di nioduilí che
si rifannoalía prima colomíizzazíomíefeixicia dAfrica,
vedrannomicha colomíia tiria uíxa dcgcnerazioncihlí-
beral& di quellíncontrodi cívíltá fra Orientecd Oc-
cidenteche Ii aveva ~isti protagoilístí insiemeai po—
poli gaditaní. A qitestaeredítáculturalee alía speri—
metitata inacehítia stataiedi Cartagímiesí dovettero
rifare i negní neopunicí al mnoníetito di assíttnere
l’creditá territoriale della cittá di Eiissa. 1 sovrani
mícopumíici, soprattuttoGiuba 1 e Bocco II. tenmíero
costantementevivo questodoppío binario nelia rea-
lizza-ziomíedelle loro polítícheeconomíchee momíeta-
rie: da un lato il ripristímio iii autonomíadci píúpres-
tigiosi esiti degli aníichi inconírí cttiíurali dci Fenicí
comí glí lndigcni (con nífenímcmítiprittcipaitiientc rehí—
giosi e [ancoraggio a síti prestigiosí),dali’altro Fin—
lenpreta-ziotieiii chíave alessatidrinae dímíasticadella
centralitádclFapparaíostataleclic lii cartaginese.

Setale línea interpretativaoraproposlasí ni—
veicrá percorribile, la stessastoríadi Cartaginepotrá
utiiízzare tina titiova e píú articolata letttíra e alcummíi
níomenti di cnisi clic trovavamio fínora spiegazíomíc
solo iii imíterventi esternípotranmioniconoscerein una
dinamnicaititennaalio síatocartaginesela loro pum mía—
ttmrale spíegazione.

Alcummíi di qímcsti mnomentisomiogíástati imídí—
viduatí dalle nicenchiecítate. come la distmzionedel
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tempiocartagínesedi Sid ad Antas, iii Sardegna,ad
opera di mercenaní in nívoita nel 241-238 a.C., la
gestionedel campotninceratodi Monte Sinaída parte
deglí stessínel IV secoloa.C. e la capacítá.dalia ni-
volta líbica in poi. di sapersíorganizzanein entitá
politíche alternativea Cartaginecon i’emíssione di
monetazioníautonomein Sicilia, nel Nord Africa e
in Sardegna.

Altní esiti ci sí attendedalia nicencain corso,
da unapié stonicaletturadel molodei mencenarínel-
la strategiabarcide.che dovettemodíficarsísemisíbíl-
mentenel corsodel loro impiegoprima ibericoe poí
italico. ad tina pié medítata riconsíderazionedella
gestionedell’artedella guerraa Cartagíne,doveu ni-
corsoal níercenaniatofu unaseeltalungamentepen-
satae atíentamenteperseguitacon alíe spalie una

pratíca fenicia non trascunabíle,che ~íde u Fenicí
d’Onientepié volte mercenaníal servizio deli’Egítto.
Una seeltache, comedicevamoaglí inízí. dovette in
quaichemodonapportarsícon i’economia schiavistí-
ca che la cittá adottócon successonel suoimpegno
metropolitanoe provínciale.

Quandou filone biografico su Annibale. ul-
timaníentebrillantementeníscopentodalIa ietteratuna
contemporanea(Brízzí 1994). avrá esaunito final-
mente la sua spinta. saná ínteressanteesamínarea
fondo u molo dei mercenarineilapolítica barcide.la
cuí valutazionein napportoalíectníe e al loro impie-
go dovetteessereaii’origine dei contrastíinterni del-
la Cartagínefra la fine della prima e la conduzione
della secondaguerrapunica.
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