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RESUMEN: El objetivo principal del presente estudio es clarificar las relaciones entre los con-
ceptos de utopfa, progreso y revolucién, con el fin de abrir las puertas a la aplicacién de
estas categorias a la explicaci6n de la Historia del Pensamiento. Se aborda primeramente el
significado y las formas de utopfa como paso metodolSgico necesario para la relacién pos-
terior con los conceptos de progreso y revolucién. Se concluye que utopia, progreso y revo-
lucién son tres momentos complementarios, si bien a veces chocan, generalmente, caminan
en la misma direccin e incluso con frecuencia se funden. Finalmente se perfila una pro-
puesta: la utopfa “problemética”.

ABSTRACT: The main tarjet of the present study is to clarify the relations between the con-
cepts of utopia, progress and revolution, trying to open the doors to the aplication of these
cathegories to the explanation of the History of Thought. Firstly are treated the meaning
and the forms of the utopia as methodologic step needed for the posterior relation with the
concepts of progress and revolution. The conclusion is that utopia, progress and revolution
are three complementary moments, although sometimes they collide, usually they walk in
the same direction and even frecuenty they mix. Finally are outlined a proposition: the uto-
pic “problematic”.

Con los conceptos de utopia, progreso y revolucién sucede que inclu-
so autores de una misma tendencia o escuela adoptan criterios diferentes.
Por ello, no existe minguna definicion que no haya pasado por la contro-
versia; de este modo, la posibilidad de la polémica se convierte en parte
ineludible en cualquier estudio sobre estos conceptos o categorias. Nos
hallamos aqu{ siempre en campo descubierto, expuestos a ser “blanco” de
las opiniones contrapuestas.

Este estudio trata de obviar las afirmaciones o negaciones aprioristi-
cas y sencillamente intenta abrir camino en una pequefia vertiente: clari-
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ficar las relaciones entre los conceptos de utopia, progreso y revolucién.
Conseguido esto quedarén abiertas las puertas para la utilizacién de estos
conceptos como categorias explicativas de la historia del pensamientro.

1. LA UTOPIA Y SUS FORMAS

Desde la amplia problemética que plantea la utopia pretendemos, en
este primer apartado, delimitar solamente algunos de los sentidos y for-
mas de la utopfa, para concluir con una aproximacién al concepto que
resulta mas operativo en la finalidad de nuestro planteamiento, a saber, el
de las utopias en sentido estricto y més concretamente el de las utopias
realizables.

Es conocido que, etimolégicamente, utopia significa “lugar que no exis-
te” o “lugar en ninguna parte”. Pero lo importante es que esta inexistencia
puede entenderse como “lo que aiin no es”, o bien como *“lo que no puede
ser”. En este sentido, podemos afirmar que hay realidades utdpicas e ilu-
siones utdpicas. Obviamente, en el presente trabajo, nos interesan las reali-
dades utépicas porque solamente desde esta perspectiva es posible estable-
cer unas bases relacionales con los conceptos de progreso y revolucién.

Bronislaw Baczko, en su obra Lumiéres de I’utopie, ha sefialado, con
razén, que “las utopfas manifiestan y expresan de manera especifica una
cierta época, sus obsesiones y rebeliones, tanto el campo de sus esperas
como los caminos inventados por la imaginacién social y su manera de
considerar lo posible y lo imposible. Rebasar o aventajar la realidad
social no implica que sea un suefio y una evasion; la utopia parte de esta
realidad y ofrece sobre ella un testimonio revelador” .

La utopia nace como una funcién compensatoria de nuestra razén e
imaginacion cuando nuestros deseos y aspiraciones no se satisfacen en la
vida real. De este modo, a la utopia es inherente una funcién critica. Si
damos la vuelta a los principios con los que el utopista construye su ciu-
dad o su estado ideal hallaremos una semblanza aproximada de la socie-
dad concreta en que este hombre vive.

! “Les utopies manifestent et expriment de fagon spécifique une certaine époque, ses han-
tises et ses révoltés, le chanp de ses attentes comme les chemins empruntés par 1'imagination
sociale et sa manitre d’envisager le possible et 1'impossible. Dépasser la réalité sociale, ne
serait-ce qu’en réve et pour s’en évader, fait partie de cette réalité et offre sur elle un témoig-
nage révélateur”.

(Cfr. Bronislaw Baczxo, Lumiéres de l'utopie, Payot, Parfs, 1978, p. 18).
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Los efectos del pensar utépico pueden ser dobles. Imaginar situacio-
nes ideales, sin un deseo real de transformacién, puede ser un mero meca-
nismo de defensa compensatorio, que sirve de refugio y paraliza la
accion. Pero, hay otro efecto mds en consonancia con el dinamismo y la
evoluci6n histérica, se trata de construir situaciones y repidblicas ideales
con el fin de orientar y estimular la accién sobre el mundo real, en aras
de transformarlo. En este sentido la utopia es progreso.

Por otra parte, la utopia tiene un poder real, cuya raiz, afirma Tillich,
estd en “el descontento esencial —ontolégico— del hombre en todas las
dimensiones de su ser”>.

Este hombre en su totalidad es lo que persiguié Tomds Moro con
Utopia, paradigma de las utopias puras. Con su actitud personal y con su
obra traté de denunciar la situacién presente y sefialar nuevos caminos
que renovasen al hombre y a la sociedad.

Utopia es una obra abierta a multiples interpretaciones. En el aspecto
que nos interesa ahora, destaquemos solamente que esta obra es ante todo
un juego de antitesis que surge de la razén de un intelectual que queria
denunciar la injusticia de la sociedad de su tiempo y, para ello, construyé
un modelo ideal simétrico y opuesto a la realidad social que le tocé vivir.
A este respecto baste citar, a modo de ejemplo, que mientras en la Ingla-
terra de Toméds Moro la agricultura estaba descuidada y subvalorada, en
Utopfia los trabajos agricolas eran obligatorios para todos los ciudadanos.
Si en Inglaterra y en toda la sociedad europea, el oro y la plata eran los
simbolos de poder y riqueza, en Utopia eran metales despreciables.
Mientras en Inglaterra y el resto de Occidente se afanaban por conseguir
riquezas y propiedades, en Utopia vivian en comunidad de bienes, no
existia el “tuyo-mio” ni el dinero.

De este modelo paradigmiético, que es la Utopia de Moro, podemos
concluir con Dahrendorf que “la causa final de las construcciones utdpi-
cas es siempre, con pocas excepciones, la critica e icluso la acusacién de
sociedades existentes” >,

Corresponde, pues, a la utopia, en su funcién critica, la superacion del
conformismo, de lo ya dado, de lo establecido como inamovible por los
intereses del poder. De este modo, los modelos utépicos no hacen sino

2 Paul TiLicH, “Critica y justificacién de la utopfa”, en Frank E. ManurL (Compilador),
Utoplas y pensamiento utépicio, (Trad. de Magda Mora), Espasa-Calpe, Madrid, 1982, p. 353.

* R. DaHRENDORF, Sociedad y libertad, (Trad. de José Jiménez Blanco), Tecnos, Madrid,
1971 (reimpresion), p. 98.
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enviar sefiales luminosas que resalten las imperfecciones del sistema
politico-social y otros aspectos de la vida del hombre.

De este modo, la utopia pone en evidencia las claudicaciones de la
historia, a 1a vez que abre un abanico de posibilidades sobre la realizacién
del hombre individual y de la sociedad en general.

Estas son, entre otras, las razones que llevan a Tillich a escribir elo-
giosamente de la utopia: “Donde no hay una utopia anticipadora que
abra posibilidades, nos encontramos un presente estancado, estéril; nos
encontramos una situacién en la gue queda inhibida no sélo la realiza-
cién individual, sino también la realizacién cultural de posibilidades
humanas, que no pueden llegar a su cumplimiento. Para los hombres
que no tienen utopia, el presente es inevitablemente constrictivo; y, ané-
logamente, las culturas que no tienen utopia, permanecen prisioneras
del presente y retroceden rdpidamente al pasado, porque el presente
s6lo puede estar plenamente vivo en la tensidn entre el pasado y el futu-
ro” 4,

Desde este punto de vista el pensamiento utépico no debe quedar en
un mero efercicio de imaginacidn, sin incidencia en la vida real de la
sociedad, sino que la utopia puede y debe ser fuente de critica a la situa-
cién real y una fuerza orientadora para la transformacién social. Desde
esta perspectiva la utopia es una palanca del progreso.

Recientemente, el profesor Peces-Barba, describia acertadamente
las dos actitudes bdsicas que se dan ante la utopia: “Para los represen-
tantes del orden existente, es un proyecto que no se realizari jamads, es
la utopia como ensofiacién. Como mucho, integran la utopia en la rea-
lidad. Esa es la posicién de los conservadores, los satisfechos, los que
adoran a la realidad y al mundo tal como es, porque ellos son los
duefios y ellos son los que dominan. Cuando los fisiGcratas hablan de
la propiedad como derecho natural se estdn refiriendo al derecho de los
propietarios, y no a un derecho utépico de todos. Para los disidentes,
los revolucionarios, los que rechazan el orden existente, el rechazarlo
es lo dnico vélido y estdn abiertos a la utopia: es la utopfa como salva-
cién. Quieren convertir a la utopia en realidad porque desprecian al
mundo tal como es y quieren un ideal que establezca un mundo como
debe ser” .

4 P. Twrich, Op. cit., p. 353.
% Gregorio PECEs-Barsa, “El tiempo y la utopia”, en ABC, 26 de noviembre de 1993,
p- 2.
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En lo relativo a las formas de utopfas, Mumford ® y Gianini ’, entre
otros, han distinguido entre utopias de evasién y utopfas de reconstruc-
cién. En la primera acepcion podrian incluirse todas aquellas utopias de
signo “primitivista”, cuyo contenido viene marcado por una sociedad per-
fecta localizada en un remoto pretérito, en una Edad de Oro, un paraiso
terrenal. Este tipo de utopias prescinden, en realidad, de 1a reforma social;
el hombre puede prepararse para alcanzar el “paraiso”, mediante la aus-
teridad, el autodominio de las pasiones e incluso mediante el martirio, sin
necesidad de intentar cambiar la sociedad. En la segunda acepcién,
utopias de reconstruccién, se incluirfan todas aquellas que se basan en
cambios colectivos, mds o menos radicales, en el régimen de propiedad,
la organizaci6n social, libertad, etc. En este tipo se situan la utopia plat6-
nica, pasando por Moro, Campanella y Bacon, hasta la Sinapia,
Ayparcontes, Tratado de la Monarquia Columbina, Fourier y el socialis-
mo utépico, hasta las utopifas mas recientes como el Walden dos de
Skinner. Esto por citar sélo algunas de las mds representativas.

Es, también, en esta acepcién donde incluirfamos otras clasificaciones
cominmente establecidas por otros autores. Asf, Finley, distingue entre
utopias ascéticas y otras propuestas para satisfacer necesidades, y entre
utoplas igualitarias y jerdrquicas. La primera antitesis vendria marcada
por la Revolucién Industrial que divide la historia en dos periodos cro-
nolégicamente separados: “Las utopias antiguas o de la primera moder-
nidad tenfan que aceptar necesariamente la escasez de recursos como un
hecho, y en consecuencia, habian de acentuar la simplicidad, el dominio
de las necesidades y el ascetismo, propugnando asf una sociedad estitica
(...). Con la Revolucién Industrial se produce un cambio en la imagina-
cién utopista de sesgo tecnolégico, desde Condorcet y Fourier a H.G.
Wells, pasando por Julio Verne” ®. Esto no implica, segiin el mismo
Finley, que todas las utopias modernas se situen fuera del marco ascéti-
co; hay una corriente ascética inspirada en la critica de la sociedad indus-
trial como la de Owen, Fourier y otros.

Por otra parte, en funcién de que el pensamiento utépico abogue por
la igualdad o la jerarquia, Finley, establece otro paradigma de clasifica-

$ D. L. MumroRD, The Story of Utopias, Londres, 1923. Citado por José Antonio MARAVALL,
Utopia y reformismo en la Espana de los Austrias, Siglo XXI, Madrid, 1982, p. 36.

7 A, GlaNm, “Mito ¢ utopia nella litieratura greca prima di Platone”, en Rendiconti del
Instituto Lombardo, Classi di Lettere, 101, (1967), pp. 101-132.

8 Moses 1. FINLEY, Uso y Abuso de la Historia (Trad. de Antonio Pérez Ramos), Critica,
Barcelona, 1972 (2." edicién), p. 285-286.



170 Amable Ferndndez Sanz

cién de las utopias. Asi, en la Edad Antigua ningiin pensador consiguié
deshacerse de la idea de la natural desigualdad entre los hombres. La
utopia de Tomas Moro rompe esta estructura anclada en la desigualdad.
Pero, “el igualitarismno de Moro no fue en modo alguno el vencedor. Los
autoritarios, aquellos cuya utopia habfa de ser impuesta desde lo alto y
mantenida mediante dominio, constitufan tal vez la mayoria, desde
Campanella hasta Wells”°.

Otra clasificacién muy comiin, y que en muchos aspectos se superpo-
ne a las anteriores, consiste en distinguir entre utopias pensadas o cerra-
das y las utopias abiertas o experimentales.

De Dahrendorf, en su libro Sociedad y libertad, extracmos las
siguientes caracterfsticas que definen a la utopfa pensada o cerrada: 1) No
hacen referencia a su origen, presentindose como modelos maduros y
acabados, sin tener en cuenta la evolucién y el progreso de la sociedad,;
2) las sociedades utdpicas perfectas suprimen las clases, aunque no las
castas; 3) en las sociedades utdpicas no caben las utopfas y se da una
completa ausencia de conflictos; 4) se presentan aisladas, en el espacio y
en el tiempo, de las sociedades comunes e imperfectas; 5) las sociedades
utépicas reflejan la existencia de un consenso universal sobre los valores
existentes '°. :

Esta dltima caracteristica sefialada por Dahrendorf es expresada “per-
fectamente” por el psicélogo conductista Skinner cuando, en su utopia
Walden dos, afirma: “Todo lo que acaece estd contenido en un plan ori-
ginal, pero, a pesar de ello el individuo tiene la impresién de que est4
haciendo elecciones y determinando el resultado. Lo mismo podemos
decir de Walden dos. Nuestros miembros, en la prictica, estin siempre
haciendo lo que quieren —lo que ellos “eligen” hacer—— pero nosotros
conseguimos que quieran hacer precisamente lo que es mejor para ellos
mismos y para la comunidad. Su conducta est4 determinada y sin embar-
go son libres” 1.

En cuanto a las utopias abiertas o experimentales, son més propias de
un estudio positivo y son utopias realizables, nacen para plasmarse en la
realidad y admiten la fragmentaci6n y el cambio.

En este contexto, Yona Friedman, distingue entre utopias positivas y
negativas, paternalistas y no paternalistas. Tanto las utopias negativas

® Ibid., p. 290.
10 R, DAHRENDORF, Sociedad y libertad, op. cit., pp. 88-96,
Y B. F. SKanwer, Walden dos, Orbis, Barcelona, 1985, p. 330.
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como las positivas exigen las tres condiciones previas de las utopias reali-
zables(insatisfacién, técnica aplicable, consentimiento colectivo). Difieren
en que mientras la positiva utiliza una técnica que elimine la causa de la
situacién insatisfactoria, la negativa usa una técnica que permita la aprecia-
cién de esta situacion y que lleve a estimularla como deseable y satisfacto-
ria, en lugar de considerarla como insatisfactoria. En la primera se encua-
drarfan, segtn Friedman, la mayor parte de las utopias cientificas y sociales
modernas; en la segunda, algunas de las utopias religiosas y morales '2.

Por otra parte, las utopias pueden ser paternalistas o no patemalistas,
“segin que el conocimiento de la técnica aplicable esté al alcance de una
élite o al alcance de cualquiera” . Asi, para este autor, en la utopia pater-
nalista el que opera, sea individuo o colectividad, al concebir la utopia no
forma parte de la colectividad consciente de su insatisfacién. En la no pater-
nalista, por el contrario, el que opera al concebir la utopfa forma parte de la
colectividad insatisfecha que ha de prestar su consentimeinto. Concluye
que “las utopfas no paternalistas no han tenido ni tienen literatura. Es evi-
dente que en el caso en que el autor del proyecto se siente insatisfecho él
mismo, no tiene necesidad de que le convenzan y no es necesaria la propa-
ganda para captar su consentimiento a su propio proyecto. Unicamente las
utopfas paternalistas tienen necesidad de esta propaganda(y de ella que-
dardn muestras en la historia), porque es la propaganda la que puede, y ha
podido, conseguir el consentimiento de los paternalizados” '*.

En otro sentido se distingue, cominmente, entre utopias positivas y
negativas, entendiendo por positivas las utopias pensadas o cerradas, es
decir, las clasicas (en la linea de Moro, Campanella y Bacon) y en gene-
ral, toda utopia que tiente con sus promesas de un mundo mejor. Por
negativas, las sétiras a la utopia, las distopias o contrautopias. Las dis-
topias se presentan como utopias fatalmente realizadas, siniestras y opre-
sivas; su finalidad es disuadir de la accidn y realizacién de ciertas utopfas.

En semejantes términos, Northrop Frye, distingue entre utopias
puras, que presentan una sociedad ideal como alternativa a la realidad
presente, y las sdtiras o parodias utépicas, que “presentan el mismo tipo
de aspiraci6n social en términos de esclavitud, tirania o anarquia” '*,

12 Yona FriEDMAN, Utopfas realizables (trad. de Francesc Serra Canarell), Coleccién
Punto y Linea, Gustavo Gili, Barcelona, 1977, pp. 16-17.

13 Ibid., p. 19.

4 fbid., p. 18.

3 Northrop Frye, “Diversidad de utopias literarias”, en Frank E. ManueL (Comp.),
U'toptas y pensamiento utdpico. (Trad. de Magda Mora), Espasa-Calpe, Madrid, 1982, p. 59.
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La literatura de anticipacién negativa ha alcanzado en nuestra época
notable éxito '8, Orwell y Huxley se han convertido en las biblias del pesi-
mismo utépico, con sus obras /984 (publicada en 1948) y Un mundo feliz
(1932). No obstante, aunque éstos han sido los mds difundidos, poco
novedoso ofrecen con respecto a Nosotros de Zamiatin, Rur de Capek o
Insaciables de Witkiewicz, que fueron escritas en la década de los afios
veinte.

Por dltimo, a modo de sintesis y complemento de esta breve aproxi-
macién a la utopia, formulamos las siguientes conclusiones:

1.°) El concepto de utopia, a pesar de moverse dentro de la contro-
versia, en funcién de cada escuela o tendencia, puede ser delimitado.

2.°) Una utopia en sentido estricto debe de cumplir los siguientes
requisitos:

. Debe traslucir una critica a la sociedad presente que nace de un des-
contento individual o colectivo.

. Debe proponer una alternativa que elimine los males y errores pre-
sentes.

. 31, finalmente, la utopia pretende ser realizable, debe tratar de con-
seguir el consentimiento colectivo, sobre todo en el caso de que la
utopia tenga un origen paternalista.

3.%) En la utopfa, frente al milenarismo y la escatologia, es al hombre
a quien corresponde establecer la nueva realidad, mediante su imaginacién
y esfuerzo, sin que la intervencién divina sea un elemento vertebrador.

4.°) La utopia tiene valor por el andlisis que anticipa. Imprime dina-
mismo a la historia. Es un cauce metodolégico para confrontar la realidad
presente con otras alternativas.

5.°) Frente a las utopias globales o universalistas debemos apostar
por la diversidad. Utopias abiertas o “problemdticas”.

16 Entre las utopfas negativas que han alcanzado mds éxito y difusién, cabe destacar las
siguientes:

A. Huxtey, Un mundo feliz, Plaza y Janés, Barcelona, 1976.

G. ORWELL, J984, Salvat, Madrid, 1970.

E. Zamiativ, Nosotros, Seix Barral, Barcelona, 1972,

Como pelfcula, por su amplitud de matices, destacamos Blade Runner, (1982), de Ridley
Scort, que ha dejado su selio en distintos campos del pensamiento y de la imagen. “Est4 pre-
sidida por el tema del tiempo. La Ciudad dei futuro se muestra ya vieja, gastada, pasada”.

(Cfr. Fernando SAVATER, “La puerta de Tanhiuser”, en Blade Runner (Compilacién de
varios artfculos sobre la pelicula), Tusquets, Barcelona, 1988, p. 85).
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2. UTOPiA Y PROGRESO

En palabras de John Bury, en su libro La idea de progreso, “la frase
civilizacion y progreso ha quedado estereotipada para indicar el juicio
bueno o malo que atribuimos a una determinada civilizacién segin sea o
no progresiva” ’.

De este modo, la idea de progreso se ha convertido en el baremo que
realza otros ideales en la ciencia o en la sociedad. Todo ello conlleva que
en nombre del progreso se defiendan hoy las posturas més insospechadas.
Sin embargo, este posible subjetivismo en la aplicacién de la idea, no
debe levar a concluir su negacidn.

La esperanza de lograr una sociedad feliz en este mundo, sin necesi-
dad de la intervencién divina, ha marcado la pauta de la mayoria de las
utopias desde Tom4is Moro. Ahora bien, no todas las utopias estdn en la
linea del progreso, es decir, no todas las utopfas miran al futuro de ésta o
las posibles generaciones posteriores.

Asi, Platén concibe su utopia aristocritica como una respuesta a los
problemas sociales de su tiempo, ya sea como una respuesta a la crisis de
la “polis”, 0 como una reaccién aristocratica a la “polis” democrética. En
términos de Bury, Platén aplica la teorfa del declive al estudio de las
comunidades politicas, concibiendo su utopia como un estado que existié
en un periodo anterior, y que fue degenerdndose a través de los sucesivos
estadios de la timocracia, oligarquia y democracia, conduciendo a una
raza inferior debido a la relajacién y los errores en la regulacién del matri-
monio. “Las teorfas de Platon son s6lo el mas ilustre ejemplo de la ten-
dencia, caracteristica de los filésofos griegos, a idealizar lo immutable
como en cuanto provisto de un valor superior a lo que varia. Esto afectd
todas sus especulaciones sociales. Crefan en el ideal de un orden absolu-
to de la sociedad que, una vez establecido, no podia ser alterado, sino para
empeorar” 1%,

Desde este punto de vista es significativo el aspecto que Vidal-Nagquet
destaca, a saber, el caricter terricola de la Atenas primitiva: “la ciudad del
Critias y del Timeo es una repiiblica terricola hasta el final de su historia.
Cuando acaece el gran cataclismo su ejército es absorbido bajo tierra,
mientras que la Atldntida desaparece hundiéndose bajo el mar. De este

17 John BURY, La idea de progrese (trad. de Elfas Dfaz-Julio Rodriguez), Alianza, Madrid,
1971, p. 9.
8 Ibid., pp. 21-22.
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modo, casi no es necesario resaltar que Platén en su descripcion del Atica
primitiva no concede ningin lugar a la vida maritima; la repiiblica linda
con el mar pero no tiene puertos” '%.

De este modo, si la apertura al mar trae el comercio, las novedades y
en suma la variacion, Platén, configurando su “polis” 6ptima, como terri-
cola en La Repiiblica, como en Timeo y Critias, cierra toda posible muta-
bilidad. Asi, esta invariabilidad que muestra en lo politico y social, la
encontramos también en lo que podria ser una de las claves del cambio,
la educacién: “Los que cuidan de la ciudad han de esforzarse en esto, a
saber: que la educacién no se corrompa con conocimiento de ellos, por
cuyo motivo la vigilancia serd completa en bien de que no se produzca
innovacion alguna ni en la gimnasia ni en la misica (...) Habrd de man-
tenerse la prevencidn con respecto a cualquier innovacién en el canto al
objeto de no echarlo todo a perder; porque, como dice Damoén, cuya opi-
nién apruebo, no se puede modificar las reglas musicales sin alterar a la
vez las més grandes leyes politicas™°,

En la Edad Media la idea de progreso choca con una serie de princi-
pios infranqueables, como son la doctrina de la providencia y la del
pecado original. En este sentido, John Bury opina que “la creencia en la
Providencia podria compartirse, como de hecho ocurrié en una edad
posterior con la creencia en el Progreso, dentro de un mismo espiritu,
pero los postulados fundamentales de ambas eran incongruentes y la
doctrina del Progreso no podia germinar, mientras la doctrina de la
Providencia se hallase en una supremacia indiscutida (...) Ademads,
existia la doctrina del pecado original como un obsticulo insuperable
para la mejora moral del género humano mediante algiin proceso gra-
dual de desarrollo” 2!,

Entre los primeros hombres que ocupan un lugar destacado entre los
precursores de una nueva forma de pensar, consciente de la necesidad de
romper con las “autoridades™ del pasado, resalta Francis Bacon, autor,
entre otras obras, de una utopia: la Nueva Atidntida.

Bacon formulé y explicé, con mayor fuerza y precision, las ideas
progresistas que inspiraron el pensamiento del tltimo periodo renacen-
tista; “en la esperanza de un gradual crecimiento del saber habia sido

¥ ViDar-NAQUET, “Athénes et 1’ Atlantide. Structure et Signification d’un mythe platoni-
cien”. Recogido en Le Chasseur noir. Formes de pensée et formes de societé dans le monde
grec, Maspero, Paris, 1981, p. 347.

% PLATON, La Repiiblica, IV, 423 a / 424 d. (El subrayado es mio).

2 John Bury, La idea de progreso, op. cit., pp. 30-31.
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precedido por Roger Bacon y, antes, por Séneca. Pero, con Francis
Bacon, esa idea adquiere un valor completamente distinto. Para Séneca,
la exploracién de la naturaleza constituia el medio de escapar a las sér-
didas miserias de la vida. Para el fraile de Oxford, la principal aplicacién
de la extension del saber era prepararse para la venida del Anticristo.
Francis Bacon dio el tono moderno: para €], el fin del conocimiento es la
utilidad”™ *2.

De este modo, Bacon, prepara el camino para el desarrollo pleno de la
idea de progreso, al instaurar principios rupturistas con el pasado que
implicaban que la felicidad en este mundo era una aspiracién que habia
que perseguir por si misma y que debia llevarse a cabo con la coopera-
¢ién de la humanidad en su conjunto.

Por otra parte, el interés que le movi6 a escribir un esbozo de un esta-
do ideal, la Nueva Atldntida, es muy diferente al de Platén, éste queria
instaurar un orden inmutable apoyado en principios permanentes y no
modificables en el tiempo. Bacon, sin embargo, construye su ciudad ima-
ginaria fundada en el dominio sobre la naturaleza mediante la investiga-
cién progresiva. Asi, en la Nueva Atldntida, 1a institucién m4s resaltable
es la Casa de Salomén, centro de investigaciones cuyo objetivo promor-
dial es “el conocimiento de las causas y secretas nociones de las cosas y
el engrandecimiento de los limites de la mente humana para la realizacién
de todas las cosas posibles” 2.

Otro aspecto a resaltar es que tanto Moro, Campanella y Bacon, no
establecieron unas diferencias netas de demarcacién entre las distintas
clases sociales y, por tanto, la felicidad es cuestion de todos. Podemos
afirmar, sefiala Bury, que “estas tres comunidades imaginarias forman un
grupo, marcado por un cardcter mas humano que las antiguas y también
por otra caracteristica comiin que las distingue, de un lado del estado
ideal de Platén, y de otro, de los esbozos modernos de sociedades desea-
bles. Platén y Aristételes concibieron sus comunidades dentro de los limi-
tes geogréficos de 1a Hélade, tanto para el pasado como para el presente.
Moro, Bacon y Campanella colocaron las suyas en mares lejanos y esa
distancia espacial ayudé a darles una cierta impresién de realidad. El plan
moderno es proyectar la sociedad perfecta en un periodo futuro. El artifi-
cio de Moro y sus sucesores fue sugerido por las exploraciones maritimas

2 Jbid., p. 55.
2 Francis BAcoN, Nueva Altdnrida en Utopias del Renacimiento (trad. de Agustin
Mateos), F. C. E., México, 1973 (3.2 reimpresidn), p. 263.
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de los siglos xv y xvi. El iiltimo método fue el resultado de la aparicién
de la idea de Progreso” 4,

Desde este punto de vista la utopia en sentido estricto estd ligada al
origen de la modernidad, aunque, también en este punto, hay disparidad
de criterios.

Los limites conceptuales de las grandes utopias del Renacimineto
estdn definidos a partir de una fecha clave para la historia de Europa: el
descubrimiento de América en 1492. El Nuevo mundo se presenta no sélo
COmO Un nuevo espacio utépico * sino también como un revulsivo para la
vetusta Europa. Moro, Campanella y Bacon, a pesar de apoyarse en el
pasado y de nutrirse del utopismo griego y biblico, miran fundamental-
mente al descubrimiento de un Nuevo Mundo. Dos continentes y dos men-
talidades. Lo nuevo y lo viejo, lo virgen y lo corrupto, lo mitico y lo cris-
tiano, se encuentran frente a frente en una simbiosis inacabada. En este
contexto es donde surge este género utdpico, hibrido entre lo filoséfico y
lo instructivo, lo real y lo imaginario, la critica social y la alternativa ideal.
Bien es verdad que un andlisis riguroso exigiria retrotraer el estudio, sobre
el origen de este género, hasta Platén e incluso, mds atrds 5; sobre todo,
por el papel jugado por los textos platénicos ?” en la obra que ha dado titu-
lo al género —Utopia de Moro— y en la que se suele cifrar el arranque del
pensamiento utépico moderno. Por todo ello, nos parece més significativo
el titulo genérico de utopias modernas que el de utopfas del Renacimiento.

En opinién de Finley, el rasgo més relevante que distingue a la utopia
clasica de la moderna es el cardcter jerdrquico de la primera: “Platén,

2 John Bury, Op. cit., pp. 63-64,

2 Beatriz FERNANDEz HERRERO, La utopla de América, Teorla, Leyes, Experimentos.
Anthropos, Barcelona, 1992, p. 17.

% A este respecto baste citar, Los trabajos ¥ los dias de HEesiopo, algunas descripciones
de La Odisea de HoMERo, el romance histérico de JeNOFONTE, La Ciropedia, 0 algunas obras
de ARISTOFANES como la Asamblea de mujeres. Y ya en la época helenistica tenemos el relato
de EsTrABON (XIV) sobre la revuelta de Aristénico y los “heliopolitai”, o el relato transmitido
por Droboro DE SICILIA sobre el viaje de un tal Jamboulos a un pafs imaginario donde reinaba
la igualdad. Es interesante otro relato de Dioporo sobre la descripcion de la isla de Pancaia por
un taf EVEMERC. PLUTARCO sefiala otras como, “las islas afortunadas™ a lo largo de las costa afri-
cana, la “isla de Orgivia” cerca de Bretaiia.

Cir, José Manuel BErmuno, “El suefio y ¢l disefio utépicos™, En Introducci6n al libro de
Etienne CABET, Viaje por Icaria, Vol. 1, Orbis, Barcelona, 1985, pags. 16-17.

José Juliin MoRreNTE, “Introduccién”, en Lo utdpico y la utopia (Varios autores), Integral,
Barcelona, 1984, pp. 13-14.).

7' Especialmente significativos son los siguientes textos de PLATON: Reptiblica, VIII, 543
a-c; Timeo, 25a; Critias, 112 b-c; Las Leyes, libro IT1.
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como los demds autores de utopias en la Edad Antigua, nunca consigui6
deshacerse de la idea de la natural desigualdad entre los hombres, (...),
mientras que la Utopia de Moro abre una nueva perspectiva igualitaria” 2,

En este mismo sentido, Lewis Munford, sefiala que los utopistas grie-
g0s “no podian vislumbrar, ni siquiera como un ideal, la posibilidad de
derrumbar la concepcién de la divisién de la sociedad en clases y la ins-
titucién de la guerra. Les parecia mds fécil abolir la propiedad privada y
¢l matrimonio, que la esclavitud o la dominacién de unas clases sociales
sobre otras”%.

De todas formas persisten ciertas caracteristicas comunes que nos per-
miten hablar, en ambos casos, de utopias, aunque, como hemos sefialado
al principio del presente estudio, las utopias antiguas no cumplen los
requisitos de las utopias en sentido estricto. Las referencias implicitas o
explicitas a Plat6n, son abundantes en las utopias modernas del
Renacimiento. Sirva el siguiente texto de Toméds Moro, de ejemplo, en
una cuestién tan vital como es la comunidad de bienes: “Cuando consi-
dero en mi interior estas cosas, doy la razén a Plat6n y no me extrafia que
no quisiera dar ley ninguna a los que se negaban a repartir con equidad en
comtin todos los bienes. Hombre sapientisimo, previé acertadamente que
¢l s6lo y dnico camino para la salud piblica era la comunidad de bienes,
lo que no creo que se pueda conseguir alli donde exista la propiedad pri-
vada” . Por su parte, Tomaso Campanella, va m4s lejos en la aceptacién
de Platén y, admite como él, la comunidad de mujeres?!.

A pesar de esta influencia y, como hemos matizado con anterioridad,
hay disparidad de criterios a la hora de situar el origen del género utépi-
co y todo ello creo que se deriva de la falta de consenso sobre su defini-
cién y condiciones.

Asi, el profesor Trias Vejarano, considera la utopia platénica como
una auténtica utopfa, pues si bien “trasciende la historia, no por ello deja
de alimentarse de la historia e inclusive de ubicarse en ella” 2.

% Moses I. FINLEY, “Vieja y nueva utopfa”, en Uso y abuso de la Historia (trad. de
Antonio Pérez Ramos), Critica, Barcelona, 1977, pp. 288-289.

¥ Lewis Munporp, “Utopia, the city and the machine”, en Daedalus, 94, (1965), pig. 277.

¥ Tomds Moro, Utopfa (trad. de Agustin Millares), en Uiopfas del Renacimiento, F. C.
E. México, 1973 (3.* reimpresién), p. 72.

31 Tomaso CAMPANELLA, La Ciudad del Sol, (Trad. de Agustin Mateos), en Utopfas del
Renacimiento, op. cit., pp. 167, 207, 211, 212.

2 Yuan Trias VEIARANO, “Utlopfa y realidad histérica en Platén”, en Ramoén G. CoTarELo
(Compilador), Las utoptas en el mundo occidental, Universidad Internacional “Menéndez
Pelayo”, Guadalajara, 1981, p. 56.
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En esta misma linea se sitia Martin Buber, al afirmar que la utopia
platénica tuvo como mévil “el afin de fundar vna realidad conforme a la
idea y para ello buscé hasta el fin, con gran pasién, instrumentos huma-
nos” %,

Asi mismo, Emest Bloch, admitiendo la utopia platénica, la conside-
ra como “la paradoja de una utopia de la clase dominante, una idealiza-
cién de Esparta. La creciente tensién entre las clases recomendaba a
Esparta como el Estado més severo de Grecia, como la panacea por auto-
ridad” 3.

Con otro criterio, el profesor Daniel Bouet, afirma que “a pesar de la
inevitable referencia platénica, no se origina el utopismo en el mundo
antiguo occidental ni tampoco en Oriente (siempre afiorantes de una
“Edad de Oro” primigenia). Su nacimiento coincide con el surgir en
Occidnte de los estados modernos y el advenimiento de una concepcién
lineal del tiempo y de la historia, asi como de la idea de progreso” %,

Concluyamos esta disparidad de criterios, concordando con Ignacio
Sotelo, cuando afirma: “Dos son los conceptos politicos fundamentales
que introduce la modernidad: el de Estado y el de Utopia. Estado, il statu,
no puede traducirse por polis o res republica. Utopia también es un neo-
logismo que, aunque se nutre del pensamiente griego —y no sélo y prin-
cipalmente en razén de su etimologia—, no coincide con politeia o civi-
tas Dei” ¢,

La idea del progreso de la Humanidad y el surgir de la utopfa coinci-
de y es protagonizada por una incipiente clase social: la burguesia. Asf lo
sostiene, Servier, al afirmar que “los utopistas del Renacimiento son
representantes de una burguesia naciente, que aparece en escena con todo
el impulso de una clase ascendente™?’,

Ahora bien, en esta cuestién surge una aparente antinomia: ;Cémo
autores que representan a esta incipiente burguesia pueden construir unos
disefios utdpicos en que parece negarse el sentido mismo de la burguesia?.

3 Martin Buser, Caminos de Utopta (trad. de J. Rovira Armengol), F.C.E. México, 1978
(2.* reimpr.), p. 20.

¥ Emest BLocw, El principio esperanza, Vol. 1 (trad. de Felipe Gonzdlez Vicén), Aguilar,
Madrid, 1977, p. 37.

3 Daniel BOUET, “La utopia como horizonte™; en Lo utépico y la utopfa (Varios autores),
Integral, Barcelona, 1984, p.11.

3 Ignacio Sotm.o, “Razén de Estado y razén utSpica”, en Revista de Occidente (febrero-
marzo, 1984), niims. 33-34. Extraordinario, IX, p. 14.

3 Jean ServiER, Histoire de I'utopie, Gallimard, Parfs, 1967, p. 132.
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Asi, para Tomds Moro, “si no se suprime la propiedad, no es posible dis-
tribuir las cosas con un criterio equitativo y justo, ni proceder acertada-
mente en las cosas humanas” 8, Rasgo, por otra parte, que podemos hacer
extensivo a la casi totalidad de utopistas sociales de todas las épocas.

Raymond Ruyer, en su libro L’ Utopie et les utopies, va més alld en la
descripcién de posibles contradicciones, en un texto que por su clarivi-
dencia traducimos a continuacién: “Los utopistas del Renacimiento con-
tribuyen a fabricar sistemas comunistas en el momento mismo en que
comienza la era del capitalismo y de la libre empresa. Suefian con una
monarquia universal en el momento en que los nacionalismos se afirman.
Se acogen a un ideal ascético mientras que florecen culturas brillantes y
lujosas” *.

Sin embargo, aun validando el andlisis de Ruyer y siendo conscientes
de que las utopias son alternativas al presente, debemos precisar que los
avances en la historia del progreso de 1a humanidad vienen determinados
muchas veces por las contradicciones y bifurcaciones.

Para aclarar la aparente paradoja, utopia versus burguesia, nadie
mejor que un estudioso del tema, el profesor José Antonio Maravall. Este
afirma que la teoria de ligar la aparicién y auge de las utopias a la nacien-
te burguesia es aceptable, después de matizada adecuadamente, y asi con-
cluye: “Los humanistas del Renacimiento, los fil6sofos de la Ilustracién,
los intelectuales del radicalismo de izquierdas en la sociedad industrial,
eran identificables como burgueses —en los grados y formas de la bur-
guesia de cada momento—, pero por su posicién, en algin modo tangen-
cial, fueron capaces de elevarse a criticas del sistema burgués que se desa-
rrollaban, precisamente porque se apoyaban en éste” .

Asf fueron escritores burgueses, o asimilables a los burgueses, los que
comenzaron a ser sensibles a los problemas politicos, econémicos o
sociales de su entorno. Ante esta perspectiva cabian dos soluciones: o
intentar renovar la sociedad desde dentro o desde fuera con paradigmas
utépicos.

Tomés Moro, procedente de la alta burguesfa, aun las dos soluciones
con resultado fatal para su vida. Melvin J. Lasky, refiriéndose a Moro y

# Tomés Moro, Op. cit. p. 72.

¥ Raymond RUYER, L’ Utopie et les utopies, Presses Universitaires de France, Paris, 1950,
p. [59.

4 Jos€ Antonio MARAVALL, Utopia y reformismo en la Espafia de los Austrias, Siglo XXI,
Madrid, 1982, p. 63.
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Erasmo, sefiala que tales hombres fueron conscientes de que si bien los
intelectuales independientes suelen ser libres para proponer innovaciones,
rara vez son escuchados por los hombres que tienen el poder, para poner
en prictica sus propuestas*!.

Existe, pues, una relacién estrecha entre la aparicién de la idea de pro-
greso y las grandes utopias del Renacimiento. Adem4s podemos afirmar
que en los siglos siguientes esta relacién se mantiene, porque resulta para
nosotros demostrable que todo progreso requiere una dosis considerable
de utopia previa. Pero es en la Ilustracién donde utopfa y progreso se fun-
den y entrelazan, constituyendo la espina dorsal del pensamiento ilustra-
do. La felicidad, por ejemplo, se convirtié en una continua aspiracion.
Pero no una felicidad ultraterrena, sino una felicidad inmediata, hoy
mejor que mafiana, o en palabras de Paul Hazard, “una felicidad cons-
truida” 42,

Las utopias no son, pues, repelentes a la idea de Progreso como a pri-
mera vista pudiera pensarse. La utopia, afirma el profesor José Luis
Abell4n, “pertenece al pensamiento racionalista en cuanto proyecta al
hombre hacia el futuro y es un elemento decisivo de la dindmica hist6ri-
ca; en este aspecto, la utopfa ayuda a la realizacién temporal del hombre
y trata de impuisarle en el mejoramiento de sus condiciones concretas de
vida” 4,

En esta misma linea, quizds con demasiado optimismo, Fred L.
Polak considera que el utopismo es el padre espiritual de todo idealis-
mo social, de toda fe en el progreso social y de todo socialismo.
Corresponde a la utopia salvar el abismo entre presente y futuro, sien-
do la impulsora del progreso social. “La utopia siempre ha sido una
poderosa palanca del progreso, especialmente del progreso social, en
virtud de su aguda critica social, de su planificacién constructiva, de sus
continuos ataques a todos los sintomas de decadencia social y gracias a
su incesante llamada para la libre y consciente configuracién humana
del destino” #.

41 Melvin J. LASKY, Utopfa y revolucion, (Trad. de Juan José Utrilla), F.C.E. México,
1985, pp. 33 v ss.

% Paul Hazarp, El pensamiento europeo en el siglo XVHI, (Trad. de Julisn Marias),
Alianza, Madrid, 1985, p. 28.

4 José Luis ABELLAN, Mito y Cultura, Seminarios y Ediciones, Madrid, 1971, p. 19.

* Fred L. PoLak, “Cambio y tarea persistente de la utopfa”, en Arnhelm NEBUSUSS
(Comp.), Utopia, (Trad. de Maria Nolla), Barral, Barcelona, 1971, p. 188. (El subrayado es
mio).
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De este modo, la utopia tiene, también, una carga y una pretensién de
realismo, emcuanto aspira a ser un pensariento concreto que busca la
felicidad y la calidad de vida en el futuro, en contraposicién a la mala rea-
lidad del presente. Desde este sentir, el profesor Lled6, afirma que “el dis-
curso utépico no exige la transformacién por la contemplacion, sino que
debe circular por un cauce més lento. La realidad de la utopia se llama
progreso” 3.

Sin embargo, esto mismo lleva a Cioran a cuestionar y valorar nega-
tivamente las utopias (se refiere fundamentalmente a las del siglo xix). Si
bien cree en la positividad de ciertos pensamientos utépicos que hacen
una llamada sobre la desigualdad entre los hombres, proponiendo una
solucién, afirma que estas utopfas se apoyan en una falsa concepcibn, a
saber, la idea de progreso o la misma idea de la perfectibilidad indefini-
da del hombre. Pero la historia no es el camino del paraiso y “la utopfa se
opone a la esencia de la historia” %.

Por iltimo, y como contrapunto al optimismo del entrelazamiento
entre progreso y utopfa, podemos preguntarnos: ;no puede también el
mismo progreso aprisionar al hombre y vaciarlo de sentido? Santiago
Alba Rico expresa a la perfeccion la nostalgia del pensamiento utépico
liberador y el acoso del progreso encarnade por el capitalismo, cuando
afirma: “si el capitalismo ha hecho imposible la utopia es, en alguna
medida, porque el capitalismo ha realizado “todas” las utopias. Puede
decirse que nuestra sociedad es una escombrera de utopias en la que,
como en una hormigonera, se mezclan briznas de todos los suefios, gra-
villa de todos los deseos, serrin de todos los sistemas (...) El capital ha
colapsado la imaginaci6n, la ha llenado con los escombros de todas las
utopias muertas. Pero hay, ademds, otra razén. El capitalismo represen-
ta la conciencia de la imposibilidad de realizar la iinica utopia que —
con arreglo a lo dicho al principio— existe: el regreso. El capitalismo
ha abolido la nostalgia (...) La prueba de que no es el hombre el que
“elige” el progreso es justamente el hecho de que no puede “elegir” el
regreso, esto es, la ralentizacién del desarrollo de las fuerzas producti-
vas” 47,

4 Emilio LLEDG, “La realidad de la utopfa”, en Ramén G. CoTARELO (Comp.), Las
utoptas en el mundo occidensal, Universidad Internacional “Menéndez Pelayo”, Guadalajara,
1981, p. 21. (El subrayado es mfo).

% E. M. Cioran, Histoire et Utopie, Gallimard, Paris, 1960, p. 147.

47 Santiago ALBA Rico, “Nostalgia y Utopia”, Ya, 22 de marzo de 1988, Suplemento-
Papeles para la Libertad, p. 4.
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3. UTOPIA Y REVOLUCION

La sociologfa de las revoluciones sigue siendo un dmbito de investi-
gaci6n abierto, pues no se posee todavia una teoria explicativa definitiva
y verificada del fenémeno.

Por otra parte, es un 4mbito de investigacién conflictivo, pues a nadie
deja indiferente el fenémeno revolucionario. El filésofo social debe evi-
tar tanto la identificacién como el rechazo, y eludir, en palabras de André
Decouflé, “el peligro normativo (...) y basarse por igual en la negativa a
identificarse con el pensar revolucioanrio y con la solicitud por llevar a
cabo un anélisis globalizador de todas sus fases, con rigor y lo mds indi-
ferenciado posible a la vez” %,

La revolucién viene marcada por una ruptura con una realidad pre-
sente que se considera inadmisible. En su uso mas corriente significa “un
brusco y violento alzamiento popular, con el propésito de derrocar a una
autoridad o a un regimen y modificar una situacién (...) Es pues un tiem-
po fuerte en la historia, con un principio y un fin” .

La utopia, afirma José Antonio Maravall, “supone siempre un plante-
amiento revolucionario (de ahf la favorable acogida de las criticas que
desprestigien todo programa utdpico, por parte de reaccionarios y con-
servadores)” *°.

Ambas pues, utopfa y revolucién, suponen una fisura con una situa-
cion actual que se considera deporable y es fuente de insatisfaciones.
Ambas son, esencialmente, una negacién y un rechazo absoluto del pre-
sente, en aras de un futuro més dichoso.

Por otra parte, 1o que tanto en la utopia como en la revolucién se pro-
pone para el futuro se inspira, cominmente, en los mismos grandes prin-
cipios: libertad, igualdad, justicia, felicidad.

En cuanto a Espafia, la escasez de revoluciones parece ir ligada a la
escasez de utopias como tales, que no a pensamiento utépico, pues, cada
revoluci6n se propone, en alguna medida, llevar a término una utopia. En
este sentido, Ortega y Gasset, en tesis no muy feliz, liga los fenémenos
revelucionarios con el modo de desarrollo de la inteligencia. Asi, afirma:

% André DECOUFLE, Sociologie des révolutions, P.U.F., Coleccion “Que sais-je?”, Parfs,
1968, pp. 8-9.

* Guy ROCHER, Introduccidn a la Sociologia General, (Trad. de José Pombo), Herder,
Barcelona, 1979 (6.” edicién), p. 636.

% José Antonio MARAVALL, Utopia y reformismo en la Espafia de los Austrias, op. cit.,
p. 56.
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“El origen intelectual de las revoluciones recibe elegante comprobacién
cuando se advierte que ¢l radicalismo, duracion y médulo de aquéllas son
proporcionales a lo que sea inteligencia dentro de cada raza. Razas poco
inteligentes son poco revolucionarias. El caso de Espaiia es bien claro: se
han dado y se dan extremadamente en nuestro pafs todos los otros facto-
res que se suelen considerar decisivos para que la revolucién estalle.
Nuestra inteligencia étnica ha sido siempre una funcién atrofiada que no
ha tenido un desarrollo normal. Lo poco que ha habido de temperamento
subversivo, se redujo, se reduce, a reflejo del de otros paises. Exac-
tamente lo mismo que acontece con nuestra inteligencia: la poca que hay
es reflejo de otras culturas” .

En general se puede afirmar que las revoluciones se inscriben en el
marco de las utopias temporales. Y éstas, como escribe José Luis
Abelldn, “tratan de instaurar el Paraiso terrenal en una época futura de la
historia, mediante unos u otros medios. La utopia de la Revolucién
Francesa pretende lograr el Orden perfecto por la realizacién de las
estructuras politicas que se enunciaron en la “Declaracion de los
Derechos del Hombre (...); estas nuevas estructuras traerian como conse-
cuencia una sociedad feliz, donde habria de reinar la “Liberté, Egalité et
Fraternité” (...). Las utopias revolucionarias de nuestro tiempo tratan, mis
que otra cosa, de trastocar el orden social y producir, mediante la supre-
sién de las diferencias de clase y las desigualdades econémicas, el ideal
de fraternidad y solidaridad entre los hombres™ 2.

No podemos conpartir, pues, el punto de vista de Servier, quien en su
obra Histoire de 'utopie, considera la utopia como un freno a las corrien-
tes revolucionarias; asi, las utopias del Renacimiento nacerian como iméa-
genes ideales propuestas a los movimientos revolucionarios de la época
para contenerlos y extinguirlos. De este modo, frente al grito de los opri-
midos que recorre la Edad Media, se levanta la inmovil imagen de Utopia
con el fin de aplacar los dnimos . Asi, concluye Servier, las utopias
modernas que se inician con Moro reflejan “la voluntad de retorno a las
estructuras inamovibles de la ciudad tradicional” >,

Por su parte, Maravall, considera un planteamiento equivocado el pre-
sentar el milenarismo como un fenémeno revolucionario, pues, “el fend-

5 José ORTEGA Y GaSSET, “El ocaso de las revoluciones”, en el libro El tema de nuestro
tiempo, Colec. Austral, nim. 11, Espasa-Calpe, Madrid, 1968 (12.* edicién), p. 133.

52 José Luis ABELLAN, Mito y Cultura, op. cit., p. 23-24.

5% Jean SERVIER, Histoire de I'utopie, Gallimard, Parfs, 1967, p. 124,

% Ibid., p. 27.
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meno de la revolucién propiamente tal es, en sus primeros brotes, coet4-
neo del de la aparicién de la utopia, también en el sentido estricto de esta
palabra, y ambas proceden y se desarrollan en la misma situacin hist6ri-
ca del Occidente moderno™ %,

Desde Moro, Campanella y Bacon, pasando por la época ilustrada y
la que le siguié, se ha ido arrebatando progresivamente a la escatologia
religiosa su esfera de accion. Asi, el discurso utépico va reconvirtiendo a
lo largo de la historia su componente critico y convirtiendo las socieda-
des ideales en sociedades reales. En este desarrotlo del pensar ut6pico, la
Revolucién Francesa ha marcado un antes y un después.

A partir de 1a Revolucién Francesa, escribe Antonio Monclus, “va a
generalizarse un tipo caracteristico de utopista, revolucionario, roméntico
y maximalista. Un utopismo que pretende romper todos los lazos que unian
todavia a los viejos utopistas con el orden existente (...} Si Saint-Simon
hablaba timidamente de otro orden de los industriales y Owen va a querer
espacios utépicos diferentes, Fourier sin embargo, va aumentar estos pre-
supuestos de cambio y, con Fourier, los socialistas, los anarquistas, los de
las barricadas de las Comuna, Rimbaud, Nietzche, y tantos otros, van a pre-
dicar y van a buscar otra situacién global completamente distinta™ %.

De este modo, el siglo xix va a significar, sobre todo en ciertos
momentos, la identificacién entre el deseo y la realidad; se va a elevar el
deseo a un nivel de sistemas, en un ambiente que se manifiesta romdanti-
camente enlazando liberacion del sentimiento y cambio revolucionario; de
ello participan no s6lo los socialistas utdpicos como Fourier, sino también,
y a su pesar, los Nlamados socialistas cientificos como Marx y Engels.

Una de las caracteristicas bisicas que permiten la comprensi6n y la
definicién de la utopia en su marcha ascendente es, a juicio de Monclus,
la supremacia del espiritu revolucionario frente al reformismo: “Las vie-
jas utopfas modernas significaban, ciertamente, una expresién implicita
de un claro signo reformista. Por oposicién a este espiritu que buscaba
bisicamente mantener un orden determinado, la radicalizacién maxima-
lista y roméntica de la utopia va a generalizar un discurso que desconfia
del reformismo porque suefia, precisamente, con una verdadera subver-
sién de aquel orden” %",

% José Antonio MARAVALL, op. cit,, p. 58.

% Antonio MoncLus, El pensamiento utdpico contempordneo, Biblioteca de Ciencias de
la Conducta, Ediciones CEAC, Barcelona, 1981, pp. 39-40.

7 Ibid, p. 55.
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Asi, los llamados objetivos menores y cambios parciales van a ser elu-
didos en aras de un cambio total, y las llamadas reformas no sirven mas
que para encubrir auténticas consignas revolucionarias.

Ademds, hay en ésta época otro discurso utépico sobre el que es nece-
sario hacer una referencia. Se trata del discurso de ciertos autores califi-
cados como “sospechosos”, *“malditos”, tales como Rimbaud, Baudelaire
o Nietzsche, que frente al optimismo académico, adoptan una actitud
desolada que se orienta mas al campo estético que politico, y que truenan
desgarradoramente desde la crisis: “Alguna vez ird unido a mi nombre el
recuerdo de algo gigantesco, —de una crisis como jam4s haya habido otra
sobre la tierra, del mas profundo choque de la conciencia, de una decisi6n
tomada, a través de una conjuracién, contra todo lo que se ha creido hasta
ese dia, lo que se ha exigido, lo que se ha santificado. Pero yo no soy un
hombre, no, yo soy dinamita’ .

En nuestro siglo, el climax del utopismo, afirma Monclus, “va a abrir
las puertas de un proceso diferente, incluso opuesto: su anticlimax. Se va
a sentir una atmosfera progresivamente rarificada, que abandona paulati-
namente los tonos de ilusién maximalista, la exigencia revolucionaria
manifestada roménticamente. Es cierto que va a ver en los afios posterio-
res una serie de intentos ut6picos semejantes a los tonos de la época del
climax del siglo x1x, por ejemplo en torno a Mayo del 68 o de Marcuse.
Pero estos intentos que pretenderdn imitar las barricadas revolucionarias
de 1871 o los primeros momentos de la Revolucidn rusa van a encontrar-
se con una diferencia esencial; la mayor parte de los grupos sociales que
provenian teéricamente de los que habian organizado la Comuna de Paris
o el 1917 va a colocarse directamente contra estos intentos. Parece impo-
nerse una triste conclusién, no es el tiempo de la utopia como protago-
nista del ritmo histérico. Es el anticlimax” %.

En esta misma linea pesimista, acerca de la utopfa y la revolucidn, en
el momento actual, se manifestaba recientemente el historiador britdnico
Eric Hobsbawm. Admite que la idea de utopia es buena, ya que, los cam-
bios concretos no se hubieran logrado sin los grandes proyectos revolu-
cionarios. Pero, concluye: “Formo parte de una generacién que ha creci-
do en tiempos de crisis; parecfa el final del viejo mundo y por eso se
idealizaba la posibilidad de un cambio total, de la revolcuién, de una

% Friederich NieTzZscHE, Ecce homo (trad. de Andrés Sénchez Pascual), Alianza, Madrid,
1985, (9. edicién). “Por qué soy un desting”, L.
% Antonio MoNcLus, Op. cit., p. 82.
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sociedad nueva. Las expectativas, en la actualidad, han menguado: la
experiencia no ha sido buena” %,

4. IDEALES UTOPICOS Y DINAMICA SOCIAL

4.1. Una propuesta: utopia “problemitica” versus utopia perfecta

Parece evidente que, en la actualidad, no hay buenas experiencias en
la construccién de utopias. Algunos acontecimientos nos han mostrado
que los intentos de construccién de sociedades ideales no han significado
1la mejora de las sociedades reales. El fracaso que ha significado la utopia
marxista en los pafses del este y el desencanto ante la utopia tecno-cienti-
fica liberal desarrollada por el capitalismo han terminado por colocar bajo
sospecha cualquier planteamiento utépico. Estamos ante lo que reciente-
mente se ha calificado de “utopia desarmada” 5!

Es claro, sin embargo, que todos estos sucesos histéricos han contri-
buido de una manera o de otra al progreso de la sociedad. Asi, sin la
revolucién francesa seguiriamos anclados en estructuras medievales; sin
el marxismo, el capitalismo no se habria flexibilizado y serfa insoporta-
ble; sin el desarrollo cientifico y tecnolégico serian imposibles avances
que han resultado muy positivos y casi imprescindibles para el hombre
actoal.

Pero a pesar de estos progresos —ambivalentes, sin duda—, la suce-
sién de fracasos en Ia plasmacién de utopias globales, cerradas y perfec-
tas, ademds de los evidentes peligros que para la libertad conllevan, nos
inducen a apostar por la diversidad, por las utopias abiertas —en las que
caben nuevas utopias— y, en definitiva, por las utopias parciales o frag-
mentarias, como manifestaciones concretas de estas utopias abiertas. En
esta linea, aunque sin entrar en la nueva problemética que esto plantea, se
manifestaba José Antonio Gimbernat, al afirmar: “Las leyes del entrama-
do econdémico transnacional parecen mostrarse demasiado sélidas para
poder ser traspasadas por los deseos utépicos de una vida mejor (...) Pero
no es cierto que el suelo de la utopia permanezca infecundo. Es verdad
que las nuevas utopifas que emergen parecen haber renunciado al cardcter
global de las pretensiones de los antiguos movimientos sociales (...) Son
las utopias de un mundo carente de armamento nuclear, de una paz basa-

% E{ Pafs, 23 de junio de 1993, p. 33.
8 Jorge G. CASTANEDA, La utopia desarmada, Ariel, Barcelona, 1995
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da en la distensién y el desarme (...), de la reconciliacion con la naturale-
za {...), de que }a igualdad entre los sexos sea efectiva, etc” 5.

Ahora bien, la realizacién de estas utopias fragmentarias —el cam-
bio de una parcela de la sociedad— sélo puede ser entendida en un con-
texto més global: el de las utopias abiertas. Ello es debido a que un ané-
lisis somero de la realidad actual nos conduce a observar que un cambio
en una de las parcelas o 4reas de lo social imbrica a otros, por lo que
resulta muy dificil abordar alguna de ellas sin abordarlas todas. As{, por
ejemplo, la utopia ecoléglca, que nace como una reaccion ante el pro-
greso a cualquier precio, como una critica a las catdstrofes medio
ambientales, y que propugna la conservacion y el respeto a la naturale-
za, dificilmente puede realizarse sin modificar los sistemas econémicos
y politicos, e incluso incidiendo directamente en la educacién individual
y colectiva.

En definitiva, la utopia fragmentaria o parcial nos aboca a una
utopia mds global, que deberia ajustarse a las siguientes matizaciones:
a) La globalidad serd la que requiera en cada caso la realizacién de cada
utopfa parcial; b) debe ser abierta; c) evitar la pretensién de ser un
modelo maduro y acabado; d) en esta utopia caben nuevas utopias; e) si
el origen de la utopia es paternalista, es decir, es construida por indivi-
duos aislados, debe de ser sometida a discusién y validacién publica,
pues de lo contrario se caeria en el despotismo. Todo ello nos sitia en la
via de una nueva forma de utopia que podrfamos denominar: utopia pro-
blemdtica.

4.2. ; Revolucion o reforma?

El camino de la realizacién de la utopfa nos plantea otro grave pro-
blema: la revolucién o la reforma. La revolucién permitiria que median-
te un cambio brusco de Ia situacién social, los hombres que participan en
este proceso, alcanzasen de un modo mds inmediato su sociedad ideal. La
revolucién adelanta, pues, los objetivos. Pero también la historia vuelve a
poner en interrogante la validez de este medio, ya que comiinmente las
revoluciones se han producido de un modo violento, con sangre, lo que
induce a cuestionar si el fin justifica los medios. Por otra parte la rapidez
con que se suceden los acontecimientos en los fenémenos revolucionarios
conduce, con demasida frecuencia, a que la accién prime sobre las ideas

5 José Antonio GIMBERNAT, “Crisis de la utopia”, Ya, 22 de marzo de 1988, Suplemento-
Papeles para la Libertad, p. 6.
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y el pensamiento, produciéndose efectos contrarios a los que en un prin-
cipio se pensaba. Frente a este proceso revolucionario surge como alter-
nativa la via evolutiva o reformista. Ello plantea de nuevo un problema:
se corre el riesgo de que el sistema absorba el proceso, sin cambio real,
terminando por ser un elemento més, que contribuye al mantenimiento
del sistema establecido.

De los problemas que plantean ambas alternativas se deduce que no
es facil una toma de postura anticipada. Ser4 cada individuo, cada situa-
cién, cada pueblo, el que marque las pautas, el que se incline a un lado u
otro en funcién de su realidad presente o de su “circunstancia”.

4.3. A modo de conclusion

Estas reflexiones no son mas que un intento de clarificacién, o mas
bien una propuesta para el debate, pues la utopia no ha muerto, en todo
caso el camulo de criticas y dificultades la han relativizado, es decir, la
han hecho mas humana, y también, aunque parezca paradéjico, més rea-
lista, Porque, en definitiva, el hombre no podrd renunciar nunca a pensar
y actuar ante el hecho constatado de que nuestra sociedad es mejorable y
que no estamos ante el final de la historia, recordando la celebrada tesis
de Fukuyama. Son las utopias cerradas las que suponen una filosoffa de
la historia de corte finalista.

A nivel metodolégico, no podemos concluir sin extraer algunas con-
clusiones:

1. Utopia y revolucién son dos caras de una misma moneda: la cre-
encia en la idea de progreso.

2. Utopia, progreso y revolucién son, pues, tres momentos comple-
mentarios. Si bien a veces chocan, generalmente, caminan en la
misma direccién e incluso se funden. Tienen valor por el anélisis
que anticipan. Imprimen dinamismo a la historia. Son un cauce
metodolégico para confrontar la realidad presente con otras alter-
nativas.

3. Utopfa, progreso y revolucién son, ademds, tres variables impor-
tantes en la explicacién de la historia del pensamiento. Cualquier
autor, cualquier época, pueden ser estudiados teniendo estas cate-
gorias como elementos vertebradores y orientativos. Basta, por
ejemplo, una mirada a la Ilustracién o al siglo XIX y se verd como
los ideales ut6picos propugnados tuvieron, segin los distintos
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pensadores o corrientes, vertientes de realizacién distinta. Unos
se inclinaron por la revolucién, otros por la evolucién, la reforma
o la regeneraci6n; en ambos casos se consideraba que la sociedad
no habia adquirido la perfeccién realmente alcanzable, por ello se
han pretendido articular las acciones y el pensamiento en tomo a
ideales. El estudio de esta articulacién seri el motivo de nuestro
préximo trabajo.



