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El emplazaínieíitodela iglesiadeSariSalvadorenelcorazóndela Villa’, hizo
deestaantiquísimaparroquia,hoy desaparecida,unainstituciónestrechamente
vinculadaa la vida municipal y al trajín ciudadano2.Seguramente,su ubicación

privilegiadadeterminóqueelconcejolaeligieradesdetiempoinmemorialcomo
sededcsusreunionesy durantelossiglosxv y xvi llegó aser,por esemotivo,una

de las parroquiasmásimportantesde Madrid.
En el sigloxvii perdiósuprotagonismoinstitucional,viendodisminuidaaun

tiemposu extensiónterritorial y humana3,aunqueadiario ensuentornosiguiera
concentrándosela actividadmásfebril y bulliciosa4.El desinterésde losmuni-

cipalesquela habíanabandonadocomo lugarde reunión,fue aprovechadopor

Estuvoen laPlazueladeSanSalvador,hoy de la Villa, enel solarqueactualmenteocupaeí
ni 71) dela calle Mayen

- Aparececitadaporprimeravez,juntoconotrasnueveparroquias,en la CartadeOtorgamien-
tu, queacompañaal cuerpoforal de la Villa de Madrid, fechadaentre 1195 y 1202 (F. FITA:
«Madriddesdeel año1197 hasta1202».BlM!!, VIII, 1886,Pp. 141-160).

C. LAROUIF..: ~Barriosy paroquiasurbanas.El ejemplode Madrid enel siglo> xvn»AIEM,
XII, Pp.33-63.

En la Plazuelade SanSalvador,numerososvecinossolicitabanseratendidosen unode «los
orizeescritorios,queocupanlosescrivanosdelnámero»(Libro de los nombresy calles de Madrid

sob,-equesepagayncómodasy terciaspartesconabezedario.BibliotecaNacional,Ms. 5918)y
muy cerca,en la PuertadeGuadalajaray Platería,losgrandescomerciantesdellujo, llebabanacabo
sustanciososnegocios.

AnalesdeII isto/’ia delArte, ni 3, 143-158,Editorial Complutense,Madrid, 1991-92
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losplaterosquehaciamediadosdel siglo XVII financiaránpartedelas obrasde
reedificacióninstalandoen el altarmayora su patrónSanEloy.

El Concejosehabíadesligadocasiporcompletodel edificio en el siglo xv¡íí
y se mostrabareacio a sufragarlos frecuentesreparosde la torre, de los que
tradicionalmentese veníahaciendoresponsable.Ese distanciamiento,mayor
aúnen el xix, explica que la Villa no sólo no tuvieseningún inconvenienteen
demoler la históricaparroquia,sino que inclusofuera la responsablede su tin.

LA CAMARA DEL AYUNTAMIENTO

El Concejo abierto o vecinal no tenía sitio determinadopara reunirse;

cualquierespacioabierto,comounaplazao elpropiocampo,seadaptabienasus
necesidades.El Concejoreducido,por el contrario, teníasu lugar de «ayunta-
miento»habitual,en la Plazuelade San Salvador. Posiblementeen buscade
tranquilidady refugioempezarona tenersussesionesenespaciosmásacotados:
unasveces,en~<elciminterioqueesenelCorraldela EglesiaDeSanctSalvador»

como ocurrióen 1317,primeravezde la queexisteconstanciade estasreunio-
nesen la parroquia5,frecuentementeen el portal”, algunavezen el interior de la

iglesia7y, reiteradamente,a partirde la segundamitad del siglo xv, en unacá-
maraquesehallabaenel pisodearribadeSanSalvado?,y quesesueledesignar

en los libros de acuerdoscomo la «cámarade la claustra~’» Se tratabade una
pequeñasala, construidasobrelos soportalesde la iglesia y con ventanasa la
plaza.En 1481 ya estabanpreocupadospor su mal estadoy para1483 sehabía
hundido.Dos añosmástarde.se acordóconstruirunanueva,sala«encimadel

LibíosdeAcuerdosdel ConcejoMadrileño (1486-1492).TornoII, p. LXIX. Especialmente

interesante,paraestetemaesla introducciónhistórica,a cargode GómezIglesias.
Unadelasnoticiasmásantiguasqueseconservaen eí Archivo dela Villa, delasrelaciones

entreel municipioy la iglesia,esdel28 deoctubrede 1404,queregistrael arreglode un poyo o
banco,amanoderechaen el portalde SanSalvador,pagandosu importeel mayordomode propios
(Archivo de la Villa, Secretaría3-412-1).Todoslos documentosquepertenezcanaestaSecciónlos
citaremosabreviadamente(«ASA»).

Véase,mfra, nota 8.
(It. Libros deAcuerdosdel ConcejoMadrileño (1464-1485), Tomn 1, edicióndc Millares

Carloy Artiles Rodríguez,p. 33. Acuerdodel29 deseptiembrede 1478:Primero,sereunieronen
la iglesiade SanSalvador,y despuésde un solemnejuramento,«el dichocorregidorerregidores
e letradosdelconcejo,sesubierona la cámarade su ayuntamientoquees la claustrade la dicha
Yglcsia».

Al menoshayconstanciade su existenciadesde1464, cfi-. Lib/-osdeAcuerdos., op. dL,
Tomo1, p. 6.
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portaldeladichayglesia» acargode«morosalarifes»,probablementedirigidos
por Abrahemde SanSalvadory Mohamedde Gormaz”. La «cámaranueva»,
«cámarasobreel portal» o «cámarade ensomodel portal», quecon los tres
nombresse la conoce,estabaacabadapara el 13 de abril de 1489, aunque
siguieronlas tareasdeacondicionamientohasta1491:seinstalaronalfombrasen

los asientos,un bancodelantedel arcapara quesesentaseel escribano,unas
puertasy unacerraduraparael arca’2.

En fechano determinada,la iglesiasederrumba,lo queexplicaqueen 1529
el emperadorCarlosdé licencia a Madrid, paraquedel caudalde suspropios’3

se destinasen35.000maravedíes,para el edificio y fábrica de San Salvador,
razonandoque«seránparaobrapíay muynecesariaatodoel pueblo»’4.En 1533,

el Consejoaccedea que, tambiénde suspropios,Madrid puedahacerunasala
«parasuayuntamientopor quantola quetenía enla yglesiade SanSalvador,se
havíaarruinadoquandoestaYglesia»’5.

La nuevasalatodavíano sehabíaconstruido,en 1534,comosedesprendedel

acuerdoal que llega el Ayuntamiento,el 2 de junio, en el que se justifica la
elecciónde SanSalvadorparala cámara:

«... por quantoestaVilla solía tenersu casadeayuntamientosobreeíportalde la
yglesiade San Salvador,queríaunasalamásgrandecerradao bien edificaday
enmaderada,y comola yglesiasecayó,aquelloesqueporqueahorala Villa tiene
susaladeayuntamientoporcasadelCoregidor.Porqueaquellapiezaqueteníajunto
a la yglesiano sepierdaala Villa su posesiónederechoqueteníaaaquellapieza,
lo qual seperderíae yncorporaríaen la yglesia,sino sehiciesealgúnedificio en
nombrede la Villa.., suplicana Su Magestadles de licenciaparafazerallí otro
edificio de la mismacualidad»”.

Un documentoimportantísimose firma el día 23 dejunio de 1536.Setrata
de una escritura por la que se obliga de una parte el ~<Concejo,Justicia y

Cfr. Libros deAcuerdosdelConcejoMadrileño(1464-1485),Torno11, p.91. Acuerdodel

9denoviembrede 1487.
Sobrealarifesmudéjares,dr 1. C. DE MIGUEL RODRíGUEZ: La Comunidadmudéjar

deMadrid. Madrid, 1989,pp. 78-82.
2 MONTERO VALLEJO: Madrid musulmán,cristianoy bajo medievaL Madrid, 1990,

p. 108.
‘> Comosesabe,los propios eranlaspropiedadesqueteníael concejo,generalmenteterrenos

en arriendo, que constituían una de las fuentes de ingreso másimportantespara las arcas
municipales.

ASA, 3-412-2.
‘> ASA, 1-280-25 RealProvisióndelConsejode 1 2demarzode 1533.Informesdelarchivero.

Ibídem.
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Regimiento»de Madrid, y de otra, el curay beneficiadosde la Iglesiade San

Salvador’2.El tratoconsistía,enlíneasgenerales,enla obligación dela Villa de
hacerla fachadade la iglesia,«con la portadadesillería»,estableciendoparala
fábrica un censoperpetuode 500 maravedíes.A cambio, los eclesiásticosy
parroquianospermitirían«quela dichaVilla, hagaen la dichaparedquesalea
la plagaquedizende SanSalvador,unasalaparasu ayuntamiento»~8.Paraser-

vicio de esasala acuerdanhacerademásunaescaleraindependiente.
El 12dejuliodasuaprobaciónla autoridadeclesiásticacompetente,donJuan

Tavera,Arzobispode Toledo,comenzandolas obrasesemismoaño».Levan-
taron la fachada,los alarifes,Tomásde Hita, FranciscoGarcíay Sebastiánde
1-litas’. La portadaprincipal, conun arcode herradurade proporcionescalifales,
muy similaral queexistíaen laPuedaVieja deGuadalajara2,correa cargode un

tal FernánGonzález,y comoyaseñalóVarelaHervías2,dePedroGoytia,maes-
tro dccanteríadeprobabilísimaformaciónmudéjar,quefirma la traza(fig. 1<.

Miguel Martínez,escultor,por estosañoshacey asientael escudodela Villa,
en la Torre de SanSalvador24,quetantatrascendenciatendráen épocasposte-
riores como testigo pétreode las responsabilidadesque había asumidoel
Concejo25.

ASA. 3-412-4.
» Estabanpresentesel t.,icenciadoBarrionuevo,corregidor,PedroZapata,PedroSuárez,don

BernaldinodeMendoza,DiegodeHerreray Pedrode Herrera,regidores;JuanGutiérrez.clérigo
cura deSan Salvadory el Licenciadode la Cadenay Antonio de Torres,parroquianos.

ASA, 3-412-3.
ASA. 3-412-4, fol. 21 r.

2’ (/1 A. GOMEZ IGLESIAS:«lasPuertasViejayNuevade (iuadalajara»,RBAM,XX 1951.
p. 328. Véanseespecialmentelos dibujosdeesteeruditoinvestigador(figuras6 y 7). Segúneste
autor,tambiéna la entradade la iglesiade Maquedaexistíaun arcode herradurasimilar.

27 (Sfr. E. VARELA HERVíAS: (Sosade la Villa deMadrid, Madrid, 1951,p. 6. También
reproducela traza.Aunque esclaro quevio el legajo,no consignala referenciadocumental.

Ibid., nota 19, fol. 11 r,,«... nosobligamosa edificaríaportadade la yglesiade SanSalvador
quesalea la plaga,de piedraberroqueñanluy bien labrada,tras’a firmadadel señorLicenciado
Barrionuevo,corregidordc estadhaVilla ede Juangulierrez,curade la dhayglesiay de miel dho
Pedrodegoytia, la qual portadanosobligamosadar fechaeacabada».Secomprornete~iahacer
la portadapara 1537,pidiendoquelos pertrechos,seanacargode la Villa.

24 «Migel Martínez escultordigo quepara asentarel escudoqueyo meobligeaazery asentar
aestaVilla en la torredeSanSalvadordebajodelesqudopuseunapiedraberroqueñadeseispies
de largoy unpiedealto y dedospiesde ancho,la qual yo no estabaobligadoaponerla...»,suplica
sele pague(ASA. 3-412-4,fol. Sr.).

El escudode la Villa, conel correrdel tiempo, hizo suponera muebosquela torre era
propiedaddel Ayuntamiento.Porejemplo,en 1644 el curay mayordomodejafábricadelseñor
San Salvador,hablandodel rebt>code la torreargumeniaque«le tocaestac>braaMadrid porser
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La actividadconstructivadebíaproseguirel 6 de octubredc 1537,puesde
esafechaseconservaun mandamientodel licenciadoBarrionuevo,por el quese
apremiaa surtir de la teja necesaria,para las obrasque la Villa hacíaen San

Salvador2».Con posterioridad,sabemossehacengestionesparala financiación
de las obrasque en la capilla mayor iban a acometerGregorio de Burgosy
Agustínde Pedrosa~.

LA TORRE

Porsuelevadaalturadecasitreintametros~y porcampearenella lasarmas
de Madrid, estatorreera conocidapopularmentecomo la atalaya de la Villa2’.
Así aparecenombrada,por ejemplo,en la obra de Véjezde GuevaraEldiablo
cojuelo, en la quesenarracomo el simpáticoy estrafalariopersonaje,se subea
ella,paralevantandolostejados,mostraral estudiantedonCleofáslo queocurría

en las casasmadrileñas3’>.
El núcleooriginario de la torre, seguramente,surgió al tiempoque la iglesia

primitiva, puesya en la escriturade 1536 se citasu existencia.Sin embargo,el
chapiteldebió añadirseposteriormente,y su autoríaes posiblecorrespondaa

Diego de Sillero, segúnconstaen un iniorme queel archiveromunicipal hizo
en 1672:

«.. por los libros de la contaduríadequentasparezequeDiegoSillero, maestrode
obras,hizo el chapitelde la Torre deSan Salvadordondeestáel relox,quesehizo
atoda costade madera,clavazón,plomo., y manosdeoficialesy peones»U.

suyala torre»(ASA, 4-336-24)y enun memorialde otrocura deSanSalvadorde 1674,sedecía
que«siendola torrede estaVilla, y teneren ellasusarmas.devíacuidarde todt>ssusreparos»(ASA.
7-208-25).

ASA, 3-412-5.
2? Se tratade laconformidadde don Bernardt>de Sandovaly Rojas,arzobispodeToledodel

año1603,para la concesióndeun censode400ducadosdeprincipala losmaestrosdeobra,para
hacerla capilla(AHPM, Pi 1989,fol. 419, anteSantiagoFernández).

Dei chapiteltenemostestimoniográficohacia1760ene1cuadrodel MuseoMunicipalLa
<‘alíe de la Platería adornadapara la Cnt/ada en Madrid de (arlos III y en laMaqueu¿ de Madrid,

de León Gil de Palacio,MuseoMunicipal, 1830.
La atalaya de la Corte, erala torrede SantaCruz.
L. VELEZ DE GUEVARA: El Diablo Cojuelo, ColecciónClásicosCastellanos,Tomo

XXXVIII, p. 52, citadoen el utilísimo estudiode M. HERREROGARCíA: Madrid enelteotrc¿
(‘SIC. Madrid. 1963, p. 327.

ASA.3-4i2-8. investigadocon fechade 9 de septiembrede 1672. No hemospodido
encontraren la Contaduríaningunareferenciaaestehecho.
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Debió construirseantesde 1604, aprovechándoselas obraspara elevarla
altura’2. El airosochapitelde pizarra(fig. 2) teníacuatro~<buardas»enel faldón,
a la maneratradicional,queservían,paradar«salidaa la voz de la campanadel
relox»”. Porsuamplitud,esas«buardas»eranculpablesdepartedelashumedades
quedebilitaban(aestructurade madera,porque,como «songrandes,entranpor

ellas lasaguasy másquandollueve con ayresrecios»”.

La desproporciónentrela alturade la torrey cl grosordesusparedes’<,unida
al pesode la campanadel reloj y los azotesdc lluvias y vendavales,ocasionó

frecuentesdeteriorosen el chapitel. La primeradenunciaqueconservamosde
esosdesperfectoses del licenciadoSilva de Torres,queal verlosdesdesu casa
seencargóde ordenaren 1602,se revisasenlos daños,con la autoridadque le
dabaserni másni menos,quecc>rregidorde Villa y alcaldedc Casay Corte.El

alarife que llevó a cabola revisióndeclaróque cl armazónquesustentabael
chapitel,«con la grandehumidady con la grancargay pesodc la campanadel
Relox»,estabamuy debilitado’’. Ademásde proponerunascuantassoluciones
de caráctertécnico,aconsejócon muy buencriterioque en «cadaun añorecorra

todoel plomo un pizarrero,porqueansi se haceen lasobrasde su magestady
destamaneralas tienen en pie»”. Inteligente medidaque quizá por falta de
mediosla Villa no llevará a cabo.

3? En unadeclaracióndel escribanoFranciscoMartínezestecertitica«quelo quecostócrecer

la Torredela iglesiade SanSalvadory hazerel chapitelquesepusoen ellaparaponerla canipana
del relox quese pussoen ellay los reparosquedespuésacáquesehizo..,sc an libradoy pagado
de lo prozedidode lassissasquestaVilla tiene conzedidasparadesempeñode sí’ possito.y puní

queconstedellopusscaquíla presente»,confechadeSde junio (le 1604.Téngaseencuentaademás
tween 1602 yaseet’ectuóunarelorma.y sedice«hamásde tresanosqnenosearecorridony mirado
dichochapitel». Puedefecharse,por tanto, comomuy tardehacia 1599 (ASA, 3-412-24)

33 ASA, 3-412-17.
ASA, 3-41’-8
En agostode 1613,«habiendohechover la ‘Forre a los másy mejoresmaestrosde obrasy

alarifesqueaquíayconquerdantodosque...comotiene cientpiesde altura,y las paredesdeella
por ffi>nde ensanchantrespiesy un quartolespareceaunno tienenlamitaddelgruesoqueavían
detenercon quedicenestápocoseguray muy peligrosa»(ASA, 1-2-lS).

El chapitel estabafundamentadosobreun telar de «bigasdc mediabara y lercia».el cual
estabatan podridoquecon anterioridadhabíasido necesarioapunialarlepara la seguridaddel
remate;«agora..sebe notoriamentepasarseporaquella partetodaslasaguíts,II ubiasquelluehen
delcielo y aunqueesverdadqueel dichoplomo seareparadodibersasheces,ha másdetresaños
queno sea recorridony miradoel dichochapitel,y con la grandehun,idady con la grancargay

pesodela campanadelReloxseanenternecidoenmuchacantidadlasvigasdeldichotelar»(ASA,
3-412-24).

Ibídem. Proponeel alarifeecharunasolera,poner«seis riostras en las tresventanasque
recibanla cornisasobrequeestácargadalacampanadel relox.colgadadeun palodeálamo,que
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El resto de las denunciasson cursadaspor los sucesivospárrocosde San
Salvador,queacudena la Villa paraqueéstasehagacargode los gastosde las

reparaciones,augurandosi no se hiciese,dramáticasconsecuencias:~<stno se
adereQase,luego resultarael quela dichatorresehunday traygatrasde sí toda

la yglesia’>”>’.
A veceslosdesperfectoserantan gravesquehabíaquerehacerel chapitel,

casipor completo,como ocurióen 1672,cuandocayó«unacentella».El estado
enquequedóla torre fuedescritoel 9 dejunio deeseañopor Gaspardela Peña:

«El chapitelsi nosereparaesteveranoestámuy apeligro...,sele caíaconlasaguas
llovedizasy assíestapodridomuchapartey en particularel faldónalrededory el
remate de la pirámide, paracuyo remedioconviene descubrirdicho faldón y
pirámidey quitar todo lo queestubierepodridoy ponerlode nuevovolviéndo a
empi~~arrar»-

Ya quese habíade hacerun andamioparala reparación,Gasparde la Peña
proponeque sehagaun poquitomás alio «para que se puedaquitar la cruz y

endereQarlaporqueestátorcidabolviendolaaponercon todafirmeza»y quede
pasose dore «la bola y los estremosde la Cruz» y se pinte de negroel resto.
Aunqueel gastofue evaluadopor Peñaen 1.50!) ducados,se acuerdaen el
Ayuntamientodarsólo 800, sacándolosdelas sisasmunicipales,«contal queel
dicho curano pidiesemáscantidadparadichaobra»,lo quese confirmó por el
Consejo4”.

La Villa volvió averotro memorialde) curadeSanSalvadoren t674~’. Por
lovisto,el chapitelseguía:«muymaltratado,ocasionadodelosgrandesayresque
aechoen losañospasadosde forma queestabaamenazandoruina»42.El 29 de
agostode 1674, acuerdase libren 800ducadosparasu arreglo.

Nuevosreparospor cuentade Madrid tienenlugaren 1732,y comoen esta
ocasiónno precedeningunadenuncia,todo hacepensarquees laconservación
del reloj lo quepreocupa.Del reconocimientoes responsablePedrode Rivera.

Se decideque lleve acaboel reparoSimón Diazde laTorre,«maestroplomero

descargasobrelos dichospilares»y conesto«y conocholimillas quevayanaherira losochopies
querecibenla campanay enmaderándoloy entablándoloporencimay cubriéndolodeplomo no
pasarágotadeagua...durarámuchosaños”(Ii dejulio de 1602).

~‘ ASA, 3-412-8.
Ibíde~n.

~»ASA, 7-208-25.
El 20 deagostode 1674sedictaminaun autoporel queJuanRuiz, maestrode obras,vea

la torre,el cualdeclaraque«estánpodridas..,lastablastambién,y íesfaltael plomo y pizarrasy
la ruina la amenazapróxima» (ASA, 3-412-8).

4? El estadoruinosofue certificadoporMartín García,maestrodeobrasy alarifede la Villa.
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y pizarrerode las realesobrasde Su Majestad»,que secomprometióa terminar
la obra por 1.300reales”’3.

En 1757,la declaracióndeJuanAntoniodeCastrohacepatentela situacionde
abandonoy desidiaen queseencontrabala torre, a esasalturasdel siglo:

“En la cajapordondevajan [‘5 ~C55d5 (leí relo,[, senecestianponerlabiasy donde
estála campanaSe pongaunapuertz’ de tabla,enbarrotadaparaquenopuedansubir
sinqueel sacristánlo 5Cflit. puespor estacausa(lepodersubir todosa la dichatorre.
hanmaltratadodichacajay quitadalas tablasqueñ~ltan””, y ademásasíse podría
evitar » quelos ni uebachosqueentrana tocarlas campanasaca ven <le destruirel
entabladoy caja del relt,x, y porconsiguentedescomponersus cuer(lasy pesas.con
el riesgode caersealgunay maltratarlos»LI

En estecasose ponetambiénde manifiestoel interéspor cl buen luncio-
namientode la campanay la maquinariadel reloj’5. En i 776se llevaíí a cabolas
últimasobrasy reparosporcuentade Madrid en el chapiteldela Torre.Fue esta
vezVenturaRodríguezelqueencontrótablasreblandecidasporla humedad,que
le hicieronsospecharel mal estadodel conjunto>.

Tenemosconstanciaquela legitimidad de estacontribuciónmunicipal fue

cuestionada,envariasocasiones:la primera,en lostempranísímosanosdc 1609,
al mandarel Ayuntamientoque los alarifes Gregorio de Usateguiy Juande
Almunia «veansiestaVilla tieneobligaciónderepararla torre»¼’.En 29deabril
de 1777la Juntadepropiosy sisasde Madrid pidedocumentos,justificalivosde
laobligaciónquela Villa y suscaudalespúblicosteníandecostearlosreparosdcl

chapitely torredeSanSalvador”.Posteriormente,en 1791,se instaal archivero
municipalaqueinvestiguclosderecho.sy obligacionesqueteníaci Ayuntamiento
con respectoa la Iglesia4».Por It) visto, el municipiono estabadispuestoagastar

alegrementesusfondosenlasreparacionesdc un edificiodel que,paraentonces,
se empezabaa sentir desvinculado.

Con la llegadadel siglo xix, sc impone el sentido común,y por lin los
arquitectosdcl Ayuntam coto5>enípiezana realizarrevisionesperiódicas,para

comprobarelestadodelaTorre.Sequeríanasíevitarposiblespercancesalpaso

« ASA, 3-412—13.NarcisoMilán. plomero, ta~nbiénintervieneen la valoraciónde gastosy
materiales.

ASA, 7-208-25.
Fn 1732.serealizó, segúnPedro de Rivera. “un emplomadoen el piso para resguardodel

relox-» quecostó6611 reales(MSA. 3-412-13).
ASA,.3-412-17.

-1? ASA, 3-412-ls.
-> véase,supra,nota46,

ASA. 3-412-18.
Anlon o LópezAguadoy FranciscoJavierde M ¡riategui hasta1835 (ASA. 4-’3—3t))
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de la procesióndel Corpus,losregresosdeSuMajestad,ocualquierotroevento
cuyo trayectoincluyerael pasoanteSanSalvador.Durantetodosesosañosno
parecequehubieraningúnproblema.Sólo en 1827,losquearreglaronel reloj,
se asustaronun poco,porquelesparecíaquese movíala Torre.Con esemotivo
se realizó un reconocimiento,más a fondo, por el arquitecto mayor, que,
finalmente,garantizólasolidezde laestructura«aplomo en susquatrofacha-
das»,achacandolasensacióndemovimientoalaholguradelacruzensutarrón.
En 1828,donCustodioMorenoaseguróque«la gravedaddel pesodelacampana

del relox guardabaperfectonibel en su centro»,por lo que la torre podía
considerarsesegura.

LA IGLESIA EN EL ENTRAMADO URBANO

Situadaen unadelas calles«másprincipales»dela Villa5’ (fig. 3), laparro-
quiadeSanSalvadorsevio afectadadirectamentepor losdistintosensanchesque
intentaronhacerdela CalleMayor un eje continuoy lo suficientementeamplio
parael desenvolvimientodesahogadodel incesantetráfagociudadanoy de los
aparatososdesfilesfestivos.

En la escriturade 1536 ya se detectanpor partedel municipio ciertas
preocupacionesa esterespecto,alestablecerqueen el sueloqueconmotivo de
lasobrasseganabaparala callepública,«nosepuedalabrartiendaalgunani otro
edificioqueenbaraQeni ocupedichosuelo»,estableciéndoseademásquelasala
de reunionesdel Ayuntamiento,que cargabasobre la pared de la fachada
principal, laedificarían:

“sobre postesy linteles (sic) de piedra,quedandoel portal y sueloquequedare
debaxodela dichasala,huecoy llano y abiertopor todaspartes.demaneraquepueda
serbirdecallepública

Tambiénen laescriturase contemplala rectificaciónde la fachadaquese
retranquearía«mediopie másadentrode la paredy casaquefue de Hernández
AlbarezGato,en queagorabibeelbachillerSantoDomingo».

En 1542,sabemosqueelAyuntamientocontribuyóa«ensancharlacalleque
vadela PuertadeGuadalajaraa SanSalvador»,comprandounascasas53,perono
tenemosnoticia de queestareformaafectaraa la Iglesia.

Suponemosque gracias a eso, la delaníerade San Salvador, tuvo el privilegio de ser
empezadaaempedrarenla tempranafechadel487(M.MONTERO VALLEJO: ElMadridmedievaL
Madrid, 1987, p. 287).

5? ASA, 3-412-4.
“ ASA, 1-4-41.
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Parecequeel pórtico y, por tanto,la cámarase derruyóen 1599,con objeto
deensancharla calleparala entradadela reinaMargarita,esposadeFelipe lll~~.

Con motivo de un nuevoensanche,quese acometeen la calle,en 1613, la
iglesia seva a ver implicadade lleno. JuanGómezde Moraproponeuna traza

paralacallede laPlateríaen que«semeteadentrola torre de SanSalvadory la
paredde la ygLesia quedandocalle derechade Santa Maríabastala Puertade
Guadalajara»,soluciónmuyacertadaurbanísticamente,que,sinembargo,cl rey
no admite,decidiendo,por el contrario,comohabíapropuestolaJunta,que«en
el topede la torrese hagaunacasa»55.

«PARROQUIA» DE LA VILLA

Segúnun testimoniodefinalesdel sigloxvííi, SanSalvadorera conocidapor

el vulgocomolaFarroquia de/a Vil/as>’. Lashistóricasreunionesconcejiles,que
su reloj y campanasfueranpropiedadde Madrid o que las armasde la villa
estuvieranen la torrey en el púlpito57, erandesdeluego muy significativos,en

esesentido.
No cabedudadequela parroquiallegó aserunaverdaderainstituciónde la

Villa. En ellasecustodió~<elarcade los previlejos»,en laquesearchivabanlos
documentosy seguardabaelpendón55.seredactóel primerinventariogeneraldel

archivo5”y ensupuertasepusieronasiduamentelascédulasdcconvocatoriapara
las oposicionesde gramáticosdel Estudio de la Villa>’».

La fuertevinculaciónde laparroquiay el Ayuntamientoenlaépocamedieval

haráqueéstecontribuyaexcepcionalmente,ademásde los reparosdela Torre,
almantenimientodela iglesiaconayudasqueni siquierava arecibirSantaMaría,
a pesarde su superiorempaquehistórico.

~“ y. ‘10VAR MARTIN: Arquitecturamadrileñadelsiglo sca.,Madrid, 1983,p.392.
~ Un estudiomásdetenidoy lasreferenciasdocumentalesen M. VIZCAíNO: «Lacalledeja

Plateríaen el Madrid delsiglo xv~í (1)’>, AlEM, pp.337 y ss. 1992.Añádaseaesola consultade los
Libros deAcuerdos,nY 31, fol. 420,y nY 32, fols. 336 y 375.

ASA, 3-412-18.
«.. enel pálpito, de la espresadaiglesiaestánpuestasdeyerrolasArmas[dela Villa].., y

lasmismasen el guardavozdelpálpito””, segúnpudoconstatarel Archivero,queaclara.’ «y aunque
he buscadocl origendc estono sehallaen el Archivo»(ASA 7.208.25).

5< El 21 de abril de 1514, “acordaronlos dichossenoresqueen el corode la iglesiade San
Salvador,sehagaunabóvedade ladrillo dondeestéel Arca de los previllejos, questaen Santo
Domingo,consus puertaserexasde hierro,muy rezio,demanerquestearecabdo».AA.VV.. El
Madrid medieval.Susfin-ras y sus¡¡ornbre . Madrid. 1990,PP. 26-27.

AA.VV., El Madrid..., op. dL, p. 29.
BERNALDEZ MONTALVO: ElEstudiode la Villa (a. 1290-1619). Madrid, 1989,p. 33.
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Así, cuandoen 1642el AyuntamientoencargaaJuanGómezdeMora, Fray
Lorenqode SanNicolás y Miguel del Valle queinformende lasituaciónde la
iglesia6’,parael 3 de mayodeesemismo añoexisteya un acuerdode Madrid y

un autodel Consejodequedieran1.000ducadosalaiglesiadeSanSalvadorpara
su reparacíon>’2.

En 1644,añoenelqueproseguíanlas obrasderemodelación(cuyafinancia-
ción asumióvoluntariamenteen su última etapala Congregaciónde SanEloy),
cl 6 de junio, reunidosel corregidory los regidores,acuerdanque para«el
reboco»selibren100ducadosconlicenciadel Consejo»63.Cuatrodíasmástarde,
los señoresdel Consejode Su Majestad,mandanquese cumplandos acuerdos
quehabíatomadolaVilla y sedenala iglesia«paraacavarlaobradellayReparo
de la Torredosmil reales».

En 1714, el II de junio, el cura de San Salvador eleva un memorial al
Ayuntamiento,y dice:

«quehaviendohechoreconocerlasquiebrasy rendijasde dhayglesiadio ordenpara
repararlasy blanquearlapor la gravenecesidadqueteníadeestebeneficio,y porque
de ello resultamayorculto, decenciay devoción.»

Pideayudaeconómica,por estar«empeñadala fábrica»,a lo queaccedeel
Municipio,queel II dejunio estableceunalimosnade50 ducados,aprobadapor
el Consejo. Recordemosque, sin la autorizaciónde eseórgano, para estas

limosnas,de los propiossólo se podían«sacar»8 ducados64.
Ademásde concederayudaspara las reformasy arreglosdel edificio, el

Ayuntamientose harácargode la financiaciónde lasreparacionesdel órgano>’5,
la cera del Monumento, las misas cantadasy rezadas,los sermonesde la
Cuaresmay la ocupacióndel Sacristán66.

En 1642a i 1 díasdelmesde marzo,JuanGómezdc Mora, Fray LorenzodeSan Nicolás
y Miguel delValle revisanel estadode la iglesiay enconcretola formadelarco y ventanaen la
capillamayordellado de la epístolaaconsejando‘<que uno y otrosejaharrey blanquee»,y también
queun pilarqueestabaen mediode la iglesiasequite «porquenosustentacosaalguna”’ (ASA, 2-
272-1).

Ibídem, lista noticia,sin citar la signaturadeldocumentoesrecogidapor II. PEÑASCOy
C. CAMBRONERO: Las callesdeMadrid. Madrid, 1889.

ASA, 4-336-24.
.4 ASA. 3-412-ii - Aparececonsignadala votacióny lo quealegócadaregidor.

O El 6 demarzo(le 1663ci mayordomodejafábricade SanSalvadorpresentaun recursopara

quela villa contribuyacon400ducadosde limosnaparael órgano(ASA, 3-41 2-7),la Villa acordó
darsólo3tNlducados(ASA, 7-208-25).En 1692sehicieronalgunosreparosen el instrumentopor
cuentade Madrid (ASA. 3-412-9). Por último, en 1714, tambiénse pide una limosna del
ayuntamientoparacomponerel órgano(ASA, 3-412-11).

ASA, 4-336-24.
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«PARROQUIA»DE LOS PLATEROS

En el siglo xvii, al serabandonadacomo lugar de reunión,la iglesiapierde
sufuncióncivil, creándoseunvacío,quetosplaterosseapresurana llenar.Estos
artíficesteníansusmejorestiendasen la calle de Platería, en cuyaesquinase
ubicaba San Salvador. Tradicionalmente,venían celebrandosus reuniones
colegialesen San Miguel de los Octoes,parroquiamuy próximatambiéna la
Platería>’2.

Aprovechandolasdificultadeseconómicasde la fábricadela iglesia,quese
llevaba a cabo muy lentamente,ofrecen una sustanciosaoferta al cura y

mayordomode SanSalvador.De 1643,seconservaen el archivode lavilla un
documentoporelqueparecequelosplaterosqueríanactuarconlasespaldasbien
guardadasy paraello piden la conformidadde los anterioresy poderosos
~<inquilinos»de la iglesia:

“JoanFranciscodeFuenlabraday JoandeSegura,maiordomosde la congregación
delseñorSan Eloi de los plateros de oro y plata desta Cortey Villa: Decimos...
acordo la dicha congregaciónque se tratasede comprarel Altar mayorde la
parroquiadel señorSan Salvadorparatenercolocadast’ santaimageny queallí se
celebrenlasfiestasacostumbradasy officios de difuntosy sehaganlasiuntasy otros
actosde los congregantes,sobrelo <jual han convenidocon el cura de la dicha
parroquiaymaiordomoi:dela fábricay demáspersonasconquienseha de efectuar.
Y aunqueestanconbenidosenlasformay calidadesdel contrato,no le hanquerido
otorgarsin darcuentaaVuestrasseñorías(los regidores).paraqueconsu beneplá-
cito, executeunaobratanpiadosa»””.

Debiótratarsedeun acontecimiento,muyseñalado,pues,comotal, lo recoge
PindoensusfamososAnales,enel añode 1644:«Renovávasela iglesiaparroquial

deSanSalvador,peroporfaltade dineroiva la obramuy despacio.Los plateros

ofrecieronlabrar el retablo i acabarel presbiterioi Capillamayorque les costó
catorzemil ducados.Renovaronsu imagendeSanEloy queteníanen la iglesia
deSantiagoi conunasolemnísimaprocesióndegrandeadornodecalles¡altares
la trasladarona SanSalvadorpor losúltimos de Junio, dondehan fundadosu
cofradíacon importantesobraspías»>”.

>‘~ Paraun estudioprofundoy bien documentadodelas relacionesde los plateroscon San
Salvador,efr. J. M. CRUZ VALDOVINOS: Losplaterosmadrileños.Estudiol,istórico-jurídico
desu organizacióncorporativa.‘lomo 1, Madrid. 198?,revisandoespecialmentelaspáginas11(1,
263, 346, 347, 359, 360, 370-381y 428-430.

>‘“ ASA, 2-272-23.
A. LEON PINELO: AnalesdeMadrid desdeel alio 447a/de¡658.Transcripciónde Pedro

FernándezMartín. Madrid. 1971.p. 331).
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A la congregaciónde San Eloy llegó a pertenecerel presbiterio, el altar
mayor, la bóvedao cripta, el frontal del altar,las lámparasy variaspinturas7>’.

Una vez decretadala demolición de San Salvador,don GonzaloLópez,
apoderadodel colegiode artíficesplateros,presentóal Ayuntamientoalgunas
reclamacionessobre distintas pertenenciasdel colegio, acompañándolasde
testimoniosde escriturasotorgadasen favor de la congregaciónen los añosde
1643, 1644 y 1646 por adquisicióndel presbiterio,altarmayory bóveda,un
aposentoy cuatrosepulturas.Tambiénde la escrituracelebradaen 1674,por la
quepertenecíaal colegioun sitiode 28 piesdelargoy otros28 de ancho,y otras

sepulturasen la mismaiglesia con escrituraotorgadaen l798~’.

LOS INTENTOSDE EXTINCION Y LA DEMOLICION FINAL

El principio del fin comenzóen 1791,al abrirseun expedienteen el quese
planteabala extincióndelaparroquiaqueporentoncesatendíaa unreducidísimo

númerode lides72.En protestadeestaposibilidad,los feligresesredactaronun
memorialpidiendoqueno sesuprimiese73.Esgrimieronensudefensaargumen-
tos de todo tipo: la antigUedad,la convocatoriade juntas en el pórtico, la

pertenenciaa la parroquiadecasasprincipalesy «demayorazgoantiquísimo»74,
el respetoquesedebíaa lasmemoriasy misasestablecidasy lagranacogidaque
teníanlosejerciciosespirituales,«losdomingospor la tarde,ennuevemesesdel

año».Añadíana esto«queestaParroquiahaestadoen lamejor situación...,y la
másfrecuentada,por concurrira ella muchosde los quepasana los Consejosy
Juzgadosy susescrivaníasdel número»75.

Pareceserquela extinciónno tuvolugary laquesecerrófuela iglesiadeSan
Nicolás7”. El peligro,sin embargo,no dejabade gravitar,dadoque la situación
de descuidoy abandonoiba en aumento77.

» Véase,supra. nota 67.
Véase,mfra, nota 78.

72 Su Majestadhabíafirmado unaordenconel nuevoplan y arreglode parroquiasel 3 de

octubrede 1791,conlaconformidaddelarzobispodcToledo,esteplanpasóa la RealCámarael
20 de febrerode 1792.

~ Habíantenido noticiaqueSanSalvadorsequeríasuprimiry darleeldictadodeoratorio.
~ Guillén del Castillo, Montealegre,Fuentelsol, Castroponce,Castrillo o Fernándezde

Madrid.
~ ASA, 3-412-ls. Entreotros, firma el marquésdeClaramonte.
‘>‘ En 181)5 secerróel templodeSan Nicolás,pasandola parroquiaa fusionarsecon deSan

Salvador.Cf-. R. MESONERO ROMANOS: NuevoManualde Madrid. Madrid, 1967,pp. 293
y 297.

Síntomadeello eslanoticiaqueel 1 de abril de 1837aparecióen El EcodelComerc,o:
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El 2<)demayode1840seinicianlostrámitesporpartedel Ayuntamientopara

emprenderelderribo,pidiéndosea losarchiverosdelavilla informesdel posible
malestadodel edificio, quejustificaranla demolición75.Laconclusióndelos tres
archiverosqueinformanfue queno existíaningúnexpedientede ruina,tansólo

unadeclaracióndel arquitectodon FranciscoJavierde Mariategui,queponíaen
dudala seguridadde la Torrepor su«débil fábrica»7”.No fue,portanto, la ruina
laculpable.Sin embargo,el municipiodecididodeantemanonosedetiene,y el
22 de mayo de 184<) se redactael siguientedecreto,en el que seexponenlas

causasde la supresión:

“Considerandoquela parroquiadeSanSalvadoresy ‘nnecesar’arespectode que
en el nuevoarregloparroquialnosequentaconella: queteniendounafeligrasi~~de
27 casasno puedasostenerla,quedesdehacemuchosañosha sido cuestiónde
derribarlaporconsiderarruinosasu Torrequeademásobstruyey afeauna de las
callesmásprincipalesde estaCorteporla líneasalientequelleva; finalnienteporque
la ventade sus materialesy terreno puedenproducir a la Villa un recurso de
consideracionparaacudirasusnecesidades..,en la notoriaescasezdefondosen que
se halla.»

Creemosqueesestaúltimacausaeconómicala que fuedecisivaa la horade
acordarseel derribo. Un plano alzadopor Mariateguinosdaaconocerla planta
y distribucióndelosaltaresdela iglesiaenlos mesesinmediatamenteanteriores
a la demolición (fig. 4). El estudiodel interior de la iglesia,el amueblamiento

artísticode sus capillas, así como sushistóricassepulturas,esperamospoder
abordarloen unasegundaparte.

la detencióndeunagallegaque«recogíalos mantelesdelos altaresde lasiglesiasdelSalvadory
SanJuandeDios»parahacersecamisas(M. AGULLOY COBO:Madrid ensusdiarios.Tomo 1,
1830-1844,Madrid, 1961.p. 49).

~‘ Todala documentaciónrelativaal derriboen ASA, 4-23-30.
Opinión queparadójicamentefue contradecidaporCustodioMoreno
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Fig. 2.—Vistade la iglesia y torre deSan
Salvador,hacia1S3~ «Maquetade

Madrid», deLeónGil dePalacio, Museo
MunicipaldeMadrid

Fig. 1—Trazade la portadade la iglesia
deSanSalvadoren la Jachadap;-incipal.
1-innadapor PedrodeGoytia (1536).
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Fig. 4—Plantade la IglesiadeSanSalva-
dor por el arcíuitectoFranciscoJavier cíe
Mariategui, mesesantesdel derribo (1841).

María A. VizcaínoVillanueva
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Fig. 3—Situaciónde Son Salvador(manzana417); en la «PlanimetríaGeneral deMadrid.
í749.
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